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Rozdziat 12.

~Demokracja jest
przereklamowana”

Niedociggniecia wladzy ludu

Brendan Shea

Frank i Claire Underwoodowie pod wieloma wzgledami przypominajq ste-
reotypowych zloczyficow, ktorzy pojawiajg sie w tysiacach ksigzek i filmow.
Miedzy innymi tacza zdolnos¢ do nieludzkiej bezwzglednosci (co udowad-
nia Frank, brutalnie mordujac Zoe Barnes czy rozkazujac zabi¢ Rachel
Posner) ze zdolnoscia do zachowania pomyélnych stosunkéw zawodowych
(przynajmniej do pewnego momentu). Jesli polaczy sie to z ich niemal
nadludzkim sprytem i szcze$ciem, mozna nam wybaczyé, jesli pomyslimy,
iz para ta jest nieco ,nierzeczywista”. W koricu niewielu prawdziwych poli-
tykow zostalo kiedykolwiek przytapanych na probach zrobienia czegos row-
nie ambitnego czy przemyslanego. Wiekszos¢ ,spiskow” w prawdziwym
$wiecie to raczej zle przemyélane proby zdobycia pieniedzy, seksu czy wply-
wu w sytuacjach, kiedy politycy mysla, ze moze im to ujéé na sucho. Wy-
daje sie, ze mozemy powiedzieé, iz Underwoodowie to postacie, ktore moga
zaistnie¢ jedynie w sferze fikcji.

W tym rozdziale zasugeruje, ze taki punkt widzenia moze by¢ niebez-
piecznym bledem. W szczegolnosci zwroce uwage na to, jak wydarzenia
ukazane w House of Cards mogg wyglada¢ w oczach niektérych wainych
historycznych krytykow demokracji. Wedtug tych myslicieli sukces Under-
woodéw w ogble nie jest ani nadzwyczajny, ani naciaggany, jak wielu
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wspodlczesnych widzow cheiatloby mysle¢. Wrecz przeciwnie, sukces Un-
derwooddéw gwarantowany jest przez pewne cechy strukturalne demokracji.
Pod tym wzgledem House of Cards rzuca znaczace wyzwanie tym z nas,
ktorzy pragng broni¢ demokracii lub ja reformowaé. To my bowiem musi-
my okresli¢, jak (jesli w ogole) nasze instytucje polityczne mogg zostac
zabezpieczone przed tego rodzaju machinacjami, ktére zagrozity obywate-
lom w $wiecie Franka i Claire.

Underwoodowie odwiedzaja Kallipolis

Wiec to naturalne, ze nie z innego ustroju powstaje dyktatura, tylko z de-
mokracji; z wolnoéci bez granic — niewola najzupelniejsza i najdziksza'.

W House of Cards widzowie sq $wiadkami wypaczenia (zapewne tez osta-
tecznego zniszczenia) demokratycznego rzadu. Co najwazniejsze, niebezpie-
czenstwo pochodzi nie z zewnatrz, ale z wewnatrz, od demokratycznie wy-
branych politykéw. Co wiecej, politycy ci, przynajmniej w pewnym sensie,
werajag wedhug zasad”. Totez przyktadowo, cho¢ Frank i Claire famig wiele
praw, dobrze upewniajg sie, ze ich wszystkie manewry polityczne ,,wygla-
dajg” na legalne. Prawo przestrzegane przez Franka jest wiec ksztattowane
przez wiekszo$¢ legislacyjng i podpisywane przez prezydenta. Ludzie w Ga-
binecie, popierani przez Franka, s3 mianowani przez prezydenta. Un-
derwoodowie, przynajmniej poczatkowo, nie sg jaka$ wszechmocng rodzi-
na krolewska, ktéra moze wprowadzaé prawo wedtug wtasnych zachcianek.

Wedtug greckiego filozofa Platona (429 — 347 p.n.e.) mozliwo$¢ takiego
yzniszczenia od $rodka” jest wbudowana w dowolny system demokratyczny.
Doéwiadczenia wtasne Platona w demokratycznych Atenach zaoferowaly
doskonaty przyktad rozwoju takich wydarzen. Platon, miedzy innymi, byt
$wiadkiem, jak Ateny przegrywaja wojne ze swoim rywalem, Spartg, w wy-
niku blednych decyzji podejmowanych przez gltosujacych, a takze zdrady
przez czolowych obywateli-politykéw (wlaczajac w to niestawnego Alkibia-
desa, posta¢ podobng do Franka). W efekcie tej przegranej demokratyczny
rzad Aten zostal tymczasowo zastapiony przez okrutnych , Trzydziestu Ty-
ranéw”. Kiedy w koficu demokracja zostata przywrécona, obywatele aten-
scy w glosowaniu zdecydowali o egzekucji nauczyciela Platona, Sokratesa
(469 — 399 p.n.e.), glownie dlatego, ze jego nauki byly problematyczne
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dla waznych osobistosci w Atenach. Sokrates — podobnie jak Zoe, Lucas
czy Janine — poniost konsekwencje zadawania waznym osobom niewta-
$ciwych pytan.

Jak sprytnie zauwazyt Platon, sukces polityczny ludzi takich jak Under-
wood mozna zawdzieczaé w duzej mierze pewnym cechom strukturalnym
demokracji. Przyktadowo wiec, choé zwykli obywatele Aten mogli legal-
nie robi¢ takie rzeczy jak pelnienie roli sedziéw czy zajmowanie stanowisk
rzadowych, tak naprawde nie kaizdy mogt zdobyé¢ i utrzymaé wiadze.
Wrecz przeciwnie, sukces w demokratycznej polityce byt w duzej mierze
zalezny od takich czynnikow, jak media (w Atenach wazna role w ksztal-
towaniu opinii publicznej odgrywali dramaturdzy) czy umiejetnosci reto-
ryczne i oratorskie. Ta cecha demokraciji stala w opozycji do takich syste-
mow whadzy jak monarchia dziedziczna, dyktatura wojskowa czy oligarchia,
w ktorych pozycja cztowieka w spoleczenistwie okreslana byta przez jego
rodzicow, zdolnosci wojskowe czy status majatkowy. Zdolny polityk, taki
jak Frank Underwood, mogltby odnies¢ niesamowity sukces w Atenach,
czego nie moglby powtdrzyé w zadnym innym miejscu starozytnego $wiata.

Majac to na uwadze, nie powinni$my sie dziwi¢, ze Platon byl energicz-
nym krytykiem demokracji. W Panistwie ukazuje nam Sokratesa, przed-
stawiajacego wizje kallipolis (miasta idealnie sprawiedliwego) i sposobow,
w jakie to idealne miasto niechybnie moze ulec tyranii (najgorszej formie
rzadow). Wedtug tej opowiesci demokracja jest druga najgorsza forma rza-
dow i nieuchronnie prowadzi do tyranii, poniewaz osoba taka jak Frank
Underwood w koncu skutecznie przejmie wladze.

Proces, w ktorym kallipolis ulega degeneraciji i zmianie w tyranie, jest
stopniowy. Na poczatku wszystkie decyzje podejmuja uzdolnieni filozoficz-
nie, idealnie faskawi ,straznicy”, ktérych nie interesujg wlasne zyski, a je-
dynie dobrobyt miasta. Sokrates jednak sugeruje, ze system ten w dtuzszym
okresie nie moze przetrwad, poniewaz niemozliwe bytoby ciagle wybieranie
wlasciwych dzieci do klasy rzadzacej, bez wzgledu na to, jak ostroznym
byloby sie w ich wychowaniu i edukacji. Te problemy w koricu doprowa-
dzityby miasto do rozktadu i zmiany, najpierw w timokracje (wladze elity
wojskowej), potem za$ w oligarchi¢ (wladze bogatych). Oligarchia z kolei
upada, kiedy klasa zazdrosnych, nienadajacych sie do niczego ,trutni”
wywoluje bunt, by przeja¢ dla siebie bogactwo oligarchéw. Takie wydarze-
nie prowadzi do ustanowienia tego, co Platon, w stowach Sokratesa, nazywa
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»druga najgorszg” forma rzadéw — demokracji. A kiedy demokracja zo-
staje ustanowiona, wtedy nadchodzi czas dla oséb takich jak Frank Un-
derwood — tyrandw (dyktatoréw), uzywajac stow Platona — by przejaé
wladze.

Frank Tyran (Nieszczesliwy?)

Zatem naprawde, choé¢ moze kto$ tak nie mysli, kto jest istotnie dyktato-
rem, ten jest istotnie niewolnikiem (...). Taki czlowiek zgota nie zaspokaja
swoich pozadan, tylko cierpi niezliczone niedostatki; (...) czlowiek, ktorego
strach dtawi cale zycie i wcigz go chwyta skurcz i ustawiczna meka-.

Motywy Franka i Claire w pewnym sensie sg ogélnie jasne: pragng zdoby¢
tyle wtadzy politycznej, ile tylko zdotaja. Wszystkie glowne decyzje, po-
czynajac od tego, ktore ustawy w Kongresie poprzeé, a koniczac na Claire
decydujgcej sie na aborcje, podporzadkowane s ostatecznemu celowi. Na-
wet ich decyzja, by by¢ razem przez tyle lat, zdaje sie w duzej mierze wyni-
kiem u$wiadomienia sobie, ze potrzebujgq siebie nawzajem, by osiggnaé
cele. I nie ma znaczenia, jak bardzo nie odpowiada im (zwlaszcza Claire)
ta zaleznoé¢. To wlasnie ta determinacja (razem z odpowiednig doza
inteligencji i szcze$cia) pozwala im pokonaé swoich przeciwnikow poli-
tycznych, sposrod ktorych wielu rozprasza swojg uwage seksem, narko-
tykami, pieniedzmi, milo$cig czy nawet skruputami natury etyczne;j.

W oczach platoriskiego Sokratesa dusza przyszlych tyranow jest czyms
podobnym do zminiaturyzowanej wersji catego kraju pod wodzg tyrana.
W takiej duszy egzystuje pojedyncze wystepne pragnienie, funkcjonujace
jako rodzaj dyktatora. Co§ podobnego odnosi sie do innych form rzadow
iich potencjalnych lideréw: filozofami (podobnie jak wiadanym przez nich
kallipolis) rzadzi rozsadek. Wojskowi timokracji kontrolowani sg przez zadze
zdobycia honoru i zwyciestwa, zas$ oligarchami wlada chciwosé. W konicu,
demokrata traktuje wszelkie pragnienia jak ,réwne” i pozwala sie kiero-
waé tej namietnosci, ktora jest najsilniejsza w danym momencie. Dla
Platona osoba taka jak Peter Russo (z jego mieszankg moralnych i niemo-
ralnych zachowan i rozleglymi pragnieniami) bylaby kim§ na wzoér proto-
typowego demokratycznego polityka, z jego prototypowa demokratyczng
»duszg”. W ramach tego podejscia przywddcy demokratyczni wybierani sa
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nie z powodu ich konkretnych talentéw, ale z uwagi na to, jak w danym
momencie odpowiadajg zachciankom glosujgcych oraz czy sq gotowi daé
masom ,swobode” w realizowaniu pragnieni. Niestety, jak mowi Platon,
sprawia to, ze demokracja staje si¢ idealnym celem dla takich tyranow jak
Frank, ktorzy moga uzyé cech demokratow, czyli zamitowania do wolno-
éci i rownoéci, by podkopaé i zniszczyé stworzony przez nich rzad.

W Panstwie nieuchronny upadek demokracji ma swoje korzenie w kon-
flikcie pomiedzy interesownymi, politycznie silnymi ,trutniami” (ktorych
petno jest w House of Cards) a bogatymi obywatelami, ktorych majatku
pragng ci pierwsi. Trutnie za$ usprawiedliwiajg swe dziatania, twierdzac,
ze bronig zwyklych ludzi przed ,oligarchami”. W koncu, w odpowiedzi na
to najbogatsi obywatele (tacy jak Raymond Tusk) reaguja, stajac sie
Hfaktycznymi oligarchami” i uzywajac swojej potegi finansowej, by zdomi-
nowac populacje. Przyktadowo, w drugim sezonie Tusk probuje uzy¢ swej
znaczacej wladzy, by zmusi¢ niechetnego prezydenta Walkera (a co za tym
idzie, ludzi, ktorych ten reprezentuje), by ugiat sie przed jego zadaniami.

Wedtug Platona ten rodzaj konfliktu (ktory pojawia sie w kazdej demo-
kracji) w koricu zostanie wykorzystany przez potencjalnych tyranéw, takich
jak Underwoodowie. Wszystko, co ci muszg zrobi¢, to pokazac¢ sie w roli
yobroncow” ludzi, ktorzy sq gotowi bronié¢ ludu przed oligarchami. Pomaga,
jesli przyszli tyrani, tacy jak Underwoodowie, mogg zaoferowaé ,mi6d”
réznym trutniom, ktére dominujg w demokratycznym rzadzie, sktadajac
mgliste obietnice rozdania bogactwa oligarchéw wyborcom. Kiedy poja-
wiaja sie proby zagrozenia lub zaszkodzenia rosnacym w sile tyranom (na
przyklad, kiedy zycie Claire jest zagrozone), wydarzenia te sa zazwyczaj na
reke tyranom. Przekonujg bowiem demokratycznych politykéw i wybor-
cow, by przyznad tyranom jeszcze wiecej wladzy i kontroli. W rzeczywisto$ci
jednak tyran nie przejmuje sie ani trutniami, ani ludZzmi ogétem. Przej-
muje si¢ jedynie zaspokojeniem wlasnych tyranicznych pragnien.

Underwoodowie z pewnoscig byliby zachwyceni tym przewidywanym
wynikiem catego procesu, ktérym jest ostateczne zwyciestwo tyrana nad
demokratami oraz zastapienie demokracji dyktaturg absolutng (Frank
w roli prezydenta z pewnoscig nie jest typem, ktory zaakceptuje limit ka-
dencji czy nadzor nad wladzg wykonawczg). Jednak Sokrates argumentuije,
ze struktura duszy tyrana gwarantuje, ze ten bedzie réwnie nieszczesliwy,
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jak obywatele, ktorymi wlada. W konicu tyrani muszg prowadzi¢ zycie prze-
pelnione ciaglym strachem i paranojg. Nie moga mie¢ prawdziwych przy-
jaciot i nigdy nie mogg poswieci¢ czasu na inne przyjemnoéci niz tylko
(niezaspokojona) zadza, ktéra popchneta ich w kierunku tyranii. To wla-
$nie przydarza sie Frankowi, kiedy w koficu zostaje prezydentem w sezonie
trzecim. W pogoni za wladzg absolutng probuje narzucié swojg wole ludziom
takim jak Jackie Sharp, Remy Danton, Tom Yates, czy nawet Claire.
Skutki tych dziatai fatwo mozna bylo przewidzie¢, a Frank w koncu zostaje
bez ,przyjaciol”, cho¢ z rosnaca liczbg (poteznych) wrogow. Wedtug Plato-
na im wiekszy ,sukces” polityczny odnosi tyran, tym bardziej podkopuje
SWOjq szanse na znaczace czy szczesliwe zycie.

Od Hobbesa do Hegla. Dlaczego monarcha wiada

W Monarchii za$ interes osobisty jest ten sam, co publiczny (...). Zaden
bowiem krol nie moze by¢ bogaty, stawny i bezpieczny, jesli jego poddani
sg ubodzy, upodleni czy ostabieni pragnieniem prowadzenia wojny prze-
ciwko swym wrogom bad? sprzeciwem wobec niej. Za§ w demokracji lub
arystokracji dostatek publiczny nie wplywa na bogactwo osobiste czlowieka
skorumpowanego czy ambitnego tak, jak wptynaé na nie moze przewrotna
rada, zdradliwy czyn czy wojna domowa.

— Thomas Hobbes, Lewiatan, rozdzial 193

Chociaz Paristwo Platona oferuje nam mozliwe wytlumaczenie sukcesu
Underwoodéw, filozof daje nam wyraznie do zrozumienia, ze nie popiera
tyranii, ktorg uwaza za najgorsza z mozliwych form rzadu (gorsza nawet
od demokraciji!). Jednak niektérzy sposrod pdzniejszych filozofow politycz-
nych argumentowali, ze opis tyranii u Platona jest bledny, a ,tyran” to tylko
stowo uzyte do opisania wtadcy nielubianego przez autora. Dwoch z tych
najbardziej wptywowych myslicieli — Thomas Hobbes (1588 — 1678)
iG. W. F. Hegel (1770 — 1831) — posunelo sie nawet dalej, argumentujac,
ze ostateczne zniszczenie demokracji przez osobe pokroju Franka Under-
wooda jest nie tylko oczekiwane, ale tez preferowane, poniewaz rozwigzuje
wiele probleméw nieodtacznych wtadzy ludu.

Thomas Hobbes zyl w czasie trwajacej dekade angielskiej wojny do-
mowej, ktéra przyniosta tragiczne skutki mieszkaficom Wysp Brytyjskich.
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W stawnej pracy Hobbesa, Lewiatanie, autor twierdzil, ze tego typu wojna
»wszyscy przeciwko wszystkim” moze zosta¢ zakoniczona tylko wtedy, kiedy
pojedyncza osoba — monarcha (suweren) — zyskuje wtadze absolutng.
W kontekscie teorii umowy spotecznej Hobbesa monarcha jest moralnie
usprawiedliwiony w sprawowaniu wiladzy, poniewaz kazdy rozsadny oby-
watel zgodziltby sie na takie rozwigzanie, biorac pod uwage niezwykle nie-
przyjemng alternatywe. Hobbes twierdzi, ze demokracja w poréwnaniu do
monarchii jest podrzedng formg rzadow, ktéra co najwyzej stanowi przysta-
nek na drodze do monarchii. Wiele probleméw, ktore Hobbes dostrzega
w demokraciji, jest widocznych w House of Cards. Twierdzi przyktadowo,
ze politycy w demokracji czesto bywaja skorumpowani i nieudolni. To dla-
tego, ze ich osobisty sukces oddzielony jest od dtugoterminowego sukcesu
kraju jako catosci. Tacy politycy podatni sg na kldtnie miedzy sobg, po-
wodujgc podziaty w kraju. W przeciwienstwie do tego Hobbes twierdzi,
ze interesowno$¢ monarchy (ktory rzadzi przez cale zycie i przekaze tron
swemu potomkowi lub wskazanemu dziedzicowi) jest znacznie bardziej
powigzana z sukcesem kraju jako caltoéci. Idea Hobbesa jest tutaj prosta:
Underwoodowie moga dziata¢ w taki sposob, ktory krzywdzi kraj teraz,
lecz naiwnoscig z ich strony bytoby czyni¢ tak po tym, kiedy w koticu uzy-
skaliby wladze absolutna, ktorej pragna. Jako prezydent, ktéry pragnie za-
chowa¢ posade, Frank ma wiecej do zyskania, upewniajac sie, ze America
Works faktycznie zadziala, niz gdyby byl zaledwie kongresmenem, czy
nawet wiceprezydentem. To samo mozna powiedzie¢ o zaproponowanym
przez niego planie pokojowym dla Bliskiego Wschodu czy probach poprawy
stosunkow z Rosja. Problemem ze zwykly ,partyjng” polityka z punktu
widzenia Hobbesa jest to, ze politycy preferujacy to podejscie nie moga
tak naprawde zostaé¢ ,pociggnieci do odpowiedzialno$ci” za sukces czy
porazke swoich pomystéw, jak w przypadku monarchy absolutnego.

W swoim dziele Elements of the Philosophy of Right niemiecki filozof
G. W. F. Hegel bronil monarchii konstytucyjnej w niejako podobny
sposob?. Po pierwsze, Hegel uwazal, e demokracja wymaga zbyt wielu
»cndt” moralnych od obywateli i politykow. Z podobnych powodéw argu-
mentowat takze, ze skomplikowane wspolczesne panstwo wymagalo zbyt
duzego stopnia specjalizacji i wiedzy fachowej, co sprawialo, ze praktycznie
niemozliwe byloby dla zwyklych ludzi zarowno rozsadnie pomagac w rzadach,
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jak i spelnia¢ swoje zobowigzania w zyciu zawodowym i osobistym. Co
najwazniejsze za$, Hegel twierdzil, ze monarcha pozwalat ludziom wyraza¢
ich wole w zjednoczonej formie, a tym samym staé sie czym$ wiecej niz
tylko ,bezksztattng masy” podejmujaca decyzje w demokracji. Chodzi o to,
ze obywatele identyfikujg sie z poteznymi przywodcami takimi jak Frank
czy Claire, i to whasnie to, ponad cokolwiek innego, sprawia, ze czujg sie
sczescia tego samego narodu”. Podziw Hegla dla ambitnych, apodyktycz-
nych (i antydemokratycznych) osobowosci, takich jak Napoleon, sugeru-
je, ze moglby znalezé co§ zachwycajacego rowniez w bezwzglednej pogoni
Underwooda za wtadzg absolutng, poki ta dawataby efekty. Hegel nie jest
w tych pogladach odosobniony. Tom Yates wnikliwie u§wiadamia sobie, ze
gotowos¢ ludzi do poparcia takich pomystéw jak America Works ma mniej
wspolnego z ich zrozumieniem ,drobnego druku” (czy nawet zgodnosci
z konstytucjg) niz z ich identyfikowaniem sie z Frankiem czy Claire jako
cztonkami ludu.

Czy Underwoodowie to marksistowscy rewolucjonisci?

Caloksztatt tych stosunkow produkeji tworzy ekonomiczng strukture
spoleczenistwa, realng podstawe, na ktorej wznosi sie nadbudowa prawna
i polityczna i ktorej odpowiadajg okreslone formy $wiadomosci spolecznej
(-..). Nie $wiadomos¢ ludzi okresla ich byt, lecz, przeciwnie, byt spoleczny
ludzi okresla ich §wiadomogé.

— Karol Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, ,Przedmowa’

Platon, Hobbes i Hegel zgadzajg sie, ze ,istotne niedociggniecia” w de-
mokracji maja zwigzek z wewnetrzng strukturg rzadéw, a konkretnie ze sto-
sunkiem pomiedzy glosujgcymi a politykami, ktorzy winni czyni¢ wole ludu.
Wedtug tych myslicieli ludzie tacy jak Underwoodowie zdobywajg wtadze,
wykorzystujac pewne polityczne konflikty, ktore pojawiajg sie w demokracji.
Wedlug innego znanego krytyka demokracji, niemieckiego filozofa i eko-
nomisty Karola Marksa (1818 — 1883), to btedny poglad. Wedtug niego
zaréwno pierwotne stworzenie demokratycznych rzadéw, jak i (byé moze)
ich ostateczne zastapienie czym$ innym to tylko skutki uboczne ekono-
micznych relacji pomiedzy roznymi grupami w spoleczenistwie. Jesli wiec
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chcemy zrozumieé, w jaki sposob kto$ taki jak Frank Underwood moze
zdoby¢ wtadze, musimy ,podazy¢ za pieniedzmi”, ktére to umozliwiaja.

Marks uwazal, ze socjalne, polityczne i religijne instytucje spoteczeni-
stwa mozna analizowaé¢ pod katem ,sposobow produkeji” istniejacych
w danym spofeczeristwie oraz ze zmiany w tych instytucjach da sie wythu-
maczy¢ zmianami w sposobach produkeji. Tutaj sposoby produkcji odnosza
sie do metod wytwarzania dobr, co obejmuje zaréwno technologie (fabryki,
kolej, komputery, telefony), jak i czynnik ludzki, ktéry operuje ta technolo-
gia. Uwzgledniaja tez spoleczne i prawne relacje, ktére wplywaja na sposdb
produkowania i rozdzielania omawianych tutaj dobr. Przyktadowo, w House
of Cards bytby zainteresowany wpltywem politycznym wywieranym zaréwno
przez takie korporacje jak SanCorp, jak i przez bogate jednostki, jak Ray-
mond Tusk czy Xander Feng.

Tam, gdzie przedstawieni wczesniej mysliciele skupiali sie na opisie
spolitycznej” przemiany pomiedzy demokratycznymi i niedemokratycz-
nymi formami rzadu, Marks skupia sie raczej na przemianie gospodarczej
opartej na zmieniajacych sie sposobach produkcji. Uproszczona wersja
teorii Marksa moze wygladaé nastepujaco. W spoteczeristwach feudal-
nych §redniowiecznej Europy mata grupa arystokratéw kontrolowala zie-
mie, uprawiang przez wieksza grupe chlopow. W koncu jednak nieco
wieksza grupa niebedacych arystokracjg ,,burzujow” (przedstawicieli klasy
$redniej) zdobyla wystarczajacg kontrole nad rozwijajacymi sie technolo-
giami przemystowymi (nowym ,.kapitatem”), by moc zdestabilizowa¢ stary
system. Na jego miejscu wyrdst nowy system kapitalistyczny. Rodzaj demo-
kracji posredniej stworzony w Stanach Zjednoczonych (ze swoja duzg liczba
glosujacych i umocnionym prawem wlasnosci) reprezentowat dla Marksa
jedno z najlepiej rozwinietych spoteczeistw demokratycznych tamtych
dni. Swiat zamieszkany przez Underwoodéw, tak jak nasz wlasny, mozna
rozumieé jako dalsze rozwiniecie tego samego rodzaju spoteczenistwa.

Cho¢ Marks postrzegal demokracje kapitalistyczng jako postep w po-
réwnaniu z wezesniejszymi formami rzagdéw, stwierdzil, ze system ten nie
bedzie mogt w koncu funkcjonowaé z powodéw ekonomicznych. Marks
w szczegolnodei glosil, ze z biegiem czasu zyski burzuazyjnych kapitalistow
stopniowo spadna, a kapitat przejdzie w rece ludzi takich jak Raymond Tusk.
Jednoczes$nie coraz wieksza cze$¢ populacji stataby sie czescig proletariatu
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— klasy zwyktych pracownikéw, nieposiadajacych kapitatu, bedacych na
tasce poteinych kapitalistow (przykladowo, pomy$lmy o pracownikach
stoczni w okregu Petera Russo, ktorzy stracili prace w wyniku zagrywek
politycznych). Ta niemozliwa do podtrzymania sytuacja przygotowataby
grunt dla przejécia w komunizm, ktory uformowatby sie, kiedy srodki pro-
dukgcji stalyby sie wspotwlasnoscia przedstawicieli ludu.

Chociaz Marks osobiécie sugerowat, ze komunizm moze zosta¢ wprowa-
dzony w wyniku rewolucji klasy robotniczej, moze by¢ tez efektem dziataii
interesownych demokratycznych politykéw, takich jak Frank Underwood.
Przyktadowo, cho¢ Frank sam z pewnoscig nie jest komunistg, z tatwoscig
przychodzi mu tamanie praw wiasnosci, jesli stuzy to jego dziataniom poli-
tycznym, co pokazala jego grozba znacjonalizowania elektrowni Tuska
czy propozycja cie¢ w ubezpieczeniach spotecznych i zdrowotnych, by
stworzy¢é miejsca pracy dla bezrobotnych. W teorii Marksa wszystko to
ma sens. Wielu interesownych politykéw z pewnoscia powinno wziaé stro-
ne (rosngcego w sile) proletariatu, nie za$ strone (malejacej) burzuazji,
nawet jesli oznacza to konieczno$é ztamania istniejacych politycznych
i prawnych ,,zasad” (co Frank z pewnoscia jest gotéw zrobic).

Marks sam nie jest do kofica pewien, co moze sie sta¢ zaraz po wstepnej
komunistycznej ,rewolucji”, cho¢ krotko omawia przejsciowa ,dyktature
proletariatu”, w ktorej nowy rzad tymczasowo przejmuje kontrole nad
produkejg i dystrybucjg dobr, chcac tym samym chronié przed powrotem
(weiaz poteznych) kapitalistycznych burzujow®. Cho¢ Marks sugeruje, ze
w konicu doprowadzitoby to do stworzenia bezklasowego, w pelni demo-
kratycznego spoleczefistwa komunistycznego, mozna tez sobie wyobrazi¢
nowo utworzong dyktature (zwlaszcza jesli weZmiemy pod uwage ludzi
takich jak Frank), stanowczo pilnujaca wtasnie co zdobytej wtadzy.

Czy Underwooddow mozna zatrzymac?

Wedtug pisarzy tak odmiennych od siebie, jak Platon, Hobbes, Hegel czy
Marks, zniszczenie demokracji przez ludzi takich jak Underwoodowie jest
nieuchronne. Co wiecej, wedtug wielu z tych mygdlicieli, bylaby to tak na-
prawde dobra rzecz! Co moze powiedzie¢ obrofica demokracji w obliczu
takich argumentow?
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Angielski filozof i ekonomista John Stuart Mill (1806 — 1873) podal
mozliwg odpowiedz. Mill i jego zona Harriet Taylor Mill (1807 — 1858)
byli wielkimi zwolennikami idei demokratycznych, takich jak wolnoéé¢
stowa, prawa kobiet czy zniesienie niewolnictwa. W swoim dziele Conside-
rations on Represantative Government Mill sugeruje, ze myéliciele antydemo-
kratyczni nie doceniajg potencjalnej sily demokratycznych rzadéw, nawet
jesli politycy od czasu do czasu okazuja sie egoistyczni czy bezwzgledni
niczym Frank Underwood’. W szczegdlnosci Mill thumaczy, ze struktura
demokracji, w przeciwienistwie do monarchii czy arystokracji, gwarantuje,
ze przywddey musza w jakis sposob odnosié sie do interesow ludzi (w koricu
muszg mysle¢ o kolejnych wyborach). Sugeruje tez, ze w demokracji tatwiej
o $wiadome, przemyslane decyzje, w przeciwienstwie do alternatywnych
form rzadow. To dlatego, ze nawet interesowni potezni politycy, tacy jak
Underwoodwie, dostrzega wartos¢ w konsultowaniu sie zaréwno z wybor-
cami, jak i zewnetrznymi ekspertami, jesli musza podja¢ trudne decyzje.
W konicu, Mill zwraca uwage, ze obywatele w demokracji zyskuja na
samym fakcie swojego uczestnictwa w procesie rzadzenia. Odczuwajaq wiek-
szq odpowiedzialnoéé za wspotobywateli, poswiecajg tez czas, by doksztalci¢
sie w zakresie decyzji politycznych i tak dalej.

Idee Milla mozna przedstawi¢ w inny sposéb: jedna z gtéwnych cnot
cechujacych sprawng demokracje jest to, ze nie pozwoli egoistycznemu
i bezwzglednemu politykowi takiemu jak Underwood odnie$é sukcesu,
przynajmniej w diuzszej perspektywie. Jesli Frankowi zalezy na udanej pre-
zydenturze, bedzie musial nawigzaé i utrzyma¢ dobre stosunki z innymi
ludgmi, wlaczajac w to prase, sedziow, innych politykéw, wyborcow, a na-
wet Claire. A to za$§ wymaga, by Frank wziat pod uwage ich interesy.

Z tego punktu widzenia sama mozliwos¢ zrealizowania sie wydarzen
ukazanych w House of Cards nie jest powodem, by porzuci¢ demokracje.
Przeciwnie, Underwoodowie skutecznie przypominajg nam o rzeczach,
o ktore musimy dba¢, by utrzymaé demokracje w dobrym stanie. Mowi-
my tu o uczciwych wyborach, w ktorych kazdy moze wzigé udzial, o wolnej
i silnej prasie oraz o systemie politycznym, ktory pozwala na skuteczny nad-
zor nad pozbawionymi skruputow politykami, takimi jak Underwoodowie.
To wazne i realistyczne cele, o ktorych my, jako indywidualni obywatele,
musimy pamietaé, kiedy wytaczamy Netflixa, by przemysleé, co my mozemy
zrobi¢ w celu powstrzymania Underwoodow.
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Czy demokracja jest przereklamowana? Wedtug Franka Underwooda — tak. Dlaczego?
Bohater House of Cards zaprasza nas za kulisy politycznej walki o najwazniejsze stanowi-
ska w panstwie. Droga do Gabinetu Owalnego wybrukowana jest hipokryzja, a dotrzec
do niego moze kazdy, kto bedzie wystarczajaco przebiegly i bezwzgledny. Chociaz wizja
takiego Swiata moze wzbudzac w nas trwoge, kultowy serial przyciggnat przed ekrany
miliony widzow na catym Swiecie. House of Cards unaocznia nasze najwieksze obawy
Zwigzane z polityka, a sam Frank staje sie Machiavellim naszych czasow. Wraz ze swoimi
sojusznikami prezentuje widzom mroczne mtrygl i chwyty mampulacyjne stosowane na
najwyzszych szczeblach wadzy panstmwej |

Filozofia zyciowa Franka Underwood __toparta na dziefac najmgkszych Platona
Arystotelesa NletzSChego Hobbesa' zy Marksz "Autorz‘ j plsan)"ch' kkun plorem ;
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J. Edward Hackett wykiada na University of Akron, Keni State University, John Carroll
University. Jest specjalista w dziedzinie fenomenolagii i teorii etyki, autorem wielu
publikadji naukowych z tego zakresu. Prywatnie fan House of Cards.

William Irwin jest profesorem filozofii w King’s College w Pensylwanii, Zapoczatkowat serie
o filozofii i popkulturze jako wspétredaktor bestsellera The Simpsons and Philosophy.
Nadzorowat wydanie takich tytutéw serii jak: Gra o tron i filozofia. Sfowo tnie gfebiej niz
miecz, Hobbit i filozofia. Prawdziwa historia tam i z powrotem, Dr House i filozofia — wszyscy
kfamiq, Batman i filozofia, Mroczny rycerz nareszcie bez maski.
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