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Mistrzostwo stownej szermierki

W dzisiejszym Swiecie polityki i biznesu, a takze w zyciu codziennym spory i dyskusje
wygrywaja nie ci, ktérzy maja racje, lecz ci, ktorzy za pomoca sprytnych sztuczek,

a czasem nawet bezczelnych chwytdw potrafig zapedzi¢ przeciwnika w kozi rdg.
Czesto robig to tak chytrze, ze ich rozméwcy nie zauwazajg powaznych btedoéw
logicznych w prezentowanym rozumowaniu. Owi wspoétczesni sofiSci graja na ludzkich
emocjach i odwracaja uwage od sedna sprawy — wytacznie w celu upozorowania
stusznosci swojej tezy. Warto pozna¢ techniki stosowane przez takich wytrawnych
polemistow — niekoniecznie po to, by je stosowac, lecz po to, by umie¢ bronic sie
przed putapkami, jakie na nas zastawiaja.

,Erystyka” napisana zostata przez niemieckiego filozofa Artura Schopenhauera okoto
1830 roku. Chociaz od jej powstania mineto ponad sto siedemdziesiat lat, ksiazka ta
nie stracita na aktualno$ci. Autor opisat w niej trzydziesci osiem forteli stosowanych
w dyskusjach przez ludzi, ktorzy za wszelkg ceng chca udowodni¢ swojg racje,

bez wzgledu na stusznos¢ ich argumentéw. To wspaniate dzieto, petne ciekawych
spostrzezen i przyktadow zaczerpnigtych z zycia.

Prowadzenie sporéw jest sztuka — i warto sig jej nauczyé
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podstawa wszelkiej dialektyki

Fortel

Uogdlnienie. SprawiC, by twierdzenie

przeciwnika przekroczyto swa natural-

ng graniceg, zinterpretowac je jak najo-
golniej, nada¢ mu jak najszerszy zakres i uczynic prze-
sadnym; natomiast wlasne twierdzenie ograniczyC
maksymalnie co do sensu, zadbac o to, by miato ono jak
najwezszy zakres, albowiem im ogolniejszy charakter
posiada poszczegolne twierdzenie, tym czgsciej zostaje
ono zakwestionowane. Srodkiem zaradczym jest Sciste
sformufowanie puncti’’ badz status controversiae*'.

PRZYKYAD 1. Powiedzialem: ,Anglicy sg
pierwszym narodem w dziedzinie dramatu”. Prze-
ciwnik postanowit zastosowac instancje i odpart:
w~Jak wiadomo, w muzyce, a wiec takze w dzie-
dzinie opery, nie zdofali oni niczego dokonac”.
Odparfem atak przypomnieniem, iz muzyka
nie miesci si¢ w pojeciu dramaturgii, to ostatnie

30 Punktu — prgyp. red.

31 Stanu sporu — przyp. red.
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obejmuje bowiem tylko tragedi¢ikomedi¢”, o czym
moj adwersarz doskonale wiedzial, ale po prostu
sprobowal tak uogolni¢ moje twierdzenie, azeby
dotyczyto ono wszelkich inscenizacji teatralnych,
a wigc takze operowych, a wigc rowniez muzycz-
nych, i uczynit to, by zapewniC sobie nade mng
zwyciestwo. Niech natomiast wiasne twierdzenie
zostanie zawezone bardziej, niz to lezato w na-
szym pierwotnym zamiarze — o ile uzyte stowa
pozwalaja na taki zabieg.

PRZYKYAD 2. A méwi: ,Traktat pokojowy
z 1814 roku przywrdcit niezaleznoSC rowniez
wszystkim niemieckim miastom hanzeatyckim”.
Z ust B pada instantia in contrarium, iz Gdafsk
zostat przez ten traktat pozbawiony niezalezno-
Sci przyznanej przez Bonapartego. Dyskutant
A ratuje si¢ tak oto: ,,Powiedziatem: »wszystkim
niemieckim miastom hanzeatyckim«, a Gdansk
byl polskim miastem w Hanzie”. Tego fortelu
uczy juz Arystoteles w Topikach (VIII, 12,11).

PRZYKY.AD 3. Lamarck (Philosophie zoologi-
que) odmawia polipom wszelkich odczu¢, po-
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niewaz te zwierz¢ta nie maja nerwow. Wszakze
niewatpliwie postrzegajg one, przenoszac si¢
bowiem z gale¢zi na gataz, podazaja tam, skad
pada Swiatto, a ponadto dopadajq tupu. Dlate-
go tez uwazano, ze masa nerwOw rozktada si¢
u nich rownomiernie w masie caltego ciafa, nie-
jako stapia si¢ z nig; polipy zapewne postrzega-
ja, ale brak im odregbnych narzadow zmystow.
Poniewaz to domniemanie przeczy zalozeniu
Lamarcka, jego argumentacja przedstawia si¢
tak oto: ,Wszystkie czesci ciala polipa musiatyby
w takim przypadku posiadac¢ zdolnos¢ do wszel-
kich odczuc, a takze do poruszania si¢, wyraza-
nia woli, myS$lenia; polip bytby wiec w kazdym
punkcie swego ciata obdarzony wszystkimi
narzagdami najdoskonalszego zwierzecia, kaz-
dy punkt mogiby widzie¢, czu¢ zapach i smak,
styszeC itd., a nawet myslec, formutowac sady
i wnioski — kazda czgstka jego ciata bytaby
doskonalym zwierzeciem i polip jako taki goro-
walby nad cztowiekiem, poniewaz kazda czast-
ka organizmu polipa posiadataby te zdolnosci,
ktorymi dysponuje cztowiek, o ile jest istota
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w pelni uksztattowang. Ponadto nic nie statoby
na przeszkodzie, aby to, co twierdzi si¢ o poli-
pie, odnies¢ rowniez do istoty najmniej dosko-
natej, a mianowicie do monady, oraz do ro§lin,
ktore wszak takze zyja, itd.”. Autor uzywajacy
takich dialektycznych forteli daje do rozumie-
nia, ze w glebi ducha ma Swiadomos¢ niestusz-
noSci wlasnych argumentow. Skoro bowiem
powiedziano: ,caly ich organizm wykazuje
wrazliwo$¢ na Swiatto, funkcjonuje wiec tak,
jakby posiadal nerwy”, przypisuje on catemu
ciatu umiejetnos¢ myslenia.
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