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KAPLAN OSWIECONY

Uwagi na marginesach Nowych Aten
Benedykta Chmielowskiego'

W kazdej kulturze bywaja takie teksty, ktore w swoim czasie
sg popularne i chetnie czytane, ale wkrotce zapomina sie o nich
lub nawet oskarza sie o wszystko, co najgorsze. Powodem tego sa
plytkos¢ i uproszczenia w pozniejszych osadach, ktorych prze-
zwyciezenie nie jest takie latwe. Podobny los spotkal Benedykta
Chmielowskiego i jego Nowe Ateny — dzielo wrecz podstawowe,
jesli uznac lata 1745-1765 za najwazniejsze dla ksztaltowania
sie w Polsce nowej kultury, zwanej powszechnie oswieceniem.
Stanistaw Tarnowski w swej Historii literatury polskiej, do dzi$ in-
spirujacym opracowaniu, poswieca Nowym Atenom wiele miejsca.
Najpierw zauwaza:

Wszystkie wyrzuty i narzekania, wszystkie pogardliwe Smiechy, jakie kiedy-
kolwiek spadaly na niewiadomos¢ i ciemnote, na ciasnote pojeé, na skazenie
jezyka i smaku, wszystkie szyderstwa jakich nowsza umiejetnos¢ nie szcze-
dzita filozofii scholastycznej, jezuickim naukom, na wszystko to zastuguje ta
nieszczesliwa ksiazka?.

Niestety, liczni krytycy, chocby tylko przygodni, dzieta Chmie-
lowskiego ulegli temu przekonaniu i — nie doczytali stow Tar-
nowskiego do konca. Nowe Ateny trzeba bowiem rozpatrywac jak
zjawisko kulturowe, a nie stricte encyklopedi¢, kompendium,
leksykon etc. To raczej swoista silva rerum, tak mocno obecna

! Tekst jest fragmentem wiekszej catosci, w przygotowaniu.

2 8. Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. 3: Wiek XVIII, Warszawa 1906,
s. 177.
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w kulturze i cywilizacji staropolskiej. Dla szlachty taki styl i zakréj
byl bardzo przystepny, a wezmy pod uwage, ze wtrety lacinskie
czytelnikom po szkolnym kursie laciny nie przeszkadzaty®. Dlate-
go tez Tarnowski stawia pytanie: ,I taka ksigzka byla codziennym,
niezmiennym, czesto jedynym pokarmem duchowym pokolen! Jak
sobie wytlumaczy¢ jej niestychang w swoim czasie wzietoS¢ i po-
wodzenie?”*. Wedle badacza dzialo sie tak, poniewaz forma dziela
byla atrakcyjna, a tresci w nim zawarte doskonale wspolgraly z ow-
czesna szlachecka mentalnoscia. Ponadto warto zapamieta¢ kon-
kluzje rozwazan Tarnowskiego o dziele proboszcza firlejowskiego:

A do tego jeszcze powiedziec trzeba, ze Nowe Ateny sa bardzo Smieszne, ale
nie sa glupie [...], kiedy podaja elementarne wiadomosci z historii, geografii,
zoologii albo botaniki. Nie sg glupie, kiedy podaja zarys ogélny réznych form
rzadu w europejskich panstwach. Nie sa glupie, zwlaszcza, kiedy moéwiac
o polskich stosunkach i sprawach napominaja, ze zle bedzie z Rzeczapospo-
lita, jezeli jej rychlo nie naprawimy®.

I wreszcie nie sa glupie, dodajmy, gdyz pozwalaja odkry¢ spo-
sob myslenia o kulturze ludzi oswieconych, cho¢ jak najdalszych
od poshugiwania sie metoda oswiecenia. Mozna by go nazwac, pa-
rafrazujac odkrywczy pomyst Danuty Kowalewskiej, Agaty Rocko
i Filipa Wolanskiego, ,o§wieconym nieo$wieceniem”.

Dhugi czas jednak stosowano w ocenie dziela Chmielowskiego
metode ahistoryczna, zarzucajac autorowi wiedze ,Sredniowiecz-
na” z pozycji sobie wspolczesnych, to znaczy z XIX i XX wieku.
Starano sie za wszelkg cene wymazac¢ Nowe Ateny z obiegu kul-
tury polskiej, jak gdyby nie zauwazajac, ze dzielo to bylo czytane
przez kler parafialny, drobng szlachte, a nawet bywato wykorzy-
stywane jako podrecznik w szkotach KEN’. Zastanawia ta nieche¢

3 Znakomicie pokazuje to praca Malgorzaty Ciszewskiej, Tuliusz domowy.
Swieckie oratorstwo szlacheckie kregu rodzinnego (XVII-XVIII wiek), seria ,Studia
Staropolskie. Series Nova”, t. XLIV(C), Warszawa 2016.

* 8. Tarnowski, op. cit., s. 178.

° Ibid., s. 179.

¢ Oswiecenie nieo$wiecone. Czlowiek, natura i magia, red. D. Kowalewska,
A. Rocko, F. Wolanski, Warszawa 2018; odwoluje sie tez do mojego artykulu
w tym tomie: Oswieceniowy Swiattocieri, s. 157-168.

" Zob. np. S. Witecki, Przekaz kulturowy w parafiach katolickich na obszarze
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw czasow stanistawowskich, Krakéw 2018, s. 308.
Z kolei Beata Topij-Stempiniska o uczacym w latach 70. i 80. miedzy innymi
w Lublinie i Kamiericu Podolskim Antonim Gowarzewskim pisze: ,W wykladach
poruszal szeroko sprawy rolnictwa i ogrodnictwa, a nie majac lepszego podrecz-
nika, korzystal z Nowych Aten B. Chmielowskiego”; B. Topij-Stempiniska, Antoni
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badz obojetnos¢, bo przeciez praca ksiedza Benedykta miata
wprawdzie swe wady, ale i miala niewatpliwe zalety.

Syntetycznie i bezstronnie przedstawila Nowe Ateny Maria Wi-
chowa®. Wykazala, ze dzielo mieScilo sie calkowicie w 6wczesnej
praktyce encyklopedycznej, a informacje w nim zawarte w wielu
miejscach przynosza wiedze pewna i aktualng. W podsumowaniu
badaczka zauwaza:

[...] wypada uznaé, ze u progu polskiego oSwiecenia oglosil swe opus vitae
oswiecony Sarmata, uczony o barokowym pogladzie na swiat i typowy repre-
zentant barokowego encyklopedyzmu. Swiadcza o tym: obecna w jego dziele
idea pansofizmu, systematyczny uklad encyklopedii, barokowa koncepcja
imitacji, metoda kompilacji (stare przedstawione po nowemu), barokowa
koncepcja popularyzacji wiedzy, dydaktyczny i utylitarny cel kompendium,
historyzm sarmacki, barokowy smak estetyczny, w tym makaronizowanie,
a takze potrydencka wizja swiata®.

Najpewniej chodzilo o to, ze Chmielowski byl madrym i wy-
ksztalconym (oswiecony) cztowiekiem, piszacym dla szlachty (sar-
matyzm), stosujacym w swym dziele arsenal barokowych srodkow
literackich (w tym jezykowych) i metod pisarskich'. Jesli tak, to
dziwnymi wydaja sie kolejne uwagi badaczki:

[Chmielowski — S. K.] ostentacyjnie demonstruje punkt widzenia kaptana
katolickiego, a jako autor encyklopedii troszczy sie przede wszystkim o ze-
branie argumentéw, o przygotowanie narzedzi pomocnych badz w budo-
waniu, badz w obronie sakralnej wizji Swiata, ktorego centrum zdaje sie
stanowi¢ doczesna i Swiecka egzaltacja monarchii duchowej [podkresle-
nie w oryginale]'’.

Gowarzewski [hasto|, [w:] A. Meissner, A. Walega, Komisja Edukacji Narodowej
1773-1794. Stownik Biograficzny, Warszawa 2018, s. 223.

8 M. Wichowa, Ksiqdz Benedykt Chmielowski jako uczony barokowy, ,Napis
Seria V” 1999, s. 45-56.

° Ibid., s. 56.

19 Nalezy mie¢ na uwadze, ze w odniesieniu do takich zjawisk jak ,sarmata
oswiecony”, ,kaplan oswiecony”, ,twoérca barokowy w oswieceniu” trzeba wciaz
odwolywaé sie do koncepcji formacji kulturowych wytozonej w pracach Janusza
Maciejewskiego (Oswiecenie polskie. Poczqtek formacji, jej stratyfikacja i przebieg
procesu historycznoliterackiego, [w:] Problemy literatury polskiej okresu Oswiece-
nia, red. Z. Golinski, ,Seria druga”, Wroclaw 1977, s. 5-128; Dylematy wolnosci.
Zmierzch sarmatyzmu i poczqtki oswiecenia w Polsce, Warszawa 1994). Tu, z bra-
ku miejsca, pomijamy szczegélowe rozwazania.

I M. Wichowa, op. cit., s. 56. Wichowa powotuje sie tu na stwierdzenie
z C. Vasoli, Encyklopedyzm w XVII wieku, Warszawa 1989, s. 30.
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W podobnym duchu obrony dzieta ksiedza Benedykta wypo-
wiedzial sie Wojciech Paszynski'?. Praca, podbudowana solidna
bibliografia, rowniez wskazuje zalety Nowych Aten, podkreslajac
sprawnos¢ naukowa autora i jej znaczenie dla 6wczesnego pol-
skiego encyklopedyzmu. Dodatkowym walorem jest przyblizenie
tresci utworu — calosci, a nie tylko wypisow. Swoje (niekiedy
emocjonalne) stanowisko podsumowuje Paszynski w zakoncze-
niu artykutu:

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze duchowny bynajmniej nie wykroczyl poza swoja
epoke, ale w jej obrebie wspial sie na wyzyny. Do dzi§ Nowe Ateny zachwy-
caja wielu talentem publicystycznym, zywa narracja opiséw i wspaniatym
barokowym jezykiem. Ta uwazana za symbol zacofania encyklopedia w rze-
czywistos§ci rozswietla mrok saski, rozbudza gléd wiedzy przysztego poko-
lenia oswieceniowego, dajac ogbdlne wyobrazenie o §wiecie w czasach, kiedy
gazety ukazywaly sie wciaz nader rzadko. I za to nalezy sie ksiedzu Bene-
dyktowi Chmielowskiemu niesmiertelna stawa. Dobra stawa's.

Pomijajac niezbyt szczesliwy zwrot ,mrok saski”, ustalenia ba-
dacza watpliwosci nie wzbudzaja. A jednak Paszynski, podobnie
jak Wichowa, czyni Chmielowskiemu zarzut nastepujacy:

Pozostal [Chmielowski — S. K.] do konca wierny wyznawanym przez siebie
ideatom. Nie dal sie sprowadzi¢ na manowce ,herezji” kopernikanskiej czy
kartezjanskiej. Tak, byl on przeciez w konicu przede wszystkim duchownym
obrzadku tacinskiego, a dopiero w drugiej kolejnosci uczonym, pisarzem czy
poeta. Slepo wierzyt w monopol Ko§ciola na prawde, a jako potomek szla-
checkiego rodu do tej wiary dolaczal ,kult” zlotej wolnosci szlacheckiej'*.

Zastanawiajace — wyglada na to, ze wyznawana religia bar-
dziej Chmielowskiemu przeszkadzala, niz pomagata. Gdyby nie
ona, by¢ moze mniej byloby w Nowych Atenach curiositatum czy
historii motywowanych Pismem Swietym. Stowem — bylaby to
praca nie tylko oSwieconego czlowieka, ale i oswiecona. Wszak
Wojciech Paszynski pisze wprost:

Na koniec [chodzi o przeglad bibliografii wykorzystanej przez Chmielowskie-
go — S. K.] nalezaloby wspomnie¢ o jeszcze jednym istotnym zrédle, ktérego
Chmielowski nie wymienil (zapewne uwazajac to za rzecz zbyt oczywista),

12 W. Paszynski, Czarna legenda Nowych Aten Benedykta Chmielowskiego
i proby jej przezwyciezenia, ,Prace Historyczne” 2014, t. 141, z. 1, s. 37-59.

% Ibid., s. 57.

% Ibid.
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a mianowicie o Biblii. Duchowny, z racji swego stanu, powoluje sie na nig
wielokrotnie w swym dziele encyklopedycznym'®.

A moze, zal6zmy, Biblia nie byla dlan ,zrodlem” — na pewno
nie porownywalnym z innymi (absencja Herodota nic tu nie zmie-
nia) — ale podstawa ogladu swiata, prapoczatkiem wszystkich
zrodel; natomiast Chmielowski postuguje sie nig nie z racji stanu,
ale ze wzgledu na swojg wiare? Jak sie¢ bowiem zdaje, w krytyce
dziela ksiedza Benedykta (i automatycznie w jego obronie) cho-
dzi raczej o zarzut, ze opisuje on Swiat Boga dla ludzi, a powinien
krytycznie przedstawia¢ ludzi, takze tych wyznajacych Boga.
Wiasnie dlatego takie zdziwienie budzi z jednej strony uznawanie
Chmielowskiego za tworce przedoswieceniowego (recte barokowe-
go) i jednoczesne zarzucanie mu ostentacji religijnej, obrone sa-
kralnej wizji Swiata lub Slepa wiare. Bo w istocie, jak wielokrotnie
podkreslano, lata od poczatkow XVIII wieku az do upadku Rzeczy-
pospolitej to Scieranie sie, a niekiedy koegzystencja, oSwiecenia
i nieoswiecenia. Dzielo Chmielowskiego stanowi dobry materiatl, by
pokazac¢ wspomniane procesy.

Jego metode dobrze ilustruja rozwazania dotyczace systemu
slonecznego. W odpowiednim miejscu pierwszego tomu Nowych
Aten autor pisze o szesciu systemach, w ktérych umieszczone
sa Ziemia i Slonce: Ptolemeusza, platonski, egipski, Kopernika,
Tychona Brahe oraz semi-Tyhonicum (prawdopodobnie chodzilo
o poprawki Keplera do modelu Tychona Brahe). Wszystkie te
systemy traktuje Chmielowski jako rozwazania teoretyczne, hipo-
tezy. O systemie Kopernika pisze tak:

Czwarte Systema Copernicanum, nie dla tego od jego nazwane imienia, jako-
by go Mikotaj Kopernik Prusak z Torunia kanonik warminski anno d. 1543
zmarty mial zinwentowac, ale ze mu dal powage et perfectionem, jako gtowny
suo saeculo astronom. Lecz te systema zinwentowali dawno Philolaus Pita-
goryk i Aristarchus z insuly Samos. Te systema jest bledne, contra Fidem,
bo trzyma, ze Slonice jest in centro S§wiata nieruchome (intellige quo ad motum
translationi) a koto Stonca lokuje Merkurjusza, Wenusa, Ziemie z cala ele-
mentarna sfera. Twierdzi, ze Ziemia obrotem dziwnie predkim in spatio 24.
godzin po pod Slorice stojace obraca sig, aby byla wszystka w czasie tych-
ze godzin cala oswiecona. A ten obrét od wschodu do zachodu naznaczaja,
zowiac go motu vertigionis, jako pisze Schottus. Ale te systema, i o nim sen-
tencja nie jest Pismu Swietemu conformis, w szkotach katolickich non docetur,
jako (juz po Smierci Kopernika) wykleta od Pawla V papieza roku 1616 [...].

5 Ibid., s. 46-47.
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