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Wyrazy nie ging, wyrazy odchodza
w niepamiec

Words do not die, words sink into oblivion

The paper argues that words do not disappear permanently from a lan-
guage. They fall out of use, but they may return any time. Many archaic
words are still used in some language varieties, in historical fiction, or
in some fixed expressions. Indeed, what counts as an archaic word is
a matter of degree, e.g., a word may be old-fashioned or even archaic for
older generations, but not for younger speakers. The discussion is illus-
trated with detailed analyses of two Polish nouns which were old-fash-
ioned at a time, but now live their second youth, being used frequently
again in a different cultural context. Though language is often consid-
ered a kind of collective memory and compared to a treasure house, it
is perhaps more apt to compare it to a settling tank in which all that has
been said and recorded accumulates, layer by layer. To linguists, the lay-
ers of words used by subsequent generations are no less worthy than set-
tlement layers to archeologists.

Worter verschwinden nicht, sie geraten in Vergessenheit

Der Verfasser des Artikels legt nahe, dass Worter nicht vollstindig aus
der Sprache verschwinden. Sie kommen aus dem Gebrauch, kdnnen aber
jederzeit wieder auftauchen. Viele Archaismen kommen auch heute noch
in konkreten Sprachverwendungen vor: in Geschichtsromanen oder in
einigen Redewendungen. In der Tat hingt die Einstufung eines Wortes
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als Archaismus davon ab, wie altmodisch es ist, z. B. kann ein Wort fiir
die dltere Generation altmodisch oder auch veraltet klingen, nicht aber
fiir die jiingeren Sprachanwender. Dieses Problem wurde anhand von
zwei polnischen Substantiven ausfiihrlich dargestellt. Diese Substan-
tive wurden irgendwann als altmodisch eingestuft, feiern heute aber ihr
Comeback und werden in einem anderen kulturellen Kontext verwendet.
Obwohl die Sprache oft als eine Art kollektives Gedéchtnis verstanden
und mit einer Schatzkammer verglichen wird, ist in diesem Fall das Sinn-
bild des Siedlers angebrachter, der Schicht um Schicht das Erzahlte und
Geschriebene sammelt. Die Schichten der von allen Generationen nach-
einander verwendeten Worter haben fiir Sprachwissenschaftler eine nicht
geringere Bedeutung als freigelegte Kulturschichten fiir Archéologen.

Keywords: archaic words, linguistic change, language as collective mem-
ory

Schliisselworter: Archaismen, Sprachwandel, Sprache als kollektives Ge-
déchtnis

Stowa kluczowe: archaizmy, zmiana jezykowa, jezyk jako zbiorowa pa-
migcé

Zasadnicza teza tego artykulu jest zawarta w jego tytule. Nie jest
szczeg6lnie oryginalna ani brzemienna w konsekwencje: mozna si¢
z nig zgodzi¢ albo nie, zaleznie od przyjetych zalozen. Chce jednak
zilustrowa¢ ja przykladami, ktére - mam nadzieje - zachecaja do
podejmowania uwaznych badan nad ,,po$miertnym” Zyciem wyra-
20w, czesto zbyt $piesznie zegnanych przez leksykograféw. Chce tez
podkresli¢ trwalto$¢ elementow leksykalnych w jezyku, ktora zwykle
uchodzi uwagi badaczy, czynigcych przedmiotem swojego zaintere-
sowania raczej zmiane niz trwanie.

Czy wyrazy gina?

Bodzcem do podjecia tego tematu byta wypowiedz Jerzego Bralczyka
w swobodnej dyskusji prowadzonej przez dziennikarza, Jerzego So-
snowskiego:
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Chociaz wlasciwie powiedzie¢, ze co§ w jezyku ginie, nie jest trafne.
W jezyku w zasadzie niewiele ginie. Nawet stowa, ktérych nie uzywa-
my, w tekstach pozostajg i jakie$ miejsce w naszej $wiadomosci moga
zajmowac'.

Czy rzeczywiscie utrwalenie w tekstach — na pi$mie lub w formie
dzwigkowej — daje wyrazom niesmiertelno$¢? W pewnym sensie tak,
gdyz wyrazy utrwalone, nawet gdy ulegna zapomnieniu, mogg zosta¢
przywolane i na nowo wlaczone w obieg spoleczny. W ten sposéb
np. w okresie Odrodzenia Narodowego w Czechach wprowadzano
do jezyka wyrazy z zabytkéw czeskiego pismiennictwa, zastepujac
nimi niechciane germanizmy i inne zapozyczenia. Wyrazy na pozér
martwe mogg tez ozy¢ pod pidrem pisarzy i poetow (np. niektérym
archaizmom drugg mlodos$¢ zapewnita twdrczos¢ Henryka Sienkie-
wicza). Tym bardziej nie s3 martwe wyrazy, ktdre zyja jeszcze w czy-
jej$ pamieci, choc¢by tylko w najstarszym pokoleniu lub w jezyku
jakiego$ regionu.

Na swdj sposob zywe sa tez wyrazy nieuzywane dzis, ale trwa-
jace wcigz w formach pochodnych i zwigzkach frazeologicznych,
np. dawne slowo rez “Zyto’, ktére mozna rozpozna¢ w pochod-
nym rzeczowniku rZysko, i dawny rozpuk ‘rozpeknigcie si¢’, obecny
w pochodnym zwrocie smiac si¢ do rozpuku. W tym sensie Zyja
wyrazy prastowianskie, a nawet praindoeuropejskie, mianowicie
poprzez swoje dziedzictwo w réznych jezykach.

Oczywiscie jezyka prastowianskiego ani praindoeuropejskiego
nie uwazamy za zywy, gdyz nie ma osob, ktére by si¢ uczyly go od
urodzenia, i nie podwaza tego argumentu fakt, zZe niektorzy bada-
cze jezykéw martwych osiagali bieglos¢ w postugiwaniu sie nimi,
a nawet nadawali status realnych bytéw wyrazom hipotetycznym
(np. August Schleicher, jeden z tworcow lingwistyki historyczno-po-
réwnawczej, ktéry w rekonstruowanym przez siebie prajezyku napi-
sal bajk¢?. W sumie, jak wida¢, odpowiedz na pytanie, czy wyrazy
ging (albo kiedy ging), zalezy od tego, jakie kryteria zywotnosci
wyrazu przyjac.

! Jerzy Sosnowski, Wszystko zalezy od przyimka. Bralczyk, Miodek, Markowski

w rozmowie z Jerzym Sosnowskim, Warszawa 2014, s. 200.
2 Por. Adam Heinz, Dzieje jezykoznawstwa w zarysie, Warszawa 1978, s. 160.
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Starajac si¢ uscisli¢ pytanie zadane wyzej, powinnismy zajrze¢ do
publikacji fachowych, ktore zamiast o ,wyrazach gingcych” méwia
o archaizmach. Cho¢ definicje tych ostatnich tez nie s3 wolne od
niejasnosci’, pozwalajg jednak oddzieli¢ wyrazy, ktére do przeszio-
$ci naleza ze wzgledu na swoja forme (np. biatoglowa ‘kobieta’) lub
dawne znaczenie przypisane wcigz zywej formie (np. szczyt ‘tarcza’),
od wyrazéw majacych tylko dawny desygnat (np. podkomorzy).
Nazywa si¢ je, odpowiednio, archaizmami leksykalnymi, semantycz-
nymi i rzeczcowymi (por. EJO), ale pierwsza z tych nazw jest mylaca,
gdyz do leksyki, czyli stownictwa, odnosza si¢ tez dwa pozostale ter-
miny (lepszy wiec bylby podziat na archaizmy formalne, seman-
tyczne i rzeczowe). Zauwazmy, ze archaizmy rzeczowe same tworzg
zbiér niejednorodny, gdyz obejmuja wyrazy, ktorych znajomos¢ jest
niemal obowigzkowa i ktérych desygnaty sa znane z filméw, ksia-
zek i muzedw, oraz wyrazy, ktére mowia cos tylko specjalistom.
Mozna to zilustrowa¢ nazwami réznych historycznych danin: z jed-
nej strony dziesigcina i mniej znane od niej, ale obecne jeszcze we
wspolczesnych stownikach podymne i pogtéwne, a z drugiej np. psar-
skie ‘powinno$¢ zwigzana z utrzymaniem pséw mysliwskich’ lub
wdowine ‘oplata na rzecz pana feudalnego ze strony wdowy ze stanu
chlopskiego wychodzacej powtdrnie za maz™.

Z tego, ze chodzi w istocie o zréznicowany zasoéb wyrazdéw, zdaja
sobie sprawe takze autorzy stownikow i dlatego opatrujg je réznymi
kwalifikatorami. Réznica miedzy dwoma najczesciej uzywanymi
- daw. (wyraz dawny) i przestarz. (przestarzaly) - jest zwigzana
z oddaleniem od wspdlczesnej normy jezykowej, ale okazuje si¢ nie-
wystarczajaca, skoro np. w SJPDor poza listg kwalifikatoréw funk-
cjonuje dodatkowo okreslenie ,wych. z uzycia”, wedtug Teresy
Smoétkowej’ stosowane dopiero od tomu IV. W niektérych stowni-
kach uzywa sig¢ jeszcze innych oznaczen, np. w USJP archaizmy lek-

3 Por. Kwiryna Handke, Rozwazania i analizy jezykoznawcze, Warszawa 1997,
s. 71-80.

* Dwa ostatnie przyklady za praca Krystyny Kleszczowej: Gasngce stowa, ,,Prace
Filologiczne” XLV, Warszawa 2000, s. 269.

5 Teresa Smotkowa, Wyrazy wychodzgce z uzycia w okresie ostatnich osiemdzie-
sieciu lat (na przyktadzie Lalki B. Prusa), ,Polonica” I, Krakow 1975, s. 247.
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sykalne majg kwalifikator arch. zamiast daw., a archaizmy rzeczowe,
czyli historyzmy - histor.

O ciekawym zjawisku powracania wyrazéw przypomina kwa-
lifikator rest. — od restauratywne — w Dystynktywnym stowniku
synoniméw: 0znaczono nim ,wyrazenia uznawane za przesta-
rzale, a przywrdécone komunikacji jezykowej w zwigzku z transfor-
macjg systemu politycznego, spolecznego i gospodarczego po roku
1989. W stownikach okresu PRL czes¢ leksyki spoteczno-politycz-
nej i ekonomicznej zyskata bowiem status ksenizméw lub histo-
ryzmoéw, por. w SJPDor: giefda - ,w panstwach kapitalistycznych
instytucja publiczna [...]”, wojewoda - ,,w dawnej Polsce: najwyz-
szy urzednik krolewski [...]” i dopiero dalej w tym samym hasle:
»W okresie miedzywojennym i do 1950 r.: zwierzchnik wtadzy
administracyjnej stojacy na czele wojewddztwa””. Podobnym zjawi-
skiem, bo tez motywowanym ideologicznie, bylo nazbyt pospieszne
zegnanie w sfownikach terminéw religijnych: w SJPDor, propagu-
jacym laicki $wiatopoglad, stowo pasterz w znaczeniu ‘ksiadz’ ma
kwalifikator daw., a sfowo Pan w znaczeniu ‘Bog’ - kwalifikator
przestarz.®.

Réznice miedzy poszczegdlnymi typami archaizméw nie zawsze
sa istotne, w wielu publikacjach - nie tylko popularnonauko-
wych, ale tez akademickich - okredla sie je wszystkie jako ,,ginace”,
»odchodzace”, ,gasnace”, ,wygasajace”, ,zaginione”, ,umiera-
jace” albo wrecz ,,umarle”, a takze ,zapominane” i ,zapomniane™.
Wymienmy dla przykladu trzy stowniki, ktére nawet w tytutach eks-
ponuja tego rodzaju metaforyke: Wyrazy, ktore umarty i ktore umie-
rajg (1936) Teofila Modrzejewskiego, Nie dajmy zgingé stowom. Rzecz

¢ Alicja Nagoérko, Hanna Burkhardt, Marek Lazinski, Dystynktywny stownik sy-
nonimow, Krakéw 2004, s. XXXIV.

7 Szerzej na ten temat: Bogdan Walczak, Stowa, ktére wracajg, [w:] Poznariskie
Spotkania Jezykoznawcze, t. 3, red. Zdzistawa Krazynska, Zygmunt Zagorski, Po-
znan 1998, s. 107-116.

¢ Eugenia Wysocka, Leksyka zwigzana z zyciem religijnym w Stowniku jezyka
polskiego PAN pod red. W. Doroszewskiego, [w:] Studia z polskiej leksykografii wspot-
czesnej, t. 2, red. Zygmunt Saloni, Bialystok 1987, s. 73-86.

® Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, Zaginione stowa w perspektywie przektadow
biblijnych na jezyk polski, ,Poradnik Jezykowy” 2015, nr 4, s. 41.
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0 odchodzgcym stownictwie Kwiryny Handke, Hanny Popowskiej-Ta-
borskiej i Ireny Galsterowej (1996) oraz Stownik wyrazow zapomnia-
nych (2001) Krystyny Holly i Anny Zéttak. Ciekawe, ze cho¢ ksigzki
te dzieli ponad sze$c¢dziesiat lat i cho¢ réznia si¢ metodologicznie
(pierwsza powstala na podstawie obserwacji i ocen autora, druga na
podstawie badan ankietowych, trzecia w wyniku ekscerpcji utwo-
réw literackich z okresu od XVI do polowy XX wieku), ze wszystkich
trzech mozna licznie cytowa¢ stowa, ktdre wcale nie wyszly z uzy-
cia i wcigz majg si¢ dobrze, nawet jesli uZywane sa w ograniczonym
zakresie. Na przyklad: abiturient, adopcja, adwersarz, afekt, androny,
animusz, aromat, asumpt (z pierwszej), amarant, animusz, antresola,
atrament, bakalie, bambosze, berek, bikiniarz (z drugiej), absynt, ada-
maszek, admirator, aeroplan, afekt, akuszerka, akwedukt, ambona
(z trzeciej).

O tym, jak zawodne bywajg oceny Zywotnosci stow, swiadczy to,
ze autorki ksigzki Nie dajmy zging¢ stowom zanotowaly nawet fotke,
mimo ze sfowo to, znane co najmniej od lat 60. XX wieku, jest cze-
ste w polszczyznie mlodego pokolenia i obecne w stownikach opisu-
jacych jego jezyk, np. www.miejski.pl. Ocena stopnia recesywnosci
wyrazu jest trudna; bez dostgpu do korpuséw historycznych pol-
szczyzny poszczegdlnych stuleci nie osiggnie sie znaczacego postepu.
Wydaje si¢ jednak, ze nie tylko obiektywne trudnosci sprawily, ze
w trzech wymienionych stownikach duza cze$¢ wyrazéw wcigz zyje
w pamieci uzytkownikow wspdlczesnej polszczyzny i wcigz jest uzy-
wana w pewnym zakresie.

Przedwczesne zegnanie wyrazow jako juz gingcych lub wrecz nie-
nalezacych do wspolczesnego jezyka moze bowiem wynika¢ z przy-
czyn pozamerytorycznych. Po pierwsze, z emocjonalnego stosunku
do nich; po drugie, z przekonania, ze méwiac o grozacej im $mierci,
mozna skuteczniej uchronic¢ je od zapomnienia, niz gdyby uzywac
innej retoryki, mniej zabarwionej uczuciowo; po trzecie, z decyzji,
aby przedmiotem uwagi uczyni¢ wyrazy odchodzace, ale jeszcze nie
calkiem odeszle, gdyz po nich czytelnicy beda czu¢ wigkszy zal, jak
po bliskich krewnych, ktérych znali. Jesli chodzi o ksigzke Wyrazy,
ktére umarty i ktére umierajq, wolno przypuszczaé, ze wszystkie te
czynniki miaty wplyw na decyzje podejmowane przez autora (nie
jezykoznawce, ale milosnika jezyka).
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Inny jest powod wysokiego udzialu wyrazéw wcigz zywych
w stowniku Nie dajmy zging¢ stowom. Oparto go na materiale ankie-
towym i zgodnie z konstrukcja ankiet wlaczano don ,,wylacznie takie
wyrazy, ktére w odczuciu osoby ankietowanej wyszty lub wycho-
dza z uzycia z ogolnej polszczyzny literackiej, gldwnie mowionej™.
Trudno sie dziwi¢ respondentom — osobom w wieku przewaznie
ponad 60 lat, z wyzszym wyksztalceniem, w polowie pracownikom
naukowym - Ze przytaczali z pamieci stowa, ktére wyszly z obiegu
za ich zycia (a nie wczesniej) lub wedltug ich oceny dopiero z obiegu
wychodza.

Jeszcze inne powody sprawily, ze wiele wyrazdw, ktdre nie cal-
kiem odeszly w niepamie¢, znajduje si¢ na kartach Stownika wyra-
z0w zapomnianych. Przygotowany na podstawie lektur szkolnych
i innych klasycznych tekstow literackich, sila rzeczy obejmuje on
stowa, ktore wyksztalcony czytelnik w wiekszodci musi pamietac,
choc¢by nawet nie znal doktadnie ich znaczenia.

PrzejdZmy jednak do czynnikéw wewnatrzjezykowych, ktére
utrudniaja ustalenie wyraznych cezur w zyciu wyrazu, w szczegol-
nos$ci momentu jego odejscia z jezyka. Zwraca na nie uwage Kwiryna
Handke, jedna ze wspoétautorek stownika Nie dajmy zgingé stowom:

Moment ,,zgonu” wyrazu jest znacznie trudniejszy do uchwycenia niz
moment ,narodzin”, poniewaz okres obumieranifa] trwa stosunkowo
dlugo i wyraz odchodzi niejednocze$nie ze wszystkich sfer funkcjono-
wania, a takze niejednocze$nie eliminujg go ze swojego jezyka wszyscy
uzytkownicy".

Podstawg jej obserwacji byly stowniki: dwa pierwsze z trzech
wymienionych wyzej, a ponadto wybrane sfowniki ogélne i wyra-
z6w obcych z okresu od poczatku XIX do polowy XX wieku. Poka-
zawszy — w sposob bardziej dobitny i systematyczny niz w niniejszym
artykule - jak wiele wyrazéw nalezacych do stownictwa biernego
wspolczesnych Polakow stownikarze kwalifikuja jako dawne lub prze-
starzale, autorka wyjasnia ich postepowanie tym, ze tak oznaczane

10 Kwiryna Handke, Hanna Popowska-Taborska, Irena Galsterowa, Nie dajmy
zging¢ stowom. Rzecz o odchodzgcym stownictwie, Warszawa 1996, s. 10.
! Kwiryna Handke, Rozwazania i analizy..., s. 56.
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wyrazy nie pojawiaja si¢ w podstawowym kanonie uwzglednionych
przez nich tekstow zrodtowych.

Wprawdzie Handke nie cofa si¢ przed méwieniem o ,,zgonie”
wyrazow (tak nazywa ostatni z siedmiu wyodrebnionych przez sie-
bie etapéw w ich zyciu), ale rozumie go jako ,,przechodzenie z zasobu
stownictwa aktywnego do zasobu slownictwa pasywnego”, czyli
»ostateczne lub czasowe uspienie”, z ktérego wyraz moze sie obudzic,
gdyz ,w jezyku znane sg dos¢ liczne przyklady powrotu jednostek
stownikowych™2. Ujecie to jest do$¢ bliskie stanowisku Bralczyka.

Jak wiele wyrazéw wychodzi z uzycia i w jakim czasie? Dysponu-
jemy tylko czastkowymi danymi na ten temat. Na przyklad wedlug
obliczen Krystyny Dlugosz-Kurczabowej’ spos$réd wyrazéw, ktore
Modrzejewski zakwalifikowal — nazbyt pesymistycznie - jako ,umie-
rajace”, po pol wieku wyszta z uzycia niespelna jedna szdsta. Pod-
stawg oceny byly ankiety w srodowisku studenckim, badania wéréd
przedstawicieli sredniego pokolenia (nie wiemy, na czym polegaty),
kwerendy we wspodlczesnym stowniku oraz kompetencja jezykowa
autorki.

Inny przyklad: okoto 40% rzeczownikéw zanotowanych w Stow-
niku staropolskim (obejmujacym teksty zrodlowe do konca XV wieku)
funkcjonuje w polszczyznie do dzis, ale tylko 28% ma co najmniej
jedno znaczenie wspdlne z zanotowanymi w stowniku, pozostale
12% za$ z powodu catkowitej rozbieznosci znaczen mozna uznac za
homonimy wyrazéw staropolskich. Co wiecej, sposrod rzeczowni-
koéw, ktore zachowaly przynajmniej jedno znaczenie $redniowieczne,
jedna trzecia ma korzenie prastowianskie'. Obliczenia te — oparte na
kwerendach stownikowych - mozna interpretowac réznie, ale ogélne
wrazenie jest takie, ze znaczna cze$¢ stownictwa przetrwala w jezyku
przez caly okres jego historycznego rozwoju.

12 Tamze.

13 Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, O przyczynach i mechanizmach wychodzenia
z uzycia wyrazow i ich znaczeri (na materiale stownika T. Modrzejewskiego Wyrazy,
ktére umarty i ktore umieraja z 1936 r.), [w:] Studia nad stownictwem XIX wieku,
t. 1, red. Wladystaw Kupiszewski, Warszawa 1992, s. 9.

4 Agnieszka Anna Niekrewicz, Rzeczowniki staropolskie we wspolczesnej pol-
szczyznie ogolnej, Gorzow Wielkopolski 2011, s. 187, 190.
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Przerwijmy teraz te ogélne uwagi, aby rozpatrzy¢ szczegélowo
dwa przyktady, a do ogdlnych wnioskéw wrocimy w zakonczeniu
artykutu.

Przyklad pierwszy: dzemper

Dzemper, najpierw jumper, to nabytek polszczyzny poczatku XX wie-
ku, prawdopodobnie lat 20., poswiadczony w wierszu Babcia Marii
Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej z tomu Rézowa magia (1924). Stowo to
nigdy nie osiggnelo znaczacego rozpowszechnienia: w stownikach,
NKJP i w bibliotekach cyfrowych mozna znalez¢ tylko nieliczne jego
uzycia z lat miedzywojennych i wczesnych powojennych. Wedtug
zgodnej opinii wspodlczesnych stownikéw - tych, ktére w ogdle no-
tujg jeszcze omawiane stowo — jest ono przestarzate.

Stownikowe definicje dZzempera troche si¢ roznig: ,,rodzaj trykoto-
wej, najczesciej welnianej bluzy wkladanej przez glowe” (SJPDor) lub
»rodzaj swetra wkladanego przez glowe” (WSWO). Jeszcze inng defi-
nicje podaje Stownik mody Eli i Andrzeja Banachéw: ,niegdy$ luzny
zakiecik marynarski, potem rodzaj swetra kobiecego, dzianego, prze-
waznie wzorzystego, wkladanego przez glowe”.

Préba znalezienia dZzemperéw w galerii obrazéw Google przy-
nosi z poczatku niespodzianke: najwyzej pozycjonowane s3 strony
sklepéw internetowych, ktdrych polszczyzna zdradza obce zrédio
i stabego tlumacza, a dane kontaktowe wskazuja wprost na ukrain-
ski pierwowzdr jezykowy (tu i dalej podaje tylko poczatkowe czesci
adreséw internetowych, gdyz pelny adres tatwo znalez¢ za pomoca
wyszukiwarki):

Meski dzemper jest dokonany z bawelnianego plotna, ktdre zabezpie-
cza wyrobowi doskonale ladowanie na figurze. Ptétna zawieraja 50%
bawelnianego wtdkna - to lepszy rodzaj bawelny, ktéra jest na dzisiaj.
Tradycyjnie bawelniany dzemper doskonale jednoczy si¢ z welniang
marynarka. Miekka, przyjemna na dotyk bawelna pigknie dyszy. Nasz
wyrdb stanie si¢ niezastgpiong czescig waszej garderoby".

15 ydone.tius.pl
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18 Wyrazy nie ging, wyrazy odchodza w niepamiec

Wrystarczy jednak troche cierpliwosci i mozna znalez¢é dzempery
na polskich stronach WWW:

[...] dla stworzenia romantycznego i mlodziezowego wizerunku ide-
alnie pasuje pofaczenie waskich dzinséw z kréotka marynarka. Pod
marynarka moze by¢ tak klasyczna koszula, jak i podkoszulek lub
dzemper®.

Okazuje si¢ wiec, ze stowo to bynajmniej nie dla wszystkich jest
przestarzale, skoro uzywa si¢ go na stronach internetowych poswie-
conych wspoélczesnej modzie mlodziezowej. Obserwacja taka nie
powinna nas dziwi¢: stowa Zyja réznie w pamigci réznych oséb i nie
starzeja si¢ jednakowo. Przyktad dzempera przemawia na korzys¢
stanowiska, zgodnie z ktérym w jezyku wyrazy si¢ raczej akumu-
luja, niz z niego odchodza.

Swoja droga, dlaczego jumper, wylacznie w tej pisowni obecny
w sfownikach miedzywojnia (np. SWOA), a takze we wczesnopowo-
jennym stowniku pod redakcja Zygmunta Rysiewicza (SWOR), zostal
przyswojony polszczyznie jako dzemper, a nie dzamper, co byloby
zgodne z jego angielska wymowa, przytaczang w stownikach? Mogly
by¢ trzy tego powody. Po pierwsze, dZemper jest blizszy formalnie
hiperonimowi sweter (nb. tez pochodzacemu z jezyka angielskiego).
Po drugie, skoro bliskie ze wzgledu na naglos stowo jazz wymawiano
u nas poczatkowo dzez lub dzaz, a takze pisano na dwa sposoby", to
przez analogie mogla nasuna¢ si¢ méwiacym forma dzemper, wypet-
niajaca niejako wolne miejsce w uktadzie proporcjonalnym, a p6z-
niejsze jej uwzglednienie w SJPDor (tom 2, 1960) mogto wptynac na
jej utrwalenie. Po trzecie, mozliwy jest wplyw rosyjskiego dxemnep.
Jak wida¢, nawet krétkie zycie wyrazow, ktore nie osiagnely znacz-
nego stopnia rozpowszechnienia i szybko znalazly sie na peryferiach
jezyka, moze zawiera¢ ciekawe epizody.

16 womanadvice.pl/mlodziezowy-styl
17 Mirostaw Banko, Jazz, dzez, http://www.approval.uw.edu.pl/jazz, 2014
[dostep: 26.02.2016].
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