y“*,i :

MICHAEL BOBRZYN SKI

GENEZA
SPOLECZEN STWA POLSKIEGO
NA PODSTAWIE KRONIKI GALLA
S I DYPLOMATOW XII W



GENEZA
spoteczenstwa polskiego

na podstawie
Ironiki Galla i dyplomatéw XIIgo wicku

priez

Michata Bobrzyhskiego.

KRAKOW,
W DRUKARNI UNTWERSYTETU JAGIBLLONSKIEGO
ped jdeen Ignacego Stelol
1881.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_279y_ebook

Seria: BIBLIOTEKA TRADYCJI SLOWIANSKIEJ Nr 49
Redaktor serii: Andrzej Sarwa

Projekt oktadki: Juliusz Susak

Na oktadce: Andrzej Sarwa, Przeminelo (2017)

Copyright © 2017 by Wydawnictwo ,Armoryka”

Wydawnictwo ARMORYKA
ul. Krucza 16
27-600 Sandomierz
http://www.armoryka.pl/

ISBN 978-83-8064-343-7

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_279y_ebook

GENEZA

spoleczenstwa polskiego

na podstawie

kroniki Galla i dyplomatéw XIIgo wieku

przes

Michata Bobrzyfiskiego.

Cickawa niewatpliwic jest rzcczg dowiedzie¢ sig o tych
panujacych, ktorzy pafistwo i nared polski zbudowali, kto oni
byli, wedlug jakicgo dzialali plann, jakich chwytali si¢ spo-
sobow i srodkow i do jakich doprowadzili wynikéw. Trudno
jednak odpowiedzieé na te wszystkic pytania, jezli sig nic
wie, z jakim materyjalem micli do czynicnia ¢i pierwsi bu-
downiczowie, jaka byla ludueié, ktora do zloZzenia panstwa
i narodu uzyli, jakie byly téj Iludnodci spoleczne stosunki
w ostatnich chwilach przed i w pierwszyeh chwilach po po-
wstaniu naszego panstwa.

Pomyslmy sobie spoleczeiistwo nasze picrwotne silném
i rozwinigtem, to od historyi jego dalszéj zadaé bedziemy wiel-
Kich ezynow i szybkiego postepu, a nieznajdujae ich, musimy
historyja t¢ kreslié w swietle zastoju i upadka. Pomyslmy zag
sobie spoleezeitstwo to slabem i nierozwinigtem, to w dalszéj
jego historyi zadowolnimy si¢ kazdym dodatuim faktem; na
powolni¢jszy rozwéj przygotowani, znajdzicmy go latwiéj
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i w jego &wietle ocenimy wypadki. Slusznic wige geneza spo-
leczefistwa polskiego stanowi oddawna przedmiot szezegolo-
wych i usilnych badan, jezeli od jéj wyjasnienia zalezy oce-
nicnic i przedstawienie calego naszego historyeznego rozwoju.

A jednak badania te nicdoprowadzily dotychezas do
jasnych i powszechnie uznanych wynikow. Wiclka rozmaitosé
metody, wielka niedostateeznodé Zrodel a nareszeie odmienna
nicraz tendeneyja, wszystko to razem wzigte wywolalo caly
szereg sprzecznych ze soba hipotez.

Cheac je wyliczy¢, stosunck ich wzajemny ocenié¢ i myéli
ich zasadniczo przedstawi¢, potrzeba by osobne napisaé dzio-
lo. Byloby to nader cickawe studyjum literackie, ale jaki
z nicgo dla zbadania samdjze kwestyi t. j. genezy spoleczet-
stwa polskicgo pozytek?

Czy poznawszy wszystkie hipotezy, moglihyémy za jedng
z nich si¢ odwiadezy¢? Bynajnmiéj. Przyczyng latwo odga-
dna¢. Przewazna ezg¢éé hipotez, przedstawia nam sie w licz-
nych rozprawach i dziclach tylko w postaci surowych po-
mystéw rzuconych na papier bez zadnego Zrédlowego uza-
gadnienia. Te usuwaja si¢ z pod krytyki najzupelniéj. Mozna
w jedna z nich wierzyé, przysiggajae ,in verba magistrié,
ale nic mozna twierdzi¢ o nié¢j, ze¢ jest udowodnions.

Druga, wielka grupa hipotez podaje nam zrédlowe do-
wody, ale tylko sposobem przykladu. Wyglada to bardzo po-
kainie, przytoczonc ustepy Zrodel zdaja sig twierdzenia au-
tora niczbicie popicraé, ale dla czlowieka, ktory rzeezy bie-
rze &cisldj, tego rodzaju dowody sy tylko wskazéwka, w jaki
sposob autor doszedl do swéj hipotezy, nie za$ zrodlowém
téj hipotezy udowodnienicm.

Posiadamy wreszcic dwie hipotezy, ROEPELLA ) i SyoL-
Kt 9), ktore od wszystkich innych wyréZninjy gi¢ usilowaniem

) Geschichte Polens. Gotha 1840.
) Mieszko Stary i jego wiek. Krakéw 1880,
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wyezerpniecia ealego materyjalu zrédlowego i zrodlowém ka-
tdego szezegdlu poparciem. () pierwszdj jednak zauwazyé tu
trzeba, ze postawiona przed czterdzicstu laty uicmogla uwzgle-
dnié wielki¢j liezby irddel ogloxzonych ostatniémi ezasy, o
obu zak powiedzie¢ muszg, ie niewystarczaja. Tak Roeprenn
jak SyoLka pisali o spoleczenstwic polskiém tylko w ogéinéj
historyi narodu, niczwracajac wice na kwestyja t¢ wylaezné;
uwagi, pomincli wicle wzmianck irédlowych, niczastosowali
wszystkich sposobéw badania i temsamém gléwnych jeszeze
nierozwigzali trndnosci.

Z prac poprzednikéw mozemy téz korzystaé tylko w po-
dwéjnym kicrunka.

Znajdujemy w nich nnjpierw poruszony caly szereg py-
tafi, Kktére czckajg odpowiedzi. Wyliczymy tan mnajglow-
niéjsze:

1) Czy spoleczefistwo polskie z jednolitego czy téz
z roznorodnych zlozylo sig zywiolow?

Jedna i to nader rozpowazechniona hipoteza opicra sic
na przypuszezenin, 2e spoleczefistwo polskie sklada si¢ z Ind-
nodei najezdniczéj i 2z ludnoici podbitéj: pierwsza dala pocza-
tck szlacheie, druga ludowi wiejskiemu. Inna hipoteza twier-
dzi, zc spoleczenstwo polskie jest pod wzgledem plemiennym
calkiem jednolitém a roznice stanéw sa skutkiem historyez-
nego rozweju. W kazdym razie uwzglednié tu nalezy jehedw
wojennyeh i lnznyeh przybyszow i zbadaé jaka odegrali rolg.

2) Czy podzial na stany istnieje juz przed powstaniem
monarchii polskiéj, czy t¢2 dopiero w skutck téj monarchii
powoli si¢ wytwarza?

3) Czy podzial na stany opiera sic na prawach i obo-
wiazkach osobistych Iludnosci, czy téz na prawach jéj i obo-
wiazkach rzeczowyeh, ezy na jednych i drugich?
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Jedna, nader rozpowszechniona hipoteza za podstawe
roznicy stanéw podaje rozmaity stosunck luduogei do ziemi,
odmicnne stanowisko: wielkich wlascicieli ziemskich, drobnych
wlascicicli gruntowych, wicezystych dzierzaweow, najemni-
kow i slug osobistych. Tnna hipoteza za pudstawe roznicy
stanow przyjmuje odmieunos¢ zatrudnienia: shuzbe wojskows
i padistwowa, pracg rolna i pracg przemyslowa. Wicle wresz-
cic hipotez twicrdzi, ze dopicro odmiennosé posiadania i od-
micnno#¢ zatrudnicnia razem wzigte zlozyly si¢ na rdZnice
stanow.

4) Czy wlasnoé¢ ziemska indywidualna istnicje juz przed
powstanicm monarchii polskiéj, ezy téz monarchija ta opiera
sic na wapdlné) wlasnodci ziemskiéj skupionéj w reku panu-
jacezo, & wizelka wlasnodé indywidnalna tylko w nadaniach
monarszych ma swoje Zrédlo.

5) Czy wszystkic warstwy spoleczne stoja w bezpo-
frednim stosnnkn do monarchy, ezy téz pewne warstwy pod-
logaja, dmgim w stosunku mmiéj lnb wigeéj rozwinictego pod-
danstwa ?

Majac przez poprzednikéw zwrdeong uwagg na te za-
sadoieze pytania, majac na kaZde pytanie gotowych po kilka
sprzecznych odpowicdzi, znajdojemy nadto w pracach ich
(mianowicic ROEPELLA, SMOLKIT WoyCIECHOWSKIEGO) caly sze-
reg ustepow zrodlowych, wraz z sposobem ich tlomaczenia, oraz
caly szereg argumentow loieznyeh, ktére za réznemi przemawia-
Ja hipotezami, chociaZ Zadnéj z nich — w mojém przynajumiéj
przckonaniu — stanowczo nie zdelaja dowicdé¢ i uzasadnié.

Jezeli té2 praca masza nad genezq spoleczefistwa pol-
skicgo do pewnicjszych ma doprowadzié wynikéw, to korzy-
stajge z danych wskazowek, niespuszezajge 2 oka posta-
wionych juz pytai, musi si¢ ona zwrécié samoistnie do #ro-
del i:
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a) wyczerpnaé je w wickszym niz sie to dzialo dotych-
czas stopniu,

b) obmysleé¢ sobic lepsza metode badania, z natury
zrodel tyeh wynikajaea.

Nie w przykladach branych dowolnie ze irédel i nie
w argumentach loicznych, ale w zestawienin i wyjasnienin
wszystkich zrédel lezy niewatpliwie rostrzygmiccie kwestyi.

Zrodla to powszechnie znanc:

1) Zrédla historyezne sasicdnich pokrewnych nam ludéw
lechickich, dawnicjsze od naszych, dozwalajgce droga analo-
gii wyjasniaé stosunki polskic picrwotne.

2) Kronika Galla z poczatka XIIgo wickn i najblizsze jéj
zapiski przechowane w dyplomatach naszych z XIIgo wiecku.

3) Liczne dyplomata oraz inne zrédla XIgo wicke,
migdzy niémi Liber claustri de Heinrichow.

4) Statuty Kazimicrza Wiclkiego oraz inne zrédla XIVgo
i XVgo stulecia.

Zc wszystkich tych zrGédel korzystano dotychezas i 13-
czac je razem, szukano w nich odpowiedzi na kaida poje-
dyneza kwestyja. Metoda ta bylaby jednak dobra, gdyby te
wszystkie Zrodia dla kwestyi obracajacéj sie w Xtym i XItym
wicku réwna posiadaly wage, gdyby o spoleczenstwic pol-
gkiém juz Xtym wicku rozpoezynaly si¢ wiadomosci obfite,
nicprzerwane i pewne. Tak atoli bynajmniéj nic jest. Zrodla
owe przedziclone sg od sichic i znacznémi odstepami czasu,
odmicnna tylko drogg daja si¢ dla kwestyi naszéj zuzytko-
wad i roina dla ni¢j posiadaja wage. Laczenic ich i stawia-
nie na jednym poziomie bylo téz glowna przyezyng blgdnych
mnieman i waioskow.

O czém n. p. calkiem wyrainie nie rozpisal si¢ GALLUS,
to brano Smialo z Liber de Heinrichow lub nawet ze statu-
téw Kazimierzowskich, a jednak dokladniejsze zbadanie GaL-
LA byloby wykazalo, ze jest tam i o danym stosunkmu mowa,
mnié¢j wyraznie moze, ale w kaizdym razie w sposob wyklu-

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_279y_ebook

6

czajacy Liber i Statuty, bo Zzaden stosunck w ciagn wickow
nic pozostal bez zmiany. W ten sposob iZrodla spolezesne,
skape ale pierwszorzedndj wagi, poswiceano dla zrindel drugo-
rz¢dnyeh, ale o wicle mowniejszych.

Korzystano do obrazu stosunkéw naszych pierwotnych
wicle i z predylekeyja ze 2rodel ludéw pokrewnyceh lechic-
kich, mianowicie czeskich, nim jeszeze wlasne zbadano; me-
toda niedajaca sic niczém usprawicdliwi¢, ho analogija cze-
stokro¢ jest zludng a majwigksze prawdopodobieiistwo, wy-
prowadzone droga analogii, w obec najskapszéj ale bezposred-
niéj wzmianki zZrodlowéj zadnego nie posiada znaczenia.

Korzystano z rozkosza ze statutéw Kazimierzowskich,
czy slusznie? Moze w nich znajda si¢ szezegoly datujace
jeszeze 2 XIgo wickn, ale czy jost najmnicjsza podstawa, jak
j¢ z posréd innnych pézniejszych odnaleré? Wszak ezasy Ka-
zimierza przedziclone 83 od stosunkéw naszych pierwotnych
olbrzymim przewrotem spoleeznym z XIligo wiekn, koloniza-
cyja niemiccks i uprzywilejowaniem stanow. Ostrozny badacz
najlepidj w2 zrobi, jezli statuty Kazimierzowskic i 2rodla X1Vgo
wicka przy rozbiorze stosunkoéw picrwotnych zupehnic pomi-
nie. Wszak w tych Zrédlach niéma niemal nic takiego, o
czem by si¢ juz 2 obfitych irédel XllIgo wicku nie mozna
dowicdzicé.

Korzystano i ze zrédet XIIIgo wiekn i tym razem
slusznic, bo organizacyja nasza spoleczna pierwotna zmienila
si¢ stanowezo dopicro w ciagn XlIligo wicku i w ehwili prze-
loma wyraZnie si¢ jeszeze nieraz uwydatnila. Moina wige
z pewng ostroznosciq ze stosunkow Xlligo wiekn na stosunki
wezesniejsze wstecznie wnioskowaé. Przeceniano jednak u nas
wartoé¢ tego wnioskowania, zapominano, Ze znaczenie jego
moze by¢ tylko pomocnicze, posilkujace, ic wszelkic wstecz-
ne wnioski przed wiadomosciami zrédel XIgo i XlIgo wicku
musza bezwarunkowo ustapié, i na te ostatnie zrédla nie-
zwrécono nalezytéj uwagi.
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Wykazujac w ten sposéb usterki poprzednikéw, znajda-
jemy wladciwa droge, ktora nas ma doprowadzié do celu.
Pomijajac na razic i zrodla obee i zrodla péznicjsze, ogra-
niczam si¢ do jednéj tylko, najwaznicjszéj grupy materyjala
zrodlowego t. j. do kroniki Gavra i dyplomatow XlIgo wickn.

Ze ten materyjal, Ze nawet sama kronika GaLLA do
skreslenia zupelnego obrazn picrwotnego naszego spoleczei-
stwa wystarcza, tcgn dowodem bedzie ninicjsza praca. Moze
gi¢ ona komun wyda zhyt subtelng, zbyt drobiazgowa. Nie-
przeczg téz, ze wolalbym i ja znaleié w GaLLy wiele rzeczy
dokladniéj wyswieconyeh i wprost okreslonych, ale na to
zgodzi¢ si¢ powinien Kaidy, ze wigedj ma wagi szezegél wy-
prowadzony z téj kroniki nawet droga mozolnéj interpreta-
¢yi, niz wszystkie wnioski i domysly na péiniejszych lub
na obeyeh oparte stosunkach.

Jeieli zad Niemey w rozbiorze Germanii TacyTa nad
kazdem jéj stowem mapisali tomy, to sluszna rzeez, aby nasza
Polonia przez polskiego napisana Tacyta t. j. kronika GaLLa
doczekala sie choé jednéj osobnéj rozprawy.

Zanim atoli przystapie do rzeczy, musze jeszcze wspo-
mnie¢ slow kilka o naturze t¢j kroniki i dyplomatéw XlIgo
wicku i o ich wzajemnym do siebie stosunku.

Opowiadanie GaLLa obejmuje wypadki od Piasta az do
polowy panowania Boleslawa Krzywoustego, a jednak wszy-
stkic wzmianki o ustroju spolecznym, ktére w niém znajdzie-
my, odnicsiemy do konca Xlgo i poczatkéow Xllgo wickn,
rzeez bowiem jasna, 2e Ganrus jak wszyscy kronikarze $red-
niowicezni z powolnych przcobrazen spoleczefistwa niezdawal
sobic zupelnie sprawy i wypadki dawnicjsze w éwietle zna-
nych sobic urzadzeii spolczesnych opowiadal i kréslil. Znaj-
dziemy w nim obszerny opis rzadéw Boleslawa Chrobrego,
a jednak z cala écisloseiy mozemy twierdzié, e wszystkie
jego szezegbly zapotyczone g z czasow Krzywoustego, tylko
podnicsione do wyZszego tonu. Moglo bowiem do czaséw
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GaLra dojs¢ wspomnicnie i 2apiski znakomitych ezynéw Bo-
leslawa Chrobrego, mogla si¢ dochowaé pamieé jego dwiet-
nych i sprawiedliwych rzadow, ale zatarla si¢ pamigé powol-
nych a waZnych zmian w organizacyi spoleeznéj. Cheial téz
Qavres przedstawi¢ rzady Chrobrego nic dla tege, e o nich
pewnych szezegélow sig dowiedzial, tylko dla tego, azeby
tradyeyja o wiclkosei i sprawiedliwosei tego monarchy czems
uznsadunié, azeby uezynié zadoié legendzie o zlotym wickn,
azeby Krzywoustemu i jego nastepcom stawi¢ przed oczy,
jak rzadzi¢ powinni. Bral wige urzadzenia spolezesne, t. j.
z czaséw Krzywoustego,i przedstawial, co na ich pedstawie
zbudowaé moie wielki panujacy. Wszystko wiee, co GALLUS
moéwi o urzadzeniach spoleeznych’z czaséw Chrobrego, moze-
my émialo odnies¢ do czaséw Krzywoustego, z ta tylko réz-
nica, ze pewne amplifikacyje n. p. przcsadnc pochwaly bo-
gactw, liezby rycerstwa, zatrudnienia kraju polozymy na karb
legendy o zlotym wicku.

Co sig tyezy kilkudziesiatek dyplomatéw, kiére obok kro-
niki GaLLA awzglgdniamy, to forma swoja pochodzg onc z X1Igo
stulecia, oparte sa jednak na dawnicjszych zapiskach i dla.
tego $mialo obok niéj postawione byé moga, czego juz o dy-
plomatach pozniejszych nicpodobna twierdzié. Stawiajac jed-
nak najstarsze dyplomata n. p. gniczniciiski i tyviecki obok
kroniki GALLA, musimy na to byé przygotowani, zo nicznaj-
dziemy w nich wzmianek o kazdym szczegdle wspomnianym
przez Gaira, dyplomata bowiem wydawano podéwezas na
stwicrdzenie tylko nicktorych, Koscielnyeh stosunkow, ito
wlasnic stosunkow takich, ktére ulegaly przeobraZenin.

Postawmy wreszcic pytanie to ostatnic w obec saméjze
kroniki GALLA. Wieln historykow rozwigzywalo je dotychezas
przeczaco, przypuszezalo, Ze GALLUS mogl nawet najwaznicjsze
urzadzenia spoleczne zupelnie przemilezeé i Ze z poiniejszych
zrédel nzupehié je mozna i nalezy. Blgdne to jednak przypusz-
czenie. Ze GaLLus wicle szezegoléw zupelnie pominal, 2e 0 in-
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nyeh ty lko lakoniczng uezynil wzmianke, to rzecz oczy wista. Ze-
by jednak o waznym jakim stosunku spolecznym ani jednem slo-
wem nie wspomnial, zeby n. . istnienie pewnego stann lub war-
stwy spoleeznuéj zupelnie przemilezal, to juz wregez niepodobna.
Kazde istotnie wazne urzadzenie spoleczne musialo gi¢ objawi¢
w jukimd historyeznym wypadku chochy raz jeden a temsamem
wznmiankg w kronice wywolaé. A nadto jezli Gannvs mogl
przy opisic wypadkéw pominaé jakies urzadzenie spoleezne,
to nic mogl tego uczynié¢ tam, gdzie przy Boleslawie
Chrobrym daje nam zupelny sam przez si¢ obraz panstwa
i spoleczeiistwa. Tam n. p. méwige o roéznych warstwach
spolecznych, nie mogl pomingé jeduéj i to najwainiejszéj.
Jezeli zatem o jakiémg wainém urzgdzenin spoleczném nie-
znajdujemy w kronice Ganna 2adn¢j wzmianki, to musimy
przypuszezaé na pewno, Ze go podéwezas nie hylo, i nie-
wolno nam ani z fantazyi urzadzenia takiego dorabiaé, ani
z péznicjszych zrddel w ezasy (ALLA go przenosié, Co z wai-
nych urzadzen znajdzie si¢ w poznicjszych irédlach a w Gar-
LU gu nic ma, to dopiero w czasach po GaLLy wziglo swoj
poczatek. Jeden jeszeze dowéd tego twicrdzenia: oto w dy-
plomatach najdawnicjszych z XHgo wicku znajdujemy wicle
wyjasnicn Garra, ale nicznajdujemy Zadnéj waznicjszéj rze-
ezy, o ktordjhy GaLrus zupelnic przemilezal.

R s R

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_279y_ebook

10

§. 1. Niewolnicy.

Zanim powiemy o ludziach wolnyeh, zapytajmy przede-
wszystkiem, ezy w Polsce pierwotnéj istniala niewola w fei-
slemn tego slowa znaczenin, czy tstnial stan, w ktorym ezlo-
wick nie mial zadnego stanowiska w obliezu prawa, nicdo-
znawal zadnéj jego juko czlowick opicki, leez stal na rowni
z rzeezg, byl stosunkéw prawnych jedynie przedmiotem?

W kronice GarLa, spotykamy nicjeduokrotnic wyrazy
Hservusé, oservi¢, servitium®, ui¢ zawsze jednak w temsa-
mém znaczeniu.

Jeicli mowa jest o Zbigniewie, bracie Krzywoustego:

pNon scrviturum sed regnaturum designabaté (Mon. pol.
L. 479, 6),
lub o ksi¢ciu pomorskim:

n8e servitio et militiac depufavit® (454, 3), to mysicé
tu musimy o stosunku zaleZnogei vatury prawno-publiczndj.

Jezeli mowa jest o Maslawie:

pKazimirus indignans  Mcezslanm, pincernam patris sui
ct ministrum), servum patris sui acsuum Mazoviam violen-
ter obtinere® (417, 13),
to chocbysmy z wicloma historykami tlomaezaeymi ten ustep
stanaé micli w sprzecznosel, my3limy ta raczéj o tém, ze Ma-
slaw jako urzednik nadworny shuzyl krolowi. Czy pannjaey
obok swojegzo duchowieiistwa, rycerstwa, sl i wlodcian mial
takze swoich niewolnikow, nad tew pytaniem zastanowimy
sic poniej. Ta stwicrdzamy jedynie, ze wyraz  servas® u2y-
ty bez blizszego wyraZnego ukreslenin wostosunka do Krola,
nictprawnia nas jeszeze do przypuszezenia niewoli. Niewoliik
wystepuje tam tylko wyraznie, gdzie ma swojego pana w osolie
prywatnéj.  Mamy jeduak i takie ustepy w kroniee (GaLLa:

oI domines servi, contra nobiles liberati se ipsos
in dominium extulernant, aliis (zapewne: illis) in scervitio
vice versa detentis® (415, 13),
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sDominus sicut servus captivitatis vinculo manci-
patié (455, 22,

Tu juz tradno mysleé o ezém inném jak o niewolni-
kaeh, w picrwszym wypadku dla wyrazenia in servitute de-
tentis, * w drugim wypadku dla slow ,vineulis mancipati¥,
co hylo rzecza pospolity dia ,servus“ a w tym razie row-
nalo go z ,dominus®,

Znajdujemy téz ustepy, w ktoryeh  servus“ ancilla®
przeciwstawieni sg ludziom innym w ogole, a wice wolnym:

aViros et mulieres, pueros et puellas, servos et an-
eillas captivavit® (478, 17),

~Rustiei, pastorcs, artifices, operatores, parvi quoque pu-
eri ot puellac, servi insuper et ancillae“ (424, 3).

SNervi et ancillae® odraznieni tu sa i to tak wybitnie
przez. pinsuper® od najnizezyeh warstw spolecznyeh t. j. od
rolnikow, pasterzy i rzemieslnikow, 2e o ich odregbnyn upo-
sledzonym w obee tamtych stanie watpié niepodobua.

Zkad si¢ brali niewohiey? 1 na to pytanie znajdnjemy
odpowiedz w kronice GALLA a w szczegélnogei:

a) dostarezali niewolnikéw przedewszystkiem jency wo
jomi:

HPagani, &i Poloniam depracdantes eaptivos abducebant,
statim cos venundandos ad barbarorum insulas transporta-
bhant® (451, 19).

To eo robili sasiedzi z jencami polskiemi, toz samo ro-
bili niewatpliwie Polacy z jeneami, ktérych prayprowiudzali
do Kraju z wypraw swoich w kraje sasiadow. Jakiz inny
cel mialy nicustanme wyprawy Krzywonstego na Pomorze,
Prusy, Cachy i Morawe, jak nie jefieow i lupy? Opowiada
o uich tak eczesto kronika Ganra, ktora w polowio Xllgo
stdecia uzupelnin Hergorp:

Lermt autem, quid .. 8000 cum uxoribns et parva-
lis ad termun suam eaptivos  (Krzywousty z Pomorza) abidn-
xit* (Mon. pol. 1. 76, 12).
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Mowa tu wprawdzic o tém, Zc sam krol jeficéw spro-
wadzil, ale ezyz wykluczonem jest przypuszcezenie, 4c rycerze
jego pewien udzial w jeiieach otrzymali?

b) Niewola byla jedng z kar za pewne zhroduie:

#Sethens alios vili occasione transvendehat, alios
de patria propellebat® (431, 20). Gorszy si¢ tu GaLLus, nie
tém 2¢ Sieciech sprzedawal niewolnikow, ale tém 2e to robil
HVili occasione“, a wige bez dostatecznéj w danyeh wypad-
kach podstawy prawnéj; istnialy zatém wypadki, ktérych nie-
wola byla nastepstwem prawném i nikogo nie gorszyla. Cie-
kawa rzeez, dla czego Sieciech niewolnikow ptransvendehat®
t. j. sprzedawal w granice kraju? Czy nie istnialo w Polsce
jak w Kzymie prawo, ze polak nie méglt byé nicwoluikicin
we wlasnym kraju?

¢) Niewolikow dostarczal wreszeie handel, ktorym pod-
owezas trudnili si¢ Zydzi:

»Quac mulier (matka Krzywoustegw) in pauperes et ca-
ptivos oper:t pictatis exercebat et multos christianos de wer-
vitute Judacorum suis facultatibus (majgtkiem) redime-
bat# (428, 23),

Czy2 w obee tyeh wamianek tak Kklasycznego wspél-
czesnego $windka, jakim jest GanLvs, mozna watpi¢, Ze
w Polsce XHgzo i Xlgo wicku istnieli niewolnicy i to jako
klasa odrebna ad ,rustici, pastores, artifices, operatores®, ja-
kiekolwick bylo stanowiskoe tych ostatnich. Niewolnicy ci:

1) Mieli swoich panéw, oseby prywatne.

2) Mogli od nich otrzymaé wyzwolenie.

3) Byli w ich reku rzecza, crgdcig majatku, przedmio-
tem kupna sprzedazy.

4) Temsamem whioskowaé musimy konieeznie, niemicli
przystepu do sadu publieznego i opieki prawa, niemogli skar-
iyé swojego pana i jedynie przed sadem jego dworskim od-
powiadali. Zalezni we wszystkicm od swoich pandw, niepo-
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noxili zadnych cigzaréw i nie pelnili 2aduych poslag po-
blicznych.

O stanowiskn ckonomicznem niewolnikéw nic natomiast
pewnego niepodaje nam Kronika GaLvra. Jeden jéj ustep wy-
réZzniajacy nicwolnikow od rolnikéw, pasterzy i rzemieslni-
kow, kaze nam si¢ domyslaé, 2ze pelnili przedewszystkiem po-
slugi osobiste u swych panéw i we dworach ich pracowali
za ich rozkazem i na ich rachunek. Trudno jeduak znalezéd
przyezyng, dlaczegoby pan nie mogl niewolnikow swoich osa-
dzi¢ na grancie po za swym dworem i pewna pracg rolni-
czg, pasterska lub rzemicélnicza im poruezyé. Moze wice tak-
zc i niewolnicze istuialy osady.

Wazne i zupelnie wystarezajace wiadomosei GaLLA o
nicwolnikach, znajduja stwicrdzenie i uzapelnienic w dyplo-
matach Xllgo wicku. -

Najmniéj pouczaja nas te uposazenia kosciclne z laski
monarszeéj, w ktorych obok wsi zamieszkalych przez ludnodé
wiesnineza zwang “aratores, rustici, possessores, heredes, ho-
mines“ lub specyjalnie . artifices, coci, pistorcs¢ spotykamy
tylko wyraznic wymicnione osady niewolne i niewolnikéw:

W uposazenin klasztorn Tynieckiego:

~Coyanow cum sale ¢t cum servo Zului et fratribus
cius . . . Kzegnyei enm taberna et servis Sokol et filiis
eius Nedamir, Zmiluy, Zgliza“.

' W uposazenin arevbiskupstwa gnicznienskiego:

HVillae archicpiscopi ecirca Calis: Raysco et alia ser-
vidola, quam super Zvaudri agnam appellaverunt Hilme et
cum omnibus incolis suis . . . et super eampum Dambsco
omnes servi cum villa coram . . . abbatia s. Mariae in ca-
stello Lanciciae cum centum servis et villis eorum®.

W nadauniu Joaunitow z r. 1153:

pDo ctiam in Zagost iumenta L. cum V. cmissariis,
servos quoque eiusdem gregis pastores, gquorum haec sunt
noming, Esgler ot Szilga¥.
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W uposazenin kosciola p. Maryi z Sandomierzu z r. 1191 :

#Sedlche eum servis, Gronovo cum sanetuariis, Ostrov
cum servis, Ladusnici cum servisé.

Mozemy w tem widzie¢ tylko nowy dowdd, 1) Ze istuieli
niewolniey, nazywani tak i odroZniani od reszty ludnogei
wicéniaezéj, 2) ze istmicli nawet w debrach monarszych,
3) 2¢ wiebyli przywiazani do gleby, leez zostawali w ezysto
osobistéj zaleznotei, skoro chege ich darowaé wraz z gzrun-
tem, na ktorym mieszkali, niedosé bylo darowaé grunt, lecz
trzeba bylo wymicnié niewolhikéw, 4) 2e tworzyli osolme
osady micewolne lub micszkali razem z inna ludnodeia, pel-
niae szezegolne poslugi, jak w Zagosciu,

Istotnie za to eickawe i wazne wiadomogei o niewolni-
kach spotykamy w nadaniach prywatnych:

W uposazeniu biskupstwa wroelawskiego ezytamy :

~Ex dono Korame villas hereditatis sue . . . in morte
ctiam sua, que iuste possidere videbatur, servos seiliccet
ct ancillax, curtem intra civitatem cum pertinentiis suis<,

W podobnym testamencie Dzierzka z r. 1190 (7): ezy-
tamy, ¢ Zona jego pozostaé ma w dwoch wesiach ,enm fa-
milia saa, servis videlicet et ancillisé,

Nareszeie Ow klagvezny ustep z uposazenia kogciola P,
Maryi na Piasku we Wroclawin , Radon, qui cum deberat
monasterio maream et dimidinm fertonem, Viedimirus solum
pro eo debitum tenet, esset homo sancte Marie ecelesie (zatem
za dlugi dostal sie do niewnli). Golenee, Vangl faber cum
fratribus .. Velepa faber cum fratribus datus est eeclesic 2
duce Boleslavo, Isti dati sunt tali modo: ligabantur dueendi
aliis (ezy alias t j. glzieindziéj, zapewne za zbrodnicr ct
coneessin - est eig, ut non ligarentur sed essent homines ce-
clesiac. 1H sunt servi ecclesie emptitii comitis Petri ot ...
Carneta et Bil filins fratris corum (zatem kapieni przez Pio-
tra Wlasta i darowani koseiolowi). 'l'lll’l'.\’ﬁ,‘ Vileost, Gadee,
svantee .. tali modo deveneraut in servitutem  ecelesie tenm-
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pore avi dueis Boleshai. Boleta cum debito tabernae, tandem
a duee B oreductus, adindicatus ecclesic servituti perpetuo,
Quem comes Petrus datam sibi a doce dedit eeelesie, cuius
filii. Zenovid et istius, predieti voluerunt evadere servitutem
coram duce B, et retracti, sunt cducti de ecclesia s Jobau-
nis a Domitiano et Andrea et Nessebrando (za dlug ezy za
karg ksiaze pozbawil Bolete zapewne wloseianina swego wol-
notei, darowal go Piotrowi, Piotr kosciolowi. Synowie Bole-
ty, przypominajue sobie, ze ojeice ich byl wlogcinninem ksig-
zgeym, zbicgli z nicwoli kodcielnéj, ksigza deigajy ich, zbie-
gowie chroniq si¢ do koiciola & Jana jako micjrea azylu,
gprawa wytiaeza sig przed ksigein, ktory przyznaje ich kos-
ciolowi & Maryi, po wyroka wyprowadzeni sy przcmocy
z Kodciola & Jana).

W ustepach tych zrodlowyeh mamy potwierdzone, 2o
niewola byla dziedziezna, Ze niewolnicy micli swoich pry-
watnyel panow, ze stanowili przedmiot Kupna sprzedazy,
ze niewola byla takze nastepstwemn dlugu lub kary i Ze ja
ksinze orzekal swoim wyrokiem. Dowiadujemy si¢ zad no-
wyeh szezegolow, 10 Ze niewoluika zbieglego mogl wlasei-
cicl jego sSeigaé i droga sadu wraeaé w jego posiadanie,
2) ze niewolnicy uwazani za ruchomosé mogli stanowié przed-
miot testamentn, 3) ze na dworach swych panow pehiili po-
slugi osobiste juko ezeladi dworska (familia).

Oprocz tyeh ustepow, w Ktoryeh dyplomata tak wy-
rainic mowia nam o niewoli i niewolnikach, spotykamy jed-
mk w dyplomatach ealy szereg wzmianck w Ktoryeh niema
wyraznic mowy o servit, ktore jednak z caly pewnoseiy
lub z wiclkicm prawdopodobiciistwem  musimy  odniesé  do
niewolnikow,

a) Zaraz w powyzdj praytoczondj zapisee kosciolu sw.
Wineentegn we Wroelawin znajdujemy ustep:

HOesnich villa data a Coseborio, eognato comitis Petri,
cum familia ista: Hostee cuins tilii sunt Gostinye et Nistis
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Raden ¢t Radich qnatuor filii sunt Hualeuta Miree Mila a-
seripti ecclesie®.

pFamilia® czyli ezeladd dworska dobr pana Coschora
sa to niewatpliwie niewolniey, tak jak owa familia znana
nam z testameutu Dzierzka.

b) Xajblizsi po ,familin¥, ktérych do klasy niewolnikow
zaliczy¢ musimy, sa padseripti®, ludzie przypisani przez daw-
niejszego ich pana nowemn panu a mianowicie kodciolowi
i wypisani rzcezywiscie imiennic w dyplomacic nadawezym,
Jak n. p. dyplomacie owym wroclawskim z koniea XIIgo wie-
ku. W ustepic przytoczonym tego dyplomatu nazwani s nie
wolnikami (familia) a dopiero w skutek nadania ich kogcio-
lowi otrzymujs miano paseripti ecclesiae¥ (nie glebae, ho
to pozniejsze pojgeie).

W tymie dyplomacie czytamy jednak zaraz daléj:

nEcclesiam 8. Adalberti dedit Boguslans, frater comitis
Petri, eam villa Mochbor, cuius aseripti sunt: Zbilue cum
filiis Dados, Zanis, Radon, qui cum decheret monasterio mar-
cam, esset homo sanctae Mariae ecclesie¥,

Tu czlowick, ktory za dlug idzic w niewolg koéciola,
nazwany jest réwniez aseriptus.

Niemamy té2 zadunéj przyezyny nicawazaé za co iunego
jak niewolnikéw ludzi przypisanych kosciolowi w tymze dy-
plomie przez osobg prywatna ze weia Janikowem, chociai
o nich niedowiadnjemy si¢ nie wigeéj nad to, ze z pod pana
dawnego przeszli pod koeiol jako jego witdseripti®,

Caly szereg takich nicwolnikéw po imienin nazwanveh
z potomstwem ich (cum fliis, enm fratre, cum cognatione)
nadal ksiaze kosciolowi mogilnenskicau (dyplomat z r. 1165)
i to dudatkowo do darowanych mu poprzednio posiadlosci,
nmazywajae ich:  haec sunt nomina servorum aseriptitiornm,
quos cidem contuli ceelesiae cum ommi iure®. . ..

Niewolnikami sa t&2 wymienieni w dyplomacie tynice-
kim ,Lantiki cum aseriptitiis, Kasow eumn aseriptitiis“,
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¢) OSmicleni tym rezultatem, szukajmy daléj. Przypatrz-
my si¢ najpicrw, jaka byla organizacyja nicwolnikow ksia-
2ecych. Oto w dyplomacie gnieznicnskim z r. 1136, ezytamy :
nabbatia x. Mariae in castello Lauciciae cun centum gervis
et villis corum ... pistores etinm et coci, agazoncs ¢t sutores
cum omnibus, quae ministrationi abhatine ciusdem sunt
ordinata®.

Jezeli zas owych pickarzy, kucharzy, koniarzy i szew-
cow mamy szukaé pomigdzy tem .centum® niewolnikéw, to do-
mysl latwy, 2¢ panujacy niewolnikow swoich nmieszezali w osa-
dach u stop swoich dwordw t. j. warownych grodow dla pel-
nienia postug (ministratio) w charakterze pickarzy, kucharzy,
koniarzy, szeweow i t. p. dla zaopatrywania grodu w zyw-
nod¢ a moze takze w danym razie dla jego chrony.

0162 domysly te udowadniajn si¢ z innych spolezesnych
zrédel. W znanéj kronice Hrrpouna ezytamy:

» Ferunt autem, quod (Boleslaus de Pomerania) octo
millia cum uxorihus et parvulis ad terram suam captivos ab-
duxit et in pericnlosis marchiarnm loeis, in urbibus et castris
eos collocans, quo terrac suae pracsidio forent ¢t cum hosti-
bus suis, gentibus scilicct externis, bella gererent, indixit®
(Mon. Pol. II. 76, wicrsz 12).

Ci co bronili grodu w czasic wojny, w czasach spo-
kojnych musicli mu oezywiscie sluzyé¢. Spotykamy téz osady
sluzebne i przy innyeh, oproez Leezyey, grodach.

Istnialy one w Tyicu, ktory zostal nadany Benedy-
ktynom:

»Cum omni castellatura (t. j. z caly posluga naleigea
si¢ do grodu, jakim Lyl Tynice, a mianowicic), tam pistori-
bus, lagenariix, quam cocis et camerariis, piscatoribus et pe-
corariis®,

MieszKali wiee pod Tyicem dla jego obslugi pickarze,
lagiewnicy, kucharze, Komornicy, rvhaey i pasterze, daléj
w poblizKich osadach Liszki @ Kaszow  aseriptitii=, zad w sa-

3
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siedni¢j osadzie Czuléw ,smardones?, ktérych zatrudnienia
7z dyplomatow XlIIgo wicku nicmozemy wyjasnié. Czyz mozna
watpié, ze ci sluiebnicy grodowi sa niewolnikami? Wszak
pomiedzy nimi sa pascriptitii®, ktorych dlatego nicnazwano
inaczéj, bo pracowali pa roli, nicmajac osobnéj poslugi, a
jednak to miewolnicy.

Podobna postugg mial gréd gnieznichski a po nim objat
ja kosciol areybiskupi. Mowi dyplomat gnicznieiiski na kod-
cu, po poprzedniem wyliczenin wszystkich posiadlogei arcy-
biskupich:

pAdiciinus quoque, ut nemini fas sit ecclesiam b. Adal-
herti super possessione rusticorum infestare; quorum nomina
hace sunt et officia. Ad officium agazonnm hi sunt... la-
genarii vero sunt hi... rustici vero sumt hi... item iuxta
Hme. .. hi vero sunt carpentarii... hospites vero sunt hi...
wilites quoque hi sunt.. % Ci wszyscy pelnia osohiste po-
slugi i 2z wyjatkiem moze hospites i milites, o ezém w §. 4tym,
zapewne sg niewolnikami. Owi rustici t. j. adscriptitii ,iuxta
Ilme ¥ w poprzednim ustgpic tegoz dyplomatu nazwani sg
wyraznic pservis, '

Ze Lofticiales® (sluzebniey) mogg byé niewolnikami, po-
uczaja nas dyplomata zagojskie z r. 1153. Po darowania Za-
goscia Joannitom ,aratores* mogli liheri recedere®, ale y801-
vi pastores i vinearii oraz rustici decimi Chobriani“ (o kto-
rych poznidj):

pHos omnes cum supradicta possessione do praedicto
hospitali cam omni posteritate  sua in perpetuum iure here-
ditario libere possidendos, ita tamen ut practaxati officia-
les in snis officiis serviant, Chobriani vero ct artifices mo-
re liberorum hospitam, nunquam tamen a praedicta posses-
siope reeessuri®,

Niewolnikaw jofticiales® daje ksiaze zakonowi na wla-
snos¢ wicezysta i o tyle tvlko pray téj sposobuosei los ich za-
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bezpieccza, 2¢ nicpozwala ich uzywaé do innych t. j. eici-
szych postug.

Nicgmiclibysmy wszystkich rzemieslnikéw i w ogéle
wszystkich ludzi pelniacych osobiste poslugi dworskic, jezli
nie sg wyraznic nazwani servi, zaliezyé do niewolnikow, bo
moze pomiedzy nimi byli takze ludzie wolni wynajmujacy
si¢ do poslag dobrowolua nmowa. Nazwy agazones, camera-
rii, coci, pistores, lagenarii, carpentarii, sutores i L. p. ozna-
czaja tylko zatrudnienie, powolanie, nic zas stanowiske praw-
ne, ale to pewna, ze przewaZna czesé té Judnogei liezyla sie
do niewolnikéw i naodwrat, ze niewolnicy uzywani byli glow-
nie do orebistych poslug.

d) Liezba _eentum servi¢ wypowiedziana w dyplomacie
gnicznienskim, naprowadza na domysl, ze niewolniey ksia-
Zecy zorganizowani byli w dziesiatki i setki. Potwierdzaja
domysl ten inme dyplomata.

W dyplomacie wroclawskim z r. 1155 czytamy:

» Ex dono Korane rillas hereditatis suae quattuor. ..
Quintam, quac vocatur Grogessevici, cum hominibug, quorum
hace sant nomina: Groges, Paulux, Dobrenta, Sul, Korvad,
Radost cum dduobus filiis et Miloslav, gquos omnes eum dux
Mesico convictos decimos Gedchenses vellet abdueere, ci-
dem ecclesiae restitnit?. Znalazla si¢ wice w posiadaniu bis-
kupstwa wroclawskiego osada, zamieszkala przez ludzi w licz-
bie dzicwicein, ktorzy nalezae niegdys jako dziesigtuicy do
grodu ksiazgcego Gdecza (?), zhiegli ztamtad. Przckonani o to
(convicti) micli wroci¢ do ksigeia, lecz ten z laski pozosta-
wil ich kogciolowi.

Czy ,decimi® byli jednak niewolnikami. O tém poucza
nas przytoczony juz dyplomat zagejski z r. 1153:

pHis ommibus etiam addo ad inzerviendum praefati
hespitalis rusticos, qui aliquando decem erant in Chober, quoxs
frater meus aliquando transmiserat in Cuiaviam, sed eosdem
etiam ipso concedendos (concedente?) in pracdictam Zagost
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reduxi ibidem perpetao remansuros, quorum hace sunt nomi-
na..4 Nadajae tyeh Chobrzanow ulzyl ksiaZe ich los, jak
widziclismy wy2¢éj, ale ludzie, ktérych ksiaZe z jednéj strony
panstwa w druga, z Sandomicrskicgo do Kujaw przerzucal,
napowrot sprowadzal i kogciolowi na wlasnos¢ darowal, byli
niewolnikami. Stwierdza to i drugi dyplomat zagzojskizr. 1173:

,Exceptis quattnor decimis hominibns de Ki, quibus
ibidem mansio concessa fuerat ad tempus, donec alibi cis
provideretur®,

Tych znown ezterech dziesictnikdw pozostawia ksiaze
w dobrach zagejskich nadanych joannitom, ale tylko do cza-
su, zanim gdzicindziéj ich wmicéei. Inaczdj, jak zobaczymy,
dzialo si¢ 2z wlotcianami.

Nicopuszeza téz decimow album Kklasztoru Lubiiskiego:

,Elisabeth ducissa axor Mesiconis dedit villam Zlob in
via Poznaniensi cum hominibus decimis, his videlicet . . .

A daléj pomicdzy osobami przyjetymi do koofraternii
stoi takle:

aScodroh decimus®,

e¢) Nazwa jrustici w dyplomatach zdaje si¢ oznaczala
czesto samych niewolnikow. Widziclismy juz dwa razy w dy-
plomacie gniczuieiskim z r. 1136 i zagojskim z r. 1153 ,ru-
sticos ¥ zlaczonyeh z niewolnikami , servi 4, kiedy w tychze
dyplomatach  wlogcianie zwani sg , possessores“ lub jara-
toresé. W dyplomacic wroclawskim z r. 1155 nadani sy sa-
mi ,rustiei* bez ziemi, a wige niewolniey:

»Ex dono ducis Boleslavi rusticos, qnorum nomina sunt
haee...“

W dyplomacie wroclawskim 2 r. 1193 spotykamy ich
nawct w posiadaniu osohy prywatnéj, wedlng wszelkiego
prawdopodobicistwa jako niewolnikdw:

,Decimam omninm possessionum, quae Petrum quon-
dam comitem ex parte avi et patris sui iure hereditario con-
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tingechant et servitium rusticorum ab eodemn comite ecele-
siae concessum,

Zobaczymy jeduak w §fic pastepnym, Ze nazwa jrustici®
nieraz i wloscian ksigzceych obejmuje.

f) Mieszeza sic nieraz niewolnicy w ogdlnych nazwach
yhomines ecelesiac¥, czego przyklad pod b), chociaz jak zo-
baczymy nazwa ta i na wlodcian sig rozeiaga.

Stwierdzaja wice dyplomata Xllgo wicku najdobitniéj
wszystko co nam o niewolnikach podaje kronika GaLra, u-
zupelniajac ja nastepujacemi windomosciami:

1) Ze niewolnicy byli kiasa ludnosci w Xlitym wickn
juz bardzo stosunkowo liczna.

2) Ze pelnili glownic osobiste postugi, rzadzidj za8 two-
rzyli asobne osady rolnicze.

3) Ze w dobrach panujacego micli odrebny orgunizacys
i pelniac poslugt w osadach sluzebnych u stop grodow, uzy-
wani byli nawet do ich obrony. Czy i jaka istniala réznica
migdzy nicwolnikami prywatnymi a ksigiceymi, o tém po-
wicmy w §fie nastepuym, poznawszy picrwéj los ludnosei
wloscianskiéj w dobrach ksiazgeych zamieszkalé).

PAA P P
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§. 2. Wioécianie ksigigey (Dazledzice D).

Wybitnie, jak widzielismy, wyrdznia kronika GaLLa
niewolnikow prywatnych od wlodcian ksiazgeych, ktérych
stale ,rustici* nazywa.

Cecha ich charakterystyeznq praca. ,Rustiei laboriosi“
odzywa si¢ GarLus na wstepie kroniki w opisic Polski.

Réina to byla praca, ztad ,rustici* dzielili si¢ na ,m-
stici¥ w &cislejszém znaczenin inaczéj ,aratores (396G, 8) lub
qagricolac® (397, 11, 413, 20), czyli rolnikéw, daléj na ,pa-
stores“ pasterzy i ,artifices, operatores“ rzemicslnikow (424,
3). Odpowiada to owezesnemu rozwojowi ekonomicznemu
Polki, w ktorym roluictwo laczylo sig¢ jeszeze fcisle z pa-
sterstwem i przemyslem domowym,

Juz 2 nazwy ,rustici wynika, Ze mieszkali po wsiach,
ktére jezli sic znajdowaly u stép warownego grodu zwaly si¢
,suburhia®, podzameza. W takiem subarbium mieszkaé mial
Haratord Piast (396, R).

Czy wszysey rustici byli lndimi wolnymi, niesmielibys-
my tego twiendzié, bo wszakle panujacy posiadal takie swo-
ich nicwolnikéw. Wszak ,servi et ancillac¢ oplakuja zgon
Chrobrego, a wige placza nad nim jako nad swoim panem.

Zestawiajae jednak wszystkie wamianki o wlodcianach
z kroniki GALLy, musimy twierdzié, ze wszyscy rustici, kté-
rzy nie byli niewolnikami, micszKali tylko w dobrach mo-
narchy, albowicm:

a) Niéma nigdy wzmianki, azeby ,rusticus“ mial ja-
kicgo prywatnego pana. Tylko ,servi“ maja swoich , domi-
nosé, o czem mowilismy wy2éj, zat we wzmiankach o . m-
gtici“ jest ich panem zawsze tylko ,dux“:

oRusticus ille pauper, quando dominus stus dux* (396,
9, 6),

,Boleslaus snos quoque rusticos non ut dominns
coercebat* (40%, 8).
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