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Wstep

Niniejsza ksigzka jest owocem otrzymanego przeze mnie zaproszenia do
wygloszenia serii wykladéw w ramach Hayward Lectures na seminarium
duchownym Acadia Divinity College w Wolfville w Nowej Szkocji w dniach
15-17 pazdziernika 2012 roku. Tytul catego cyklu brzmial ,Wiara chrzescijanska
w xxI wieku. Odpowiedz na nowy ateizm”. W ksiazce dokonalem oczywiscie
rozwiniecia tre$ci moich trzech wyktaddéw, jednak koncowy efekt niewat-
pliwie odzwierciedla ich pierwotny charakter. W pewnym sensie podtytut
tego cyklu jest mylacy, jak bowiem szybko zauwazg czytelnicy niniejszego
opracowania, nie wdaje¢ sie na powaznie w spor z wiodgcymi autorami nurtu
»howego ateizmu”, w gléwnej mierze dlatego, ze nie uwazam ich argumentéw
i propozycji za zastugujace na powazne potraktowanie. W poréwnaniu ze
wspolczesnymi ateistycznymi filozofami religii, takimi jak William Rowe,
Paul Draper czy Evan Fales, ktérzy w swoich pracach zadaja wazne i prze-
mys$lane pytania na temat wiary, nowi ateiéci przejawiaja brak filozoficznego
wyrobienia i zrozumienia. (Wyjatkiem od tej reguly jest Daniel Dennett,
ktdry jest znakomitym filozofem, cho¢ zdradza pewne braki w dziedzinie
filozofii religii).

Mimo to sadze, ze ten podtytul nadal jest wlasciwy. Jak rozumiem, pod-
stawowym (cho¢ nie jedynym) zarzutem wysuwanym przez nowych ateistow
jest to, ze wiara nie ma intelektualnych podstaw. W niniejszej ksiazce po-
staram si¢ odpowiedzie¢ na t¢ krytyke, przedstawiajac wyrazne argumenty
przemawiajgce za tym, ze wiara chrzescijaniska wcigz ma sens. Cho¢ wymaga
ona stawienia czola pewnym intelektualnym trendom i chwilowym modom
naszych czaséw, nie wymaga rezygnacji z rozumu. Ksigzka stanowi zatem
odpowiedz na gtéwne zarzuty nowych ateistow; nie tyle jednak odpiera ich
poszczegodlne twierdzenia, ile pokazuje, w jaki sposdb myslacy chrzescijanin
moze ,uzasadnié te nadziej¢’, jaka niesie ze sobg wiara. Przedstawia ona po-
zytywng argumentacje, wykraczajac poza krytyke wysuwang przez nowych
ateistow, dlatego z zainteresowaniem przeczyta ja kazdy, kto chce zgtebia¢
prawde w poszukiwaniu odpowiedzi na pytania o wiare. Drugim koronnym
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zarzutem nowych ateistow jest to, Ze wiara ,wszystko zatruwa” i w ostatecz-
nym rozrachunku jest spolecznie szkodliwa. Tutaj zadowole si¢ odestaniem
czytelnika do prac innych autoréw, ktérzy maja wieksze kompetencje do
udzielenia odpowiedzi na t¢ krytyke niz ja sam.

Niektore z mysli przedstawionych w pierwszej czesci zostaly rozwiniete
w sposob bardziej systematyczny w mojej ksigzce Natural Signs and Knowledge
of God: A New Look at Theistic Arguments. Podstawowe zreby swojego stano-
wiska przedstawilem tez w ksigzce zatytulowanej Why Believe? Reason and
Mystery as Pointers to God. Sadzg jednak, Ze w niniejszym opracowaniu udato
mi sie wyrazi¢ cze$¢ z tego, o czym pisalem wcze$niej, w sposéb nowy i bar-
dziej zrozumialy. Druga cze$¢ ksigzki, w szczegolnosci omoéwienie kryteriow
objawienia, zawiera pewne mysli, ktérych dotad nie publikowatem. Poniewaz
jednak wyraznie wida¢ bedzie — tak sadze — jak duzo zaczerpnalem z lektu-
ry i wieloletnich badan nad pracami Kierkegaarda, nie twierdze bynajmniej,
ze moje podejécie jest jako$ szczegdlnie oryginalne. Przy czym biorgc pod uwage
to, ze Kierkegaard zdecydowanie odrzucal apologetyke, nie o$mielitbym sie
twierdzi¢, ze ta ksigzka by mu si¢ spodobala, mimo ze odwoluje si¢ ona do
jego wlasnych przemyslen.

Na koniec pragne wyrazi¢ gleboka wdzigczno$¢ wobec Craiga Evansa oraz
pracownikow naukowych Acadia Studies in Bible and Theology za zaproszenie
mnie do wygloszenia wykladéw z cyklu Hayward Lectures. Czuje si¢ zaszczy-
cony, mogac zaliczac si¢ do grona tak wybitnych naukowcéw, jacy mnie w nim
poprzedzili. Spoleczno$¢ Acadii okazata mnie i mojej zonie tak wspanialg
goscinno$é, ze czas ten zawsze bedziemy wspominac z nostalgia, takze jako
okazje do podziwiania piekna Nowej Szkocji.

Pragne réwniez wyrazi¢ wdzieczno$¢ Uniwersytetowi Baylora za urlop
badawczy, z ktérego moglem skorzystaé w semestrze letnim 2014 roku, oraz
Uniwersytetowi Biola za stypendium badawcze przyznane mi na ten sam
semestr przez Center for Christian Thought. Cho¢ niniejsza ksigzka nie byla
w tym okresie moim gtéwnym projektem, zwolnienie z obowigzkéw wykta-
dowcy w ramach prowadzonych przeze mnie zaje¢ na Uniwersytecie Baylora
oraz sprzyjajaca pracy atmosfera panujaca w Center for Christian Thought
na Uniwersytecie Biola stworzyly mi idealne warunki do zrealizowania tego
przedsiewziecia. Chcialbym réwniez podziekowaé mojemu asystentowi, dok-
torantowi Matthew Wilsonowi, ktéry zglosit wiele cennych uwag, a takze
pomogt odnalez¢ niektore z cytatow i odwotan zamieszczonych w tekscie
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ksiazki. Podzigkowania nalezg si¢ takze Maureen Ryan za opracowanie in-
deksu. Na koniec pragne podziekowa¢ mojej zonie, Jan Evans, bez ktorej
niczego bym nie dokonal - za jej madre rady, nieustanne wsparcie i nie-
zachwiang mito$¢.

C. Stephen Evans
Kwiecien 2014 roku
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ROZDZIAL 1
Kim s3 i co twierdzg nowi ateisci?

Od samego zarania dziejow chrzescijanskiego Koéciota Bog wzywat niektorych

ludzi do obrony wiary przed atakami ze strony niewierzacych. W starozytno-
$ci pierwsi chrzescijanie sami byli oskarzani o ateizm (z powodu odrzucenia

lokalnych béstw), zabobony (z uwagi na to, ze uznawali istnienie cuddéw, ta-
kich jak zmartwychwstanie Jezusa), czy o dzialalno$¢ wywrotowa i narusza-
nie porzadku spotecznego (ze wzgledu na odmowe oddawania czci wladcy
oraz dopuszczanie do swojego grona ludzi z wszystkich klas spolecznych).
Na wszystkie te zarzuty, a takze na szereg innych, odpowiadali pisarze, tacy jak
Justyn Meczennik, Klemens Aleksandryjski czy Orygenes. Wielu apologetow

uznalo fragment z Pierwszego Listu Piotra (3,15) za swego rodzaju mandat

do prowadzenia dzialalnosci apologetycznej: ,,[Bladzcie zawsze gotowi do

obrony wobec kazdego, kto domaga si¢ od was uzasadnienia tej nadziei, ktéra

w was jest”. Piotr nie mial zapewne na mysli dokladnie tego, co dzi§ nazywamy
apologetyka, niemniej jednak werset ten rzeczywiscie wydaje sie wskazywa¢
na to, ze chrze$cijanska nadzieja nie jest czym$ bezzasadnym i pozbawio-
nym podstaw. Osoba, ktéra posiada chrze$cijanska wiare, moze stawaé wobec

$wiata w postawie nadziei, niezaleznie od tego, jakie wydarzenia maja w nim

miejsce, a nadzieja ta jest nadziejg uzasadniona, przynajmniej z perspektywy
wiary. W ostatnim czasie pewna grupa autoréw, czgsto zwanych acznie no-
wymi ateistami, zaczeta glosno twierdzié, ze wierze chrzescijanskiej brakuje

racjonalnych podstaw. Jak powinien odpowiedzie¢ na takie zarzuty Kosciol?
W niniejszej ksiazce postaram si¢ udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie. Tytulem

wstepu nalezaloby jednak wyja$ni¢ najpierw, o co chodzi w nowym ateizmie.
Kim s3 nowi atei$ci? Jakie konkretnie zarzuty podnosza przeciw wierze reli-
gijnej w ogole, a w szczegdlnosci przeciw chrzescijanstwu?

»CZTERECH JEZDZCOW” NOWEGO ATEIZMU

Do nurtu nowego ateizmu mozna byloby zaliczy¢ wielu réznych autordw, ja
jednak ogranicze swoje uwagi do czterech najlepiej znanych z nich: Richarda
Dawkinsa, Christophera Hitchensa, Sama Harrisa i Daniela Dennetta, ktorych
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kwartet zwany bywa niekiedy ,,Czterema Jezdzcami” tego nurtu (cho¢ na-
lezatoby wtasciwie powiedzie¢, ze obecnie Czterech JezdzZcow stanowi trio,
gdyz Christopher Hitchens zmarl na zapalenie ptuc bedace nastepstwem raka
w 2011 roku). Dawkins, biolog ewolucjonista wyktadajacy obecnie na Uniwer-
sytecie Oksfordzkim, po raz pierwszy dal si¢ pozna¢ opinii publicznej jako
autor ksigzki Samolubny gen (wyd. ang. 1976), popularnonaukowej publikacji
z dziedziny biologii ewolucyjnej, w ktorej przedstawit teze, ze organizm nalezy
uzna¢ jedynie za sposob reprodukcji gendw'. W kolejnej ksigzce, Slepy zegar-
mistrz (wyd. ang. 1986), Dawkins twierdzi, ze wszech§wiat mozna zrozumie¢
w pelni bez odwotywania si¢ do teorii inteligentnego projektu czy przyczyny,
a w nastepnej publikacji - Bég urojony (wyd. ang. 2006) — przekonuje, ze wiara
religijna jest nie tylko irracjonalna, ale wrecz szkodliwa®. Dawkins nie waha sie
glosi¢ swojej pogardy dla wiary biblijnej: ,Bég Starego Testamentu to chyba
jeden z najmniej sympatycznych bohateréw literackich: zawistny (i dumny
z tego), malostkowy i niesprawiedliwy typ, z manig na punkcie kontrolowania
innych i niezdolny do wybaczania, msciwy i zadny krwi zwolennik czystek
etnicznych, mizogin, homofob i rasista, dzieciobojca o sktonnosciach ludo-
bdjczych (oraz morderca wlasnych dzieci przy okazji), niezno$ny megaloman,
kapry$ny i zto$liwy tyran™.

Christopher Hitchens, wychowanek Oksfordu, byt przedstawicielem brytyj-
skiej lewicy (poczatkowo trockistg), ktéry zarabial na zycie jako dziennikarz,
piszac do ,,The Nation”, ,The New Statesman” oraz szeregu amerykanskich
czasopism, m.in. ,The Atlantic” oraz ,Vanity Fair”. Oprocz biezacej pracy dzien-
nikarskiej wydal on réwniez kilka ksigzek, gtéwnie biografii. Cz¢$¢ z nich
poswiecil postaciom, ktore podziwial (George Orwell, Thomas Paine, Thomas
Jefterson), oraz kilku, ktérych nie znosit (znalezli si¢ w tym gronie — ni mniej,
ni wigcej — Henry Kissinger oraz Matka Teresa). Hitchens zyskal niechlubna
stawe, gdy porzucit swoich lewicowych przyjaciot i calym sercem opowiedziat
sie za amerykanska inwazjg na Irak w 2003 roku. Jednak, pomimo odejscia od
pogladdéw lewicowych w kwestii polityki, do konca pozostal wierny swemu
zarliwemu sprzeciwowi wobec wiary religijnej. W ksigzce zatytulowanej Bdg
nie jest wielki. Jak religia wszystko zatruwa daje wyraz swemu przekonaniu,

1 R. Dawkins, Samolubny gen, przet. M. Skoneczny, Prészynski Media, Warszawa 2012.

2 R.Dawkins, Slepy zegarmistrz, czyli jak ewolucja dowodzi, ze $wiat nie zostat zaplanowany,
przel. A. Hoffman, PIW, Warszawa 1997, oraz Bég urojony, przel. PJ. Szwajcer, Wydawnictwo
CiS, Warszawa 2013.

3 R. Dawkins, Bég urojony, Wydawnictwo CiS, Warszawa 2013, s. 26.
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ze religia jest nie tylko falszywa, ale wrecz grozna, jak rak, ktérego prawidtowo
mys$lacy ludzie powinni staraé si¢ zlikwidowaé — cho¢ nie ma on zbyt wielkich
nadziei na to, by dalo si¢ tego dokona¢ w najblizszej przyszlosci. Hitchens bywa
cytowany bodaj jeszcze czgsciej niz Dawkins i podobnie jak on nie obawia si¢
wyrazaé swojego oburzenia wobec tego, ze religia wciaz jeszcze istnieje we
wspolczesnym $wiecie: ,,Religia wyczerpata juz wszelkie racje uzasadniajace
jej istnienie. Dzieki teleskopowi oraz mikroskopowi nie jest w stanie dluzej
prezentowad wyjasnienia czegokolwiek, co jest wazne. Kiedys$, kiedy byta w sta-
nie, majac w absolutnym wladaniu oglad $wiata, wykorzystywata taki stan,
by nie dopuszczaé do pojawiania si¢ rywali, dzisiaj natomiast moze jedynie
przeszkadzaé lub blokowaé - lub podejmowaé proby zawracania i kroczenia
wstecz — w czynieniu dajgcych si¢ zmierzy¢ postepow, jakich dokonujemy”™.

Sam Harris obronil doktorat z dziedziny neuronauki, najlepiej jest jednak
znany ze swoich krzykliwych atakow na wiare religijna. Jest on m.in. autorem
ksigzek Koniec wiary (wyd. amer. 2005) oraz Letter to a Christian Nation (2006),
bedacej krétka odpowiedzig na krytyke pierwszej z tych dwoch®. W 2010 wydat
takze ksigzke Pejzaz moralny, w ktorej (naiwnie) dowodzi, ze odpowiedzi na py-
tania etyczne moga i powinny by¢ formulowane w sposéb naukowy, a dwa lata
pozniej takze krotka ksigzeczke pt. Free Will°. Atak Harrisa na wiare religijna,
podobnie jak w przypadku Dawkinsa i Hitchensa, nie odnosi sie wytacznie do
fundamentalistycznych czy ekstremistycznych form religii. Uwaza on, Ze nawet
umiarkowane formy wiary religijnej s destrukcyjne i szkodliwe dla naszej cy-
wilizacji: ,,Zobaczymy, Ze najwiekszym problemem stojacym przed cywilizacja
nie jest jedynie ekstremizm religijny; jest nim raczej wiekszy zbiér kulturowych
i intelektualnych kompromiséw, na ktore poszliémy z wiarg™’.

Ostatnim z Czterech Jezdzcow, ktdrego pokrdtce przedstawie, jest Daniel
Dennett, filozof z Uniwersytetu Tuftsa, znany gtéwnie ze swoich prac z dziedziny
filozofii umystu oraz wolnej woli, w szczegdlnosci w kwestii pytania o to, czy
sztucznie skonstruowane maszyny mozna uzna¢ za posiadajace $wiadomos¢.
Cho¢ poglady Dennetta z dziedziny filozofii umystu, podobnie jak wszystkie
tego rodzaju poglady znajdujace si¢ obecnie w obiegu, sg kontrowersyjne i staly

4 Ch. Hitchens, Bdg nie jest wielki. Jak religia wszystko zatruwa, przel. F.C. Murawski, Sonia

Draga, Katowice 2007, s. 118.

S. Harris, Koniec wiary. Religia, terror i przysztos¢ rozumu, przel. D. Jamrozowicz, Blekitna
Kropka, Nysa 2012; Letter to a Chrisian nation, Alfred A. Knopf, New York 2006.

S. Harris, Pejzaz moralny. W jaki sposéb nauka moze okresla¢ wartosci, przel. P.J. Szwajcer,
Wydawnictwo CiS, Warszawa 2012; Free Will, Free Press, New York 2012.

7 S. Harris, Koniec wiary, s. 29.
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si¢ przedmiotem goracych debat, zyskal on miano utalentowanego i wply-
wowego filozofa w tej dziedzinie dzieki pracom pt. Brain storms (1978)°, The
Intentional Stance (1978)° czy Consciousness Explained (1991)'°. (Cho¢ szanuje
Dennetta jako filozofa, nie moge odmoéwi¢ sobie przytoczenia tutaj krazacego
wirdd filozoféw zartu. Otéz méwi sie, ze Dennett powinien byt zatytutowa¢
ostatnig z wymienionych powyzej ksigzek Consciousness Explained Away'").
W 1995 roku Dennett przeszedl od waskich kwestii filozofii umystu do szer-
szych pytan dotyczacych $wiatopogladu naturalistycznego, bronigc zdolnosci
darwinizmu do wyjasniania praktycznie wszystkiego w swojej ksigzce Darwin’s
Dangerous Idea'>. Do bezpo$redniej krytyki religii przeszed! w kolejnej ksigz-
ce — Odczarowanie (wyd. amer. 2006) - ktéra cho¢ z pozoru wydaje sie zwy-
ktym wezwaniem do naukowego badania religii, sugeruje jednak (jak wskazuje
tytul), ze badanie to zdejmie czar, jaki religia rzucita na ludzkie umysty i zycie'>.
Po publikacji tej ostatniej ksigzki Dennett wzigt udzial w pamietnej debacie
z Alvinem Plantingg, wybitnym filozofem chrzescijanskim. Jej zapis (wlacz-
nie z odpowiedziami na zadawane w jej trakcie pytania) zostat opublikowany
w ksigzce Science and Religion: Are They Compatible? (2011)**.

TWIERDZENIA NOWYCH ATEISTOW

Co majg nam do powiedzenia owi Czterej Jezdzcy? Co, jesli w ogdle, jest
nowego w nowym ateizmie? Pod pewnymi wzgledami zarzuty wobec religii
wysuwane przez tych czterech myslicieli nie wnoszg wiele nowego. Czesto
potepiaja oni religie jako przestarzalg i prymitywna, wolajac wielkim glosem,
ze ,,brak jej naukowosci”. Przekonania religijne sg przez nich przedstawiane
jako wrecz niedorzeczne z punktu widzenia osoby posiadajacej wyksztalcenie
naukowe. Wigcej nawet, Harris twierdzi, ze gdyby te rodzaje przekonan, jakie

8 D.C. Dennett, Brainstorms: Philosophical Essays on Mind and Psychology, Bradford, Mont-
gomery VT 1978.

9 D.C. Dennett, The Intentional Stance, M1T Press, Cambridge MA 1978.

10 D.C. Dennett, Consciousness Explained, Little, Brown, Boston 1991.

11 Chodzi o gre stow pomiedzy tytulem Consciousness Explained, czyli w wolnym ttumaczeniu

»Jak wyjasni¢ §wiadomo$¢”, a Consciousness Explained Away, ktory mozna bytoby przetozy¢

jako ,,Jak wytlumaczy¢ sie ze swiadomosci” (przyp. thum.).

12 D.C. Dennett, Darwin’s Dangerous Idea: Evolution and the Meanings of Life, Touchstone,
New York 1995.

13 D.C. Dennett, Odczarowanie. Religia jako zjawisko naturalne, przel. B. Stanosz, ptw, War-
szawa 2008.

14 D.C. Dennett, A.Plantinga, Science and Religion: Are They Compatible?, Oxford University
Press 2011.
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zywig ludzie religijni, nie byly tak powszechne, uznawano by je za dowéd
choroby umystowej. Niewiele jednak konkretnych argumentéw przedstawiaja
oni na poparcie swoich szumnych twierdzen, a w rzeczywisto$ci zaden z Czte-
rech Jezdzcow nie ma faktycznych kompetencji z zakresu filozofii religii, ani
tez, jak sie¢ wydaje, nie dysponuje zbyt wielkg wiedzg na temat klasycznych
i wspotczesnych debat w tej dziedzinie. W prywatnych rozmowach styszalem
od bedacych ateistami filozofow religii, ze prace nowych ateistow uwazajg
za cokolwiek zenujace. W kazdym razie, twierdzenia, zZe przekonania reli-
gijne sg niepoparte dowodami i ze w jaki$ sposdb zostaly one podwazone
przez nauke, znajduja si¢ w stalym repertuarze zarzutéw podnoszonych przez
ateistow przynajmniej od poczatku x1x wieku. Idea, ze naturalistyczny czy
materialistyczny $§wiatopoglad jest w jaki$ sposob bardziej ,,naukowy?”, jest
juz wlasciwie tylko frazesem.

Istnieje oczywiscie kilka oryginalnych argumentéw wysuwanych przez no-
wych ateistow na poparcie zarzutu o falszywosci wierzen religijnych. Dobrym
przykladem moze by¢ twierdzenie Richarda Dawkinsa, ze Bdg, ktorego ist-
nienie miatoby wyjasnia¢ zaprojektowany charakter naturalnego porzadku,
bylby ogromnie mato prawdopodobny, poniewaz ,,B6g zdolny do zaprojek-
towania czegokolwiek musialby sam by¢ wystarczajaco ztozonym bytem, by

jego istnienie wymagato analogicznego wyjasnienia”*®

. Dawkins argumentuje
zatem, ze postulowanie istnienia Boga niczego nie wyjasnia, poniewaz to, co
jest przedmiotem postulatu, wymaga wyjasnienia w takim samym stopniu
jak to, co Jego istnienie miatoby wyjasnia¢. Co gorsza, zdaniem Dawkinsa
postulat istnienia Boga jako wyjasnienie porzadku naturalnego prowadzilby
w ten sposdb do nieskornczonej regresji przyczynowosci, jak rozumiem dlatego,
ze musieliby$Smy postulowac¢ istnienie kolejnego, réwnie ztozonego Boga, aby
wyjasni¢ Boga, a potem kolejnego, by wyjasni¢ istnienie Boga nr 2, i tak dalej*®.
Mowiac oglednie, argument ten nie robi zbyt wielkiego wrazenia. Po pierwsze,
nawet gdyby twierdzenie Dawkinsa bylo uzasadnione, niekoniecznie obalaloby
ono stanowisko teistyczne. Wielu teistdw uwaza, ze istnienia Boga nie stwierdza
sie w drodze argumentacji czy wnioskowania, wiec nawet jezeli argument z pro-
jektu upada, nie miatoby to Zadnego wptywu na ich przekonania. Tego zdania
jest Alvin Plantinga oraz grono filozoféw zwanych reformowanymi epistemolo-
gami, ktoérych poglady oméwimy nieco dalej. Niemniej jednak nawet ci, ktorzy

15 Ch. Dawkins, Bdg urojony, s. 67.
16 Tamze, s. 50.
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uwazajg, ze wiara w Boga powinna by¢ poparta argumentami, moga réwnie
dobrze by¢ zdania, ze istniejg inne, lepsze argumenty niz argument z projektu,
wigc odrzucenie tego jednego twierdzenia niekoniecznie stanowi trudnos¢.

Kolejnym istotnym problemem jest to, ze kluczowa przestanka, na ktdrej
opiera sie twierdzenie Dawkinsa, a mianowicie zalozenie, ze przyczyna zlozo-
nego porzadku musi zawsze by¢ réwnie ztozona jak ten porzadek, wydaje sie
bardzo mato przekonujgca. Dlaczego mieliby$my uznac¢ jg za uzasadniong?
Nie jest wcale oczywiste, ze jakas$ prosta rzeczywistos¢ czy zdarzenie nie moze
wywola¢ zdarzenia bardzo zlozonego. W konicu zabojstwo pewnego arcyksiecia
przez jednego cztowieka uznaje si¢ powszechnie za poczatek pierwszej wojny
$wiatowej, ktora z pewnoscig byla rzeczywistoscig bardzo ztozong!

Najpowazniejszy jednak problem z argumentem Dawkinsa polega na tym,
ze obnaza on podstawowy brak zrozumienia tego, co teologowie maja na mysli,
moéwigc o Bogu. Kazdy, kto zna historie teologii, wie, ze jednym z tradycyjnych
atrybutow Boga (ktory znajdujemy juz u Platona i Plotyna) jest prostota. Kazdy
byt zlozony z czgsci, a juz z pewnoécig kazdy byt ztozony z cz¢$ci materialnych,
nie bylby Bogiem po prostu dlatego, Ze sktada si¢ z cze$ci. Argument Dawkinsa
o problematyczno$ci nieskonczonego ciagu wyjasnien tak naprawde nasla-
duje inny klasyczny argument za istnieniem Boga, a mianowicie argument
kosmologiczny, ktdry (w jednej ze swych wersji) méwi, ze postulat istnienia
prostej, bezprzyczynowej przyczyny wszech$wiata jest konieczny wlasnie dla-
tego, ze wszeché$wiat sklada si¢ z bytow zlozonych, ktére wymagaja przyczyny.
Jesliby postulowac, ze owa bezprzyczynowa przyczyna jest jaki$ byt ztozony,
to stajemy w obliczu problemu nieskonczonego regresu. Mozna go unikngé,
wylacznie postulujgc istnienie ostatecznej przyczyny, ktora nie jest ztozona,
ale prosta, nieposiadajgca czesci. Taka przyczyna bytaby Bogiem, przynajmniej
w rozumieniu przyjetym przez wielu filozoféw. A zatem, jak na ironi¢, wysunieta
przez Dawkinsa krytyka argumentu z projektu przypomina inny z klasycznych
argumentdw za istnieniem Boga, a przynajmniej zawiera jego zasadnicze
elementy. Okazuje sie, ze wigkszo$¢ zarzutéw przeciwko religii podnoszonych
przez nowych ateistow nie jest niczym nowym, a z kolei autentycznie nowe
argumenty (jak ten, ktéremu si¢ wlasnie przygladaliémy) wydaja si¢ zbyt stabe,
by potraktowa¢ je powaznie.

Sa jednakze pewne elementy w pismach nowych ateistow, ktére w jakims
stopniu wydajg sie nowe. Jednym z nich jest arogancka pewnos¢ siebie, z jaka
przedstawiaja oni swoje antyreligijne twierdzenia, oraz pewne dazenie do ich na-
glasniania i upubliczniania. Nowi ateisci nie chca pisaé artykutéw do czasopism
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filozoficznych, wolg pisa¢ bestsellery, ktdre przyciagaja uwage wspdlczesnej
kultury. I wyjatkowo dobrze im to wychodzi. W wielu ksiggarniach tuz obok
dzialu po$wigconego religii mozna dzi§ znalez¢ dzial po$wiecony nurtowi
nowego ateizmu.

Drugi element w pracach nowych ateistow, ktory jest przynajmniej stosun-
kowo nowy, to przekonanie, ze wierzenia religijne sg nie tylko falszywe i nie-
rozumne, ale tez etycznie i spolecznie szkodliwe. Ateiéci starszej daty czasami
wysuwali tego typu twierdzenia, zwykle jednak byli gotowi przyzna¢, ze ludzie
religijni uczynili takze co$ dobrego. Nowi ateisci sg absolutnie przekonani,
ze duzg czes$¢ ze spolecznych bolaczek xx1 wieku mozna przypisac religii, wtacz-
nie z wojnami i wszelkiego rodzaju przemocs, seksizmem i homofobig. Uwazaja,
ze w przeszto$ci niektdrzy ateisci przypisywali religii zbyt duzo zastug w czynie-
niu dobra na rzecz spoleczenistwa. Owi ateisci starszej daty twierdzili, ze cho¢
religia moze przynosi¢ korzysci spoleczne (nie da sie na przyklad zaprzeczy¢,
ze pierwsze uniwersytety i szpitale zostaly zalozone przez ludzi wierzacych),
osoba intelektualnie uczciwa nie moze by¢ religijna. Nowi atei$ci odmawiaja
wszelkich tego rodzaju zastug wierze religijnej. Ich zdaniem religia jest nie tylko
intelektualnie bezpodstawna, ale wprost szkodliwa, tak dla poszczegélnych
0s0b, jak i dla calego spoteczenstwa, w szczegdlnosci w obszarze polityki. Co
wiecej, uwazajg oni, ze ta szkodliwos¢ nie jest czyms, co wynika jedynie z reli-
gijnego ekstremizmu czy fanatyzmu. Ich zdaniem nawet osoby o umiarkowane;
religijno$ci dostarczajg ,,barw ochronnych fanatycznym wspotwyznawcom™"’.

To zapewne ten drugi element nadaje tak zagorzaly charakter polemikom
z nurtu nowego ateizmu. Jednocze$nie prowadzi on do trzeciego elementu,
bedacego chyba najbardziej oryginalnym aspektem tego sposobu my$lenia - to
jest do zakwestionowania zasady tolerancji religijnej. Dotychczas wiekszo$§¢
ludzi niewierzacych uznawata idee wolnoéci religijnej, domagajac si¢ jedynie,
by zasada ta obejmowata w tym samym stopniu wierzacych, co niewierzacych.
Nowi atei$ci uwazajg, ze religia jest tak irracjonalna i szkodliwa spotecznie,
ze nie nalezy jej tolerowa¢. Cho¢ nie chcg posuwac sie tak daleko, by postu-
lowa¢ wprowadzenie swego rodzaju ateistycznej inkwizycji, ktora miataby
naklada¢ kary na osoby wierzace, niektdrzy z nich sa sktonni rozwazaé mozli-
wos¢ wprowadzenia ograniczen w zakresie edukacji religijnej dzieci. Hitchens
na przykiad zadaje prowokacyjne pytanie: ,,Czy religia zezwala na maltretowanie

17 D.C. Dennett, Odczarowanie, s. 345-346. Dennett powtarza tutaj, przytakujqc Samowi
Harrisowi, jeden z motywéw przewodnich jego ksigzki Koniec wiary.
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dzieci?”. W rozdziale pod tym tytulem dowodzi on, ze zezwala nie tylko na to,
ale i na wiele wiecej'®. Twierdzi on takze, ze ,,gdyby nauczanie religii nie byto

dozwolone przed osiagnieciem przez dzieci wieku rozumnego, zapewne zyliby-
$my w zupelnie innym $wiecie”"®. Wérdd nowych ateistéw panuje powszechne

przekonanie, ze wiara religijna jest na tyle szkodliwa, Ze nie zastuguje na szcze-
g6lng ochrong ani na uprzywilejowany status w spoleczenstwie.

Widzimy tutaj autentyczne odwrdcenie myslenia. Zanim w czasach wspot-
czesnych rozwinely si¢ spoleczenstwa tolerancyjne wobec przekonan religijnych,
czesto wlasnie brak wiary religijnej uznawano za tak szkodliwy dla spote-
czenstwa (a takze dla samych niewierzacych), ze nie mozna bylo go tolero-
wac. Skutkiem tego majgcy dobre checi i dzialajacy z dobrych pobudek ludzie
posuwali si¢ do przesladowan wobec religijnych odstepcow, ktérg to praktyke
dzi$ powszechnie uwaza si¢ — przynajmniej w krajach Europy i Ameryki P6l-
nocnej - za zastugujaca na calkowite potepienie. Nowi ateisci wydaja sie sadzi¢,
ze szkodliwos¢ przekonan religijnych moze w podobny sposéb uzasadnia¢
polityke nietolerancji wobec religii. W ten sposéb przeszlismy od nietolerancji
niewiary do powaznej dyskusji na temat (czy wrecz otwartego poparcia) polityki,
ktdra co najmniej graniczy z nietolerancjg wiary.

JAK POWINNI ODPOWIEDZIEC CHRZESCIJANIE?

Calo$ciowe podejscie do nowego ateizmu powinno dotykaé wszystkich wy-
mienionych powyzej kwestii i poczyniono juz w tym kierunku wiele staran.
Na przyklad do twierdzenia, ze wiary chrzescijanskiej nie da si¢ pogodzi¢
z nauka, odniesli si¢ filozofowie, tacy jak Alvin Plantinga, a réwniez naukowcy,
m.in. fizyk John Polkinghorne czy biolog Francis Collins*’. Zarzut, jakoby
wiara religijna w ogole, a wiara chrzescijaniska w szczegdélnosci byta etycznie
szkodliwa, takze zastuguje na powazng replike. Oczywiscie chrzescijanie po-
winni uczciwie przyznaé, ze zardwno Kosciol chrzescijanski, jak i poszczegol-
ni chrzescijanie niejeden raz upadali w dziedzinie moralnosci, co w $wietle
chrzescijanskiej doktryny o grzechu nie powinno nas zreszta dziwi¢. Niemniej
jednak narracja przedstawiana przez nowych ateistéw odnosnie do moralnych

18 Ch. Hitchens, Bdg nie jest wielki, s. 92-96.

19 Tamze, s. 92.

20 Zob. A. Plantinga, Where the Conflict Really Lies: Science, Religion, and Naturalism, Oxford
University Press, Oxford 2011; a takze: J. Polkinghorne, Belief in God in an Age of Science,
Yale University Press, New Haven 1998; oraz F. Collins, The Language of God: A Scientist
Presents Evidence for Belief, Free Press, New York 2006.
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skutkéw wiary chrzescijanskiej, tak w przesztosci, jak i obecnie, jest jedno-
stronna i nieprawdziwa. Skupiaja sie oni na tych przypadkach, w ktérych
chrzedcijanie nie potrafili da¢ wlasciwego wyrazu swojej wierze, a jednoczesnie
ignoruja lub minimalizujg te niezliczone przypadki, w ktérych chrzeécijanska
mito$¢ i wspolczucie zmienily spoteczenstwo na lepsze.

W tej dziedzinie réwniez poczyniono juz znaczne postepy. Na przyklad
wybitny filozof Nicholas Wolterstorff przekonujaco dowodzi, ze tak wazna
doktryna, jaka s prawa czlowieka, historycznie wywodzi si¢ z wiary biblijnej,
a do dzi$ nie powstata zadna inna doktryna, ktéra moglaby zastapi¢ religijne
rozumienie natury ludzkiej jako ich uzasadnienia®'. Wybitny historyk Jeffrey
Burton Russell odpowiedziat na wiele z cieszacych sie ogromng popularnoscia
kfamstw i legend, na ktére natkna¢ si¢ mozna w pismach nowych ateistow,
w swojej ksigzce Exposing Myths about Christianity**. Rodney Stark w ksigz-
ce The Victory of Reason: How Christianity Led to Freedom, Capitalism, and
Western Success®® przedstawia swojg stanowczg odpowiedZ na ataki ze strony
nowych ateistow. Narracja Starka jest moze czasem nieco jednostronna, gdy
broni on wiary chrzescijanskiej, jednak niezwykle przekonujgco argumentuje
on, ze sukces nauki i rozwoj wolnosci politycznej, tak wysoko cenione przez
nowych ateistow, nie s czyms, co umozliwila sekularyzacja, ale co wyrosto ze
$wiatopogladu religijnego.

Biorac pod uwage brak oryginalnosci intelektualnych atakéw nowych ate-
istow, mozna wrecz pomyséled, ze przy udzielaniu na nie odpowiedzi najwiekszy
nacisk nalezatoby potozy¢ na oczyszczenie dziejowej atmosfery przez ponowne
przyjrzenie sie historycznym i etycznym implikacjom wiary. Tego rodzaju
odpowiedz jest rzeczywiscie czym$ bardzo waznym. Nowy Testament méwi:

»po owocach ich poznacie’, a zatem nalezy skonfrontowac sie z zarzutem, ze wia-
ra chrzescijanska prowadzi wylacznie do ztych owocéw, przy jednoczesnym
uczciwym przyznaniu si¢ do popelnionych przez Kosciét btedéw i wyrazeniu
zalu z ich powodu. Sadze jednak, Ze réwnie wazne jest skonfrontowanie sie
z nowym ateizmem na polu intelektualnym. Brak wyraznego przedstawienia

21 Zob. N. Wolterstorff, Justice: Rights and Wrongs, Princeton University Press, Princeton
2008.

22 ].B. Russell, Exposing Myths about Christianity: A Guide to Answering 145 Viral Lies and
Legends, InterVarsity, Downers Grove IL 2012.

23 R. Stark, The Victory of Reason: How Christianity Led to Freedom, Capitalism, and Western
Success, Random House, New York 2005.
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powodoéw, dla ktdrych racjonalnie myslacy ludzie mogg uznawaé prawdziwosé
wiary chrzedcijanskiej, to woda na miyn dla antyteistow.

Prawda jest, ze nowi ateiSci uwazaja, iz na ludziach wierzacych cigzy znacznie
wigcej win niz jedynie brak intelektualnej racjonalnosci. Ich zdaniem przekona-
nia religijne sa jednym z gtéwnych zrédet przemocy i cierpienia w dzisiejszym
$wiecie. Poniewaz jednak postrzegajg oni siebie samych za bez reszty oddanych
rozumowi, w szczegdlnosci w wymiarze naukowym, pierwszym grzechem ludzi
wierzacych jest w ich oczach niekierowanie si¢ rozumem. Zakladam, ze gdy-
by nowi ateisci byli przekonani, iz jaki$ zestaw wierzen religijnych opiera sie
na solidnych, rozumowych podstawach, stanowigcych mocne dowody na ich
prawdziwo$¢, to uznaliby oni, ze stusznie dajemy im wiare, nawet gdyby miaty
one nie$¢ ze sobg niepozadane implikacje etyczne. (A przynajmniej tak powinni
twierdzi¢, skoro kierujg si¢ rozumem i dowodami).

Jasne jest, ze jedna z centralnych prawd wiary w chrzescijanstwie, judaizmie
iislamie jest istnienie Boga — doskonalego, wszechmocnego, wszechwiedzgcego
bytu, ktory odpowiada za istnienie wszystkiego we wszech§wiecie. Centralne
znaczenie wiary w istnienie Boga wida¢ juz po tytutach ksigzek z nurtu nowego
ateizmu: Bog urojony, Bég nie jest wielki (ktora przedstawia argumenty nie tyle
za tym, ze Bog nie jest dobry, ile za Jego nieistnieniem) czy Slepy zegarmistrz
(ktora w miejsce osobowego Boga Stwércy proponuje slepy, przypadkowy, natu-
ralny proces). Pierwsza cz¢$¢ odpowiedzi na zarzuty nowych ateistow wymaga
zmierzenia sie z pytaniem o to, czy wiara w Boga ma sens we wspdlczesnym
$wiecie. Czy uzasadniona rozumowo wiara w Boga wymaga ,,dowodéw” badz
argumentéw? W nastepnym rozdziale postaram sie¢ pokaza¢, ze cho¢ wiara
w Boga moze by¢ racjonalna bez poparcia jej argumentami, to mimo to istnieja
mocne powody, by w Niego wierzy¢.
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