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ZAGADNIENIA WSTEPNE

Przedmiotem opracowania jest analiza darowizny remune-
ratoryjnej w rzymskim prawie pandektowym oraz XIX-wiecz-
nym ustawodawstwie niemieckim.

Darowizna remuneratoryjna

Donatio remuneratoria (zwana darowizna remuneratoryj-
na, takze remuneracyjna, wynagradzajaca lub odwdziecza-
jaca) ma jako instytucja prawa prywatnego historie rownie
dhuga, co skomplikowana. Skladaja sie na nig réznorodne
motywy legislacyjne oraz zlozona argumentacja naukowa.
Reliktami tej historii sg w prawie niemieckim §534 BGB,
zgodnie z ktorym darowizny odpowiadajace obowiazkowi zwy-
czajowemu lub przez wzglad na przyzwoitoS¢, nie podlegaja
zwrotowi ani odwolaniu® oraz definicja sformulowana przez
Federalny Trybunal Sprawiedliwosci, wedtug ktorej darowi-
zna wynagradzajaca (remuneratoryjna) to czynnosc¢ prawna,
moca ktorej darczynca, nie bedac do tego prawnie zobowia-
zanym, wynagradza obdarowanego za spelnione przez niego
Swiadczenie?. Regulacja §534 BGB znalazta uznanie takze

! Wszystkie tlumaczenia z jezyka niemieckiego na jezyk polski sa
wlasne.

§534 BGB [Pflicht- und Anstandsschenkungen| Schenkungen, durch
die einer sittlichen Pflicht oder einer auf den Anstand zu nehmenden
Rucksicht entsprochen wird, unterliegen nicht der Ruckforderung und
dem Widerruf.

2 Wyrok BGH z 11.11.1981 - IV a ZR 182/80: ,[...] Unter einer be-
lohnenden (remuneratorischen) Schenkung versteht man ein Rechtsge-
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10 Zagadnienia wstepne

polskiego ustawodawcy, ktory postanowit w art. 902 k.c., ze
przepis6w o odwotaniu darowizny nie stosuje sie, gdy darowi-
zna czyni zados¢ obowiazkowi wynikajacemu z zasad wspot-
zycia spolecznego?®.

Niejednorodnos¢ darowizny remuneratoryjnej, ktora la-
czy w sobie zagadnienia z réznych dzialow prawa cywilnego,
stanowi podstawowa trudnosS¢ w jej spojnym opracowaniu.
Przyczyna takiego stanu rzeczy sa historyczne oraz prawne
czynniki, ktore w XIX w. wplynetly na uksztaltowanie dzisiej-
szego rozumienia tego typu darowizny. Sa nimi, konstytucyj-
nie legitymowana dziatalnos¢ ustawodawcza po zjednoczeniu
Niemiec z jednej strony, z drugiej zas naukowa dzialalnosc
niemieckich prawnikéw. Wszelkie ustalenia w tym zakresie
dotyczg zatem sytuacji w owym czasie prawnie dynamicznej,
zywej materii tworzenia i interpretowania prawa zarazem,
czesto bez mozliwosci nabrania odpowiednich dla jej wtasci-
wej oceny, dystansu oraz historycznej perspektywy. Przepro-
wadzenie jasnego wywodu w wypadku tak ztozonej konstruk-
cji wymaga oparcia rozwazan na najmniej kontrowersyjnym
i pewnym kryterium, jakim jest chronologia postepowania
legislacyjnego nad BGB. Takie podejsScie, splaszczajac nie-
znacznie obraz prowadzonej rownolegle, formalno-dogma-
tycznej analizy prawa pandektowego, pozwoli na precyzyjne
wskazanie przelomowych momentéw, ktére przesadzity o dzi-
siejszym rozumieniu darowizny wynagradzajacej oraz zade-
cydowaly o tresci nadal obowigzujacych w prawie niemieckim
§534 BGB, a w polskim — art. 902 k.c.

schaft, durch das der Schenker dem Beschenkten fiir eine von diesem er-
brachte Leistung eine rechtlich nicht geschuldete Belohnung gewahrt. Wer
dagegen fur eine noch vorzunehmende Handlung eine Verglitung zusagt,
gibt kein Schenkungsversprechen ab, sondern schliefst einen entgeltlichen
Vertrag [...]”, cyt. za: F. Lindenmaier, P. Moehring, Kommentierte BGH-
Rechtssprechung, § 516 Nr. 15 (=Neue Juristische Wochenschrift 1982,
s. 436 i n.), www.beck-online.pl (dostep: 30.11.2018).

3 Art. 902 k.c. Przepisow o odwotaniu darowizny nie stosuje sie, gdy
darowizna czyni zados$¢ obowiazkowi wynikajacemu z zasad wspoéizycia
spotecznego.
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Prowadzenie badan na plaszczyznach wspoélistniejacych
i przenikajacych sie, ponadto na temat zagadnien, ktore te-
matycznie maja charakter czesto jedynie wypadkowy, wyma-
ga wyciagniecia niejako przed nawias zagadnien o charakterze
ogolnym. Pozwoli to nastepnie, w ramach wlasciwych rozwa-
zan, na spojne zaprezentowanie badanej materii. Zestawienie
zagadnien ogolnych oraz rozwigzan prawnych, ktore miaty
w XIX w. wplyw na rozumienie darowizny remuneratoryjne;j
oraz jej prawna konstrukcje, zawarty jest w pierwszym rozdzia-
le pracy. Ma on charakter sprawozdawczy, a poruszone w nim
kwestie przedstawione zostaly na podstawie wybranej literatu-
ry przedmiotu. Z chronologicznego punktu widzenia obejmuje
on antyczne prawo rzymskie oraz te czesc jego recepcji, ktora
w Europie Zachodniej zakonczylty tzw. kodyfikacje prawa natu-
ry: Landrecht Pruski z 1794 r., francuski Code Civil z 1804 r.*
oraz austriacki Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch z 1811 r.®

Na ptaszczyznie doktrynalnej zostanie w nim poruszonych
kilka kwestii. Pierwsza dotyczy wciaz otwartego pytania ba-
dawczego, jakim jest fakt istnienia badz nieistnienia donatio
remuneratoria w antycznym prawie rzymskim. Kolejne zagad-
nienie, jakie zostalo podjete w tym rozdziale, sprowadza sie
do rozumienia donatio w procesie recepcji prawa rzymskiego,
az po usus modernus Pandectarum. Rozwazania te pozwola
na wyodrebnienie zréodel antycznego prawa rzymskiego, kto-
rych interpretacja w XIX-wiecznej niemieckiej nauce pra-
wa oddziatywac bedzie na tworzenie przepisow dotyczacych
donatio remuneratoria.

* Code Civil (dalej: CC), 1804 r., www.legifrance.gouv.fr (dostep:
30.11.2018).

5 Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (dalej: ABGB), 1811 r., www.
jusline.at/gesetz/abgb (dostep: 30.11.2018). Zob. §7 ABGB Lafdt sich ein
Rechtsfall weder aus den Worten, noch aus dem nattirlichen Sinne eines
Gesetzen entscheiden, so mufl auf dhnliche, in den Gesetzen bestimmt
entschiedene Falle, und auf die Griinde anderer damit verwandten Gesetze
Rucksicht genommen werden. Bleibt der Rechtsfall noch zweifelhaft; so
mufl solcher mit Hinsicht auf die sorgfaltig gesammelten und reiflich er-
wogenen Umstande nach den natiirlichen Rechtsgrundsétzen entscheiden
werden.
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Zwarta prezentacja wskazanej powyzej problematyki
ma z jednej strony zwroci¢ uwage na to, ze — poczawszy od
komentarza Bartolusa i Baldusa do wypowiedzi Papiniana
- D. 39,5,27 (Papinianus lib. 29 quaest.)® — rozpoczelo sie
w prawie roznicowanie pomiedzy darowizna zwykla (simplex)
i remuneratoryjna (remuneratoria). Z drugiej zas strony be-
dzie ona miata na celu podkreslenie faktu, ze do poczatkow
XIX w. nie udato sie wypracowa¢ w doktrynie jednolitego
pogladu na temat prawnej natury donatio remuneratoria.
Nieprzerwanie i naprzemiennie konkurowaly ze soba wza-
jemnie wykluczajace sie stanowiska, dla ktérych punktem
wyjScia bylo etyczno-prawne rozumienie donatio. Byta nig
kazda szczodrosc¢ (liberalitas) ze strony darczyncy, bez ist-
nienia don prawnego zobowigzania, skutkujaca nabyciem
przez obdarowanego korzysci majatkowej. Tak rozumiana
darowizna byla zwykla (donatio simplex), jesli nastapila bez
wzgledu na swiadczenie wzajemne, jesli zas w zwiazku z nim
— remuneratoryjna (donatio remuneratoria). Ta druga dawata
sie zestawic z donatio simplex tylko o tyle, Ze obie byly daro-
wiznami. Wyjatkowos¢ donatio remuneratoria polegata jed-
-nakze na tym, Ze obok okazanej liberalitas, stanowila ona
jednoczesnie wykonanie obowiazku wdziecznosci. Stad dwa
przeciwstawne stanowiska co do lukratywnego lub obciaz-
liwego charakteru takiej darowizny. Z jednej strony uwaza-
no, ze jest to darowizna zwykla, u podstaw ktorej nie lezy
obowiazek odwdzieczenia, z drugiej zas przeciwnie, wskazy-
wano na istnienie tzw. naturalis obligatio ad remunerandum

¢D. 39,5,27 (Papinianus lib. 29 quaest.) Aquilius Regulus iuvenis ad
Nicostratum rhetorem ita scripsit: ,quoniam et cum patre meo semper fuisti
et me eloquentia et diligentia tua meliorem reddidisti, dono et permitto tibi
habitare in illo cenaculo eoque uti”. Defuncto Regulo controversiam habita-
tionis patiebatur Nicostratus et cum de ea re mecum contulisset, dixi pos-
se defendi non meram donationem esse, verum officium magistri quadam
mercede remuneratum Regulum ideoque non videri donationem sequentis
temporis irritam esse. Quod si expulsus Nicostratus veniat ad iudicem, ad
exemplum interdicti, quod fructuario proponitur, defendendus erit quasi loco
possessoris constitutus, qui usum cenaculi accepit.
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(obligatio antidoralis) — D. 5,3,25,11 (Ulpianus lib. 15 ad
ed.)’. Istotny z historyczno-prawnego punktu widzenia byt
charakter tego obowiazku, a jego rozumienie nie bylo uni-
wersalne. Az do XIX w. przewazalto przekonanie, ze okazane
darczyncy dobrodziejstwo lub wykonana na jego rzecz ustu-
ga, zobowiazuja go do remuneracji — D. 39,5,34,1 (Paulus lib.
5 sent.)®, D. 39,5,27 (Papinianus lib. 29 quaest.). Z drugiej
strony podnoszono, ze jest to zobowiazanie do remuneraciji,
ale wylacznie o charakterze moralnym. Z etyczno-prawnego
punktu widzenia problem polegal na tym, ze tak, jak liberali-
tas nie oznaczala w prawie tego samego, co animus donandi,
tak wola zwolnienia sie z moralnego obowigzku wdziecznosci
z animus donandi w ogoéle nie dawata sie pogodzi¢. Podczas
gdy w odniesieniu do donatio simplex konflikt ten istnial wy-
tacznie na plaszczyznie etyczno-prawnej, to w odniesieniu do
darowizny remuneratoryjnej byt on spotegowany dodatkowa
sprzecznoscig natury etyczno-moralnej. Jesli bowiem utoz-
sami¢ animus donandi przy zwyklej darowiznie z pozbawiona
egoistycznego motywu szczodroscig, to pojawia sie pytanie,
jak nadac taki charakter darowiznie remuneratoryjnej, sko-
ro darczynca dziala tu pod presja moralnego zobowigzania
i w zamiarze zwolnienia sie od tego ciezaru. Taka darowizna
nie wynikala z czystej liberalitas, ale z moralnej koniecznosci
odptaty za otrzymane dobrodziejstwo.

"D. 5,3,25,11 (Ulpianus lib. 15 ad ed.) Consuluit senatus bonae fidei
possessoribus, ne in totum damno adficiantur, sed in id dumtaxat tenean-
tur, in quo locupletiores facti sunt. Quemcumque igitur sumptum fecerint ex
hereditate, si quid dilapidaverunt perdiderunt, dum re sua se abuti putant,
non praestabunt. Nec si donaverint, locupletiores facti videbuntur quamuvis
ad remunerandum sibi aliquem naturaliter obligaverunt. Plane si avtidopo
acceperunt, dicendum est eatenus locupletiores factos, quatenus accepe-
runt: velut genus quoddam hoc esset permutationis.

8D. 39,5,34,1 (Paulus lib. 5 sent.) Si quis aliquem a latrunculis vel hos-
tibus eripuit et aliquid pro eo ab ipso accipiat: haec donatio irrevocabilis est:
non merces eximii laboris appellanda est: quod contemplatione salutis certo
modo aestimari non placuit.
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»XIX-wieczne ustawodawstwo niemieckie”

Watpliwosci o charakterze etyczno-prawnym zdomino-
waly dyskurs o darowiznach remuneratoryjnych i znalazty
swoje odzwierciedlenie w roznym uregulowaniu tej problema-
tyki w ,XIX-wiecznym ustawodawstwie niemieckim”. Pojecie
to jest uproszczonym, zbiorczym okresleniem dla rozproszo-
nych pod wzgledem terytorialnym, réznorodnych projektow
ustawodawczych oraz aktéw prawnych, ktore obowigzywa-
ly az do wejscia w zycie BGB. W takim zwigzku pozostajg
Landrecht Pruski, ktory jako kodeks powszechny w zakresie
prawa cywilnego, wprawdzie subsydiarnie, ale obowiazywatl
w Prusach od 1794 r., ponadto CC, ktory stosowano w Nad-
renii i Badenii, a takze, obowiazujacy w Austrii, ABGB. Z ko-
lei w Saksonii stosowano kodeks cywilny z 1863/1865 r.%,
a na pozostalym obszarze prawo powszechne (ius commune),
rzymskie, w postaci usus modernus Pandectarum. Rozwaza-
nia wlasciwe, na podstawie ktorych sformutowane zostang
problemy badawcze, z chronologicznego punktu widzenia
obejmuja okres po zjednoczeniu Niemiec. Nastapito ono w la-
tach 1866-1871 i spowodowalo, ze drogi prawnych systemow
Francji, Austrii oraz Niemiec ostatecznie sie rozeszly. Powsta-
la woéwczas prawna mozliwos¢ opracowania jednolitego, ogol-
noniemieckiego kodeksu cywilnego, ktory jako Biirgerliches
Gesetzbuch wszedl w zycie 1 stycznia 1900 r.'°

Prace przygotowawcze nad BGB objety okres od 1874 r.!!
do uchwalenia ustawy w 1896 r. Decyzja Bundesratu z 2 lipca

° Das biirgerliche Gesetzbuch fiir das Koénigreich Sachsen nebst der
Publikationsverordnung vom 2. Januar 1863 (dalej: kodeks saski), Leipzig
1863, www.digitale-sammlunden.de (dostep: 30.11.2018).

10 Biirgerliches Gesetzbuch (dalej: BGB), 1900 r., www.gesetze-im-in-
ternet.de (dostep: 30.11.2018).

1 Rozpoczecie prac nad ogdlnoniemieckim kodeksem cywilnym umoz-
liwita trzynasta poprawka do art. 4 konstytucji Rzeszy z 1873 r., nazywana
od nazwisk jej projektodawcéw lex Miquel-Lasker (Reichsgesetz z 20 grud-
nia 1873 r.). Rozszerzyla ona kompetencje ustawodawcze Rzeszy na sta-
nowienie prawa cywilnego. Tak Meyers Grofes Konversations-Lexikon:

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_13pr_ebook

Zagadnienia wstepne 15

1874 r., do przygotowania projektu kodeksu zostata powo-
lana jedenastoosobowa Pierwsza Komisja kodyfikacyjna (Er-
ste Kommission). Obok sedziow oraz urzednikow ministe-
rialnych, znalezli sie¢ w niej dwaj przedstawiciele owczesnej
doktryny — znakomity pandektysta Windscheid!? oraz jego
oponent, reprezentant nurtu germanistycznego — Roth!s.
Obok postanowienia w przedmiocie przyjecia pandekto-
wej systematyki prawa prywatnego, ktorej autorstwo przy-
pisywane jest Heisemu'?, powotano réwniez redaktoréow do
opracowania projektow dla poszczegélnych pieciu ksiag ko-
deksu. Redaktorami zostali: czesci ogolnej — Gebhard!®, pra-
wa zobowigzan — Kiibel'®, prawa rzeczowego — Johow!”, prawa
rodzinnego — Planck!®, prawa spadkowego zas — Schmitt!.

Lex Miquel-Lasker, Bd. 12, Leipzig 1908, s. 495, www.zeno.org (dostep:
30.11.2018).

12E. Landsberg, Windscheid, Bernhard (1817-1892), ,Allgemeine Deut-
sche Biographie” 43 (1898), s. 423 i n., https://www.deutsche-biographie.
de/pnd11880751X.html#adbcontent (dostep: 30.11.2018).

13 A. Thier, Roth, Paul von (1820-1892), ,Neue Deutsche Biographie” 22
(2005), s. 108 i n., https://www.deutsche-biographie.de/pnd104340770.
html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018).

4 H. Schultze-von Lasaulx, Heise, Georg Arnold (1778-1851), ,Neue
Deutsche Biographie” 8 (1969), s. 453 i n., https://www.deutsche-biogra-
phie.de/pnd11667587X.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018).

15Zob. W. Schubert (Hrsg.), Die Vorentwiirfe der Redaktoren zum BGB,
Allgemeiner Teil, Teil 1, Berlin 1981, s. IXin., XIVin.

16 R. Westhoff, Ktibel, Franz von (1819-1884), ,Neue Deutsche Bio-
graphie” 13 (1982), s. 171 f., https://www.deutsche-biographie.de/
pnd121017117.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018).

17 Reinhold Heinrich Sigismund Johow (1823-1904), https://
de.wikipedia.org/wiki/Reinhold_Johow (dostep: 30.11.2018).

18 W. Schubert, Planck, Gottlieb (1824-1910), ,Neue Deutsche Biog-
raphie” 20 (2001), s. 496 i n., https://www.deutsche-biographie.de/
pnd119059606.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018).

19 W. Schubert, Schmitt, Gottfried Ritter von (1827-1908), ,Neue
Deutsche Biographie” 23 (2007), s. 234 i n., https://www.deutsche-bi-
ographie.de/pnd118609246.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018). Noty
biograficzne poszczegédlnych czlonkéw komisji kodyfikacyjnych - zob.
R. Jahnel, [w:] W. Schubert, Materialien zur Entstehungsgeschichte des
BGB: Einftihrung, Biographien, Materialien, Berlin 1978, s. 69 i n.
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Owocem wieloletniej pracy Komisji (1874-1887) bylo przed-
lozenie w 1887 r. Pierwszego Projektu BGB (Erster Entwurf],
ktory wraz z Motywami opublikowany zostal rok po6zniej®°.
Pandektowy w swym ksztalcie i brzmieniu Pierwszy Projekt
BGB spotkal sie zaraz po jego publikacji z ostrg krytyka ze
strony zdecydowanie prosocjalnie nastawionych germani-
stow, w tym przede wszystkim Gierkego?' oraz Mengera??.
Krytyka ta doprowadzila do powotania w 1890 r. Drugiej
Komisji kodyfikacyjnej (Zweite Kommission), tym razem pod
przewodnictwem Plancka i z udzialem takze nieprawnikow.
Komisja przedlozyla w 1895 r. Drugi Projekt BGB (Zweiter
Entwurf], ktéory opublikowano nastepnie wraz z Protokola-
mi posiedzen Komisji. Ten, po kolejnych zmianach, juz jako
Trzeci Projekt BGB (Dritter Entwurf] przeglosowany zostat
w Reichstagu 14 lipca 1896 r.»®

Przygotowanie projektu w zakresie prawa zobowiazan
zostalo powierzone w Pierwszej Komisji sedziemu z Wirtem-
bergii, Kubelowi, ktory do rozpoczecia obrad plenarnych
w 1881 r. zamknatl projekt jedynie w zakresie czesci ogol-
nej i niektérych zagadnien czeSci szczegolnej zobowiazan.
W zwigzku z przewlekla choroba, ktéra uniemozliwiata mu
regularne uczestniczenie w pracach Komisji i ostatecznie

20 B. Mugdan (Hrsg.), Die gesammten Materialien zum Biirgerlichen
Gesetzbuch fiir das Deutsche Reich, Bd. 2: Recht der Schuldverhdltnisse
(Berlin 1899) [= Motive zu dem Entwurfe eines Biirgerlichen Gesetzbuches
fiir das Deutsche Reich, Bd. 2: Recht der Schuldverhdltnisse (Berlin 1888)].

21 K.S. Bader, Gierke, Otto von (1841-1921), ,Neue Deutsche Bi-
ographie” 6 (1964), s. 374 i n., https://www.deutsche-biographie.de/
pnd118539205.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018). Zob. takze M. Kop-
czynski, Otto von Gierke o sporze miedzy nurtami germariskim i romanskim
w niemieckiej historycznej szkole prawa, ,Studia Prawno-Ekonomiczne”
2018, t. CVII, s. 45-62.

22 Anton Menger (1841-1906), https://de.wikipedia.org/wiki/Anton_
Menger (dostep: 30.11.2018).

23B. Mugdan (Hrsg.), Die gesammten Materialien zum Biirgerlichen Ge-
setzbuch fiir das Deutsche Reich, Bd. 2: Recht der Schuldverhdiltnisse (Ber-
lin 1899) [=Protokolle der Kommission fiir die zweite Lesung des Entwurfs
des Biirgerlichen Gesetzbuches, Bd. I (Berlin 1897)].
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przedwczesnag Smiercia wspomnianego redaktora, projekt po-
zostal nieukonczony w zakresie wielu waznych instytucji pra-
wa zobowigazan oraz umow, w tym darowizny?*. Z powodu za-
istniatej sytuacji podjeto decyzje, by w miejsce brakujacych
czesci, przedltozyc pod obrady Komisji Projekt ogblnej niemiec-
kiej ustawy o stosunkach zobowiqzaniowych, czyli tzw. pro-
jekt drezdenski, ktory powstat w latach 1863-1866 w Komisji
Zwiazku Niemieckiego, przy aktywnym zreszta wspotudziale
Kubela jako gtownego referenta?s. Jak twierdzi Honsell, pro-
jekt drezdenski byl na swoje czasy najbardziej nowoczesna
regulacja prawa zobowigzan oraz stanowil udana kodyfika-
cje ius commune. Chociaz wskutek upadku Zwiazku Niemie-
ckiego projekt ten nigdy nie stal sie ustawa, a po powstaniu
Rzeszy w 1871 r. w naturalny sposob stracit racje bytu, to
jego przedlozenie w Pierwszej Komisji kodyfikacyjnej wptyne-
lo istotnie na ksztalt przysztego prawa zobowiazan w BGB,
w tym takze na prawna konstrukcje umowy darowizny=°.
Projekt drezdenski, skierowany pod obrady po Smierci
Kuibela wprawdzie z tekstem konsultacji, ale jednak pietna-
Scie lat po jego powstaniu, wymagal uaktualnienia i uzupet-
nienia go o wypracowany w miedzyczasie dorobek ustawo-
dawczy, orzeczniczy oraz doktrynalny. W celu sporzadzenia
takiego opracowania powolani zostali specjalni pomocnicy

2% Zob. szerzej — W. Schubert, Materialien..., s. 43 i n.; idem (Hrsg.),
Die Vorlagen der Redaktoren fiir die erste Kommission zur Ausarbeitung des
Entwurfs eines Blirgerlichen Gesetzbuches. Recht der Schuldverhdltnisse,
Teil 1, Berlin 1980, s. XIIT i n.

2 B. Francke (Hrsg.), Entwurf eines allgemeinen deutschen Gesetzes
liber Schuldverhdltnisse (dalej: projekt drezdenski), Dresden 1866, www.
books.google.pl (dostep: 30.11.2018). Zob. H.-P. Benéhr, Die Redaktion der
Paragraphen 823 und 826 BGB, [w:| Rechtsgeschichte und Privatrechtsdog-
matik, R. Zimmermann/R. Kntutel/J.P. Meincke (Hrsg.), Heidelberg 1999,
s. 499-547; przypis nr 223, s. 530.

26H. Honsell, 100 Jahre Schweizerisches Obligationenrecht, [w:] ,Zeit-
schrift fir Schweizerisches Recht, Schweizerischer Juristentag” 2011, Bd.
130 (2011), IT Heft 1, s. 10, www.honsell.at/pdf/ZSR_2011_II_Heft_1_Bei-
trag Honsell.pdf (dostep: 30.11.2018). Honsell wspomina tam réwniez
o wpltywie projektu drezdenskiego na szwajcarskie prawo zobowigzan.
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Pierwszej Komisji kodyfikacyjnej. Zgodnie z postanowieniem
z 13 grudnia 1882 r., powierzyla ona zestawienie Materia-
tu o darowiznie*” sedziemu z Drezna, Bérnerowi?®. Bylo ono
kompaktowsg prezentacja motywow do regulujacych darowi-
zne artykulow projektu drezdenskiego, poszerzona o przeglad
aktow prawnych obowiazujacych na terytorium Rzeszy oraz
o tres¢ projektow ustawodawczych, a takze o poglady pre-
zentowane w zakresie darowizny przez owczesna doktryne
i judykature. Z Materiatu wynika, ze prawno-porownawczym
i zarazem pomocniczym materialem przy tworzeniu w Pierw-
szej Komisji przepisow o darowiznie (w tym remuneratoryj-
nej) byly wspomniane juz Landrecht Pruski, Code Civil, Allge-
meines Biirgerliches Gesetzbuch oraz kodeks saski, ponadto
kodeks zuryski (1856 r.)*° oraz projekty bawarski (1861 r.)%°
i heski (1853 r.)3.

Przedstawienie regulacji darowizny remuneratoryjnej
w XIX-wiecznym ustawodawstwie niemieckim obejmie zatem,
w mniejszym lub szerszym zakresie, kazdy z powyzej wska-
zanych aktow prawnych oraz projektow ustawodawczych,

2" Material tiber Schenkung, [w:] Recht der Schuldverhdltnisse, Buch 2,
Zweiter Abschnitt: Von den Schuldverhdltnissen im Besonderen, Halfte I,
Art. 497-522, Berlin 1882, s. 1-100, www.digital.staatsbibliothek-berlin.
de (dostep: 30.11.2018)

26Zob. W. Schubert, Materialien..., s. 45. Heinrich Borner (1844-1912)
byl pomocnikiem Pierwszej Komisji BGB w latach 1874-1889, a od 1889
petnit funkcje tajnego radcy sprawiedliwosci (Geheimer Justizrat) w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci Saksonii. Zob. V. Mihr/F. Tennstedt/H. Winter,
Sozialreform als Btirger- und Christenpflicht: Aufzeichnungen, Briefe und
Erinnerungen des leitenden Ministerialbeamten Robert Bosse aus der Ent-
stehungszeit der Arbeitversicherung und des BGB (1878-1892), Kohlham-
mer 2005, s. 389.

2% Privatrechtliches Gesetzbuch fiir den Kanton Zurtich (dalej: kodeks
zuryski), 1856 r., www.digitale-sammlungen.de (dostep: 30.11.2018).

30 Entwurf eines btirgerlichen Gesetzbuches fiir das Kénigreich Bayern
(dalej: projekt bawarski), Theil I, Theil II, Mtnchen 1861, www.digitale-
-sammlunden.de (dostep: 30.11.2018).

31 Entwurf eines btirgerlichen Gesetzbuchs fiir das GrofSherzogthum
Hessen nebst Motiven. Gesetzesentwurf (dalej: projekt heski), Darmstadt
1853, https://opacplus.bsb-muenchen.de (dostep: 30.11.2018).
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jednakze ze szczegdlnym naciskiem polozonym na projekt
drezdenski oraz poszczegdlne etapy postepowania legisla-
cyjnego nad BGB. Chodzi tu o prace Pierwszej i Drugiej Ko-
misji kodyfikacyjnej oraz rozwiazania przyjete w Pierwszym
i Drugim Projekcie BGB. Tak szczegoélowe opracowanie wy-
nika z faktu, ze argumentacja oraz wnioski zglaszane i gto-
sowane w poszczegolnych komisjach kodyfikacyjnych roznilty
sie zasadniczo, w szczegolnosci w odniesieniu do darowizn
wynagradzajacych.

»Rzymskie prawo pandektowe”

O tym, ze obszarem badawczym jest XIX-wieczne pra-
wo niemieckie, zadecydowatl fakt, ze miata tam miejsce pel-
na i praktyczna recepcja prawa rzymskiego, ktéora z Corpus
Iuris Civilis uczynita prawo obowigzujace®?. Z naukowej per-
spektywy, utozsamianie Pandektow z prawem rzymskim dato
w XVII w. poczatek doktrynalnemu nurtowi o nazwie usus mo-
dernus Pandectarum, co oznaczalo ,nowoczesne zastosowanie
Pandektow”, a wiec prawo justynianskie w postaci zmodyfi-
kowanej przez germanskie zwyczaje terytorialne®. W XIX w.
zainteresowanie metodami badania prawa rzymskiego odzyto
w zwiazku z pogladami gloszonymi przez zalozyciela histo-
rycznej szkoly prawa, Savigny’ego (1779-1861). Pod wplywem
prowadzonych przez niego badan usus modernus Pandecta-
rum przeksztalcil sie w pandektystyke, ktora obrala sobie za
cel przedstawienie tych norm prawa rzymskiego, ktore na-
dal obowiazywaly®*. Przy zastosowaniu metod wspolczesnej

32Tak T. Giaro, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longschamps de Bérier,
Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 104.

33Tak ibidem, s. 116 in. O powstalym w potowie XVII w. powszechnym
procesie niemieckim i zwiazanych z nim Aktenversendung oraz Spruchkol-
legien, zob. szerzej — ibidem, s. 112.

3% C. Kunderewicz, Rzymskie prawo prywatne, £L6dz 1995; M. Kury-
lowicz, A. Wilinski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wykladu, Warsza-
wa 2008, s. 19 i n.; M. Kurylowicz, Prawo rzymskie. Historia, tradycja,
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dogmatyki, pandektystom udalo sie w XIX w. stworzy¢ nowo-
czesny, a przede wszystkim dogmatycznie spojny i jednolity,
system prawa prywatnego, ktory z powodzeniem nadawat sie
do zastosowania w owczesnych warunkach gospodarczych,
choc¢ juz niekoniecznie spoleczno-politycznych. O skali znacze-
nia i wplywu pandektystow na prawo obowiazujace w Niem-
czech swiadczy fakt, ze napisany przez Windscheida Podrecz-
nik Prawa Pandektow, na tych obszarach, gdzie obowigzywat
usus modernus, mial w czasie obrad Komisji kodyfikacyjnych
BGB nadal walor ustawy, komentarza i zbioru orzecznictwa?®®.
Pomimo licznych zmian, ktére wprowadzone zostaty do Pierw-
szego Projektu BGB pod wplywem prosocjalnie nastawionych
germanistow, oparty na prawie Pandektow BGB z 1900 r.
uwaza sie za najbardziej romanistyczny wsrod europejskich
kodeksow cywilnych?®. ,Rzymskie prawo pandektowe” oznacza
zatem dyskurs naukowy, jaki prowadzony byt w XIX-wiecznej
nauce niemieckiej, gtownie pomiedzy przedstawicielami szkoty
historycznej, zwlaszcza Savignym oraz pandektystami.

Problemy badawcze

Niemieckie postepowanie ustawodawcze stanowi chronolo-
giczna os prowadzonych rozwazan, a jego prezentacja jest pod-
porzadkowana zdefiniowanym problemom natury dogmatycz-
nej. Pierwszy z poruszonych w pracy problemow badawczych

wspodtczesnosé, Lublin 2003, s. 23 i n.; T. Giaro, [w:] W. Dajczak, T. Giaro,
F. Longschamps de Bérier, Prawo..., s. 116 i n. Zob. takze: K. S6jka-Zielin-
ska, W sprawie oceny romanistycznego i germanistycznego kierunku szko-
ty historycznej w niemieckiej nauce prawa I potowy XIX w., ,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 1959, t. XI, z. 2, s. 129-143; W. Wotodkiewicz, Histo-
ryczne uwarunkowania integracji prawa prywatnego w Unii Europejskiej,
[w:] idem, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej kultury
prawnej, Warszawa 2009, s. 66-73.

35Tak K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2015, s. 252.

36Zob. szerzej — T. Giaro, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longschamps de
Bérier, Prawo..., s. 1191 n.
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dotyczy wpltywu sformulowanej przez Savigny’ego, opartej wy-
tacznie na kryteriach prawnych, definicji donatio na dotych-
czasowe rozumienie donatio remuneratoria. Savigny, prawnik
najbardziej zachowawczy, gdy chodzi o sposob czytania i in-
terpretacje rzymskich zrodel’”, przedstawil w czwartym tomie
Systemu dzisiejszego prawa rzymskiego (1841 r.) ogbdlna te-
orie darowizn®®. Na jej podstawie pandektysci interpretowali
zrodla, takze z zakresu problematyki donatio remuneratoria,
a cztonkowie Komisji kodyfikacyjnych formutowali poszcze-
g6lne przepisy o darowiznie. Pierwszemu problemowi badaw-
czemu poswiecony jest dopiero drugi rozdziat pracy. Zawiera
on interpretacje wypowiedzi zachowanej w tekscie Papiniana
(D. 39,5,27) oraz stanowisko doktryny na temat prawnej na-
tury donatio remuneratoria. Z chronologicznego punktu wi-
dzenia zagadnieniu temu odpowiada czesS¢ postepowania le-
gislacyjnego, w ktorym Pierwsza Komisja kodyfikacyjna BGB,
na podstawie przedtozonego jej do dyskus;ji art. 498 projektu
drezdenskiego, zajela stanowisko w sprawie usuniecia defini-
cji donatio remuneratoria z kodeksu cywilnego.

Drugi problem badawczy to dyskusja pandektystow
i innych przedstawicieli doktryny z zaproponowang przez
Savigny’ego interpretacja tekstu o remuneracji za ocalenie zy-
cia (Paulus, D. 39,5,34,1). Wobec rozbieznosci, jaka wynikata
z brzmienia tego fragmentu w Sentencjach® z ta, ktora prze-
kazali kompilatorzy justynianscy w D. 39,5,34,1, tekst Pau-
lusa stat sie w XIX w. podstawa naukowej polemiki na temat
odwotania darowizny z powodu niewdzigcznosci obdarowane-
go (revocatio) oraz obowiazku urzedowej rejestracji darowizn

37 D. Norr, Savigny, Carl von (1779-1861), ,Neue Deutsche Biog-
raphie” 22 (2005), s. 470 i n., https://www.deutsche-biographie.de/
pnd118605909.html#ndbcontent (dostep: 30.11.2018).

38F.C. von Savigny, System des heutigen rémischen Rechts, Bd. 4, Ber-
lin 1841, s. 1in., http://dlib-pr.mpier.mpg.de (dostep: 30.11.2018).

39 Sententiae Receptae (Paulus 5,11,6) Ei, qui aliquem a latrunculis vel
hostibus eripuit, in infinitum donare non prohibetur; si tamen donatio et non
merces eximii laboris appellanda est; quia contemplationem salutis certo
modo aestimari non placuit.
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(instinuatio). Zagadnieniom tym poswiecony jest trzeci rozdziat
pracy, ktory z chronologicznego punktu widzenia cofa sie
do prac Komisji Zwiazku Niemieckiego nad projektem drez-
denskim w zakresie zawartych w nim definicji donatio remu-
neratoria oraz przepisow o odwotaniu darowizny, w tym wyna-
gradzajacej, z powodu niewdziecznosci obdarowanego.

Kolejny problem badawczy to wlaczenie donatio remune-
ratoria do dyskusji pandektystow na temat nadawania wy-
branym normom moralnym, w tym obowigazkowi wdzigeczno-
Sci, rangi naturalnego zobowiazania, z odwotaniem sie do
wypowiedzi Ulpiana (D. 5,3,25,11). Problemowi temu poswie-
cony zostal czwarty rozdzial, a chronologicznie odpowiadajg
mu znow prace prowadzone w Pierwszej Komisji BGB nad
przepisami o odwotaniu darowizny, z tym remuneratoryjnej,
z powodu niewdziecznosci obdarowanego.

Wreszcie ostatni z poruszonych w pracy problemow ba-
dawczych to wplyw, jaki dyskusja na temat charakteru
obowigzkow wdziecznosci (Pflicht der Dankbarkeit), zwycza-
jowych (sittliche Pflichten) oraz przyzwoitosci (Anstandspflich-
ten) wywarla na stanowisko Drugiej Komisji kodyfikacyjnej
BGB co do odwolywania darowizn z powodu niewdziecznosci
obdarowanego. Z chronologicznej perspektywy chodzi o prace
nad tymi przepisami prowadzone w Drugiej Komisji kodyfika-
cyjnej i systematyczne zmiany wprowadzone do tej regulacji
przez Komisje Reichstagu. Jest to zagadnienie zawarte w pia-
tym rozdziale pracy, uzupetnione ponadto o wskazanie prob-
lemow, z jakimi borykaja sie dzi§ w zakresie darowizny wyna-
gradzajacej zarowno niemiecka, jak i polska mysl prawnicza.

Zaprezentowanie darowizn remuneratoryjnych poprzez
zestawienie ze sobag plaszczyzn naukowej i ustawodawczej
pozwoli na osiggniecie zamierzonego celu pracy. Jest nim pre-
cyzyjne wskazanie przelomowych z historyczno-prawnego
punktu widzenia momentow, ktore z jednej strony zadecy-
dowaly o aktualnym ksztalcie §534 BGB oraz art. 902 k.c.,
z drugiej zas przesadzily o tym, ze kategoria donatio remune-
ratoria wcigz postrzegana jest jako instytucja o prawnie kon-
trowersyjnym charakterze.
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Rozdzial 1

DAROWIZNA REMUNERATORYJNA W LITERATURZE
I PRAWIE DO XIX W.

Pierwszy rozdzial obejmuje zbiér zagadnieni oraz rozwiq-
zan prawnych, ktére mialy istotny wplyw na zastane w XIX w.
przez pandektystéow rozumienie darowizny remuneratoryjnej
oraz jej prawna konstrukcje. Ma on zatem charakter sprawo-
zdawczy, a poruszone w nim kwestie zostanq przedstawio-
ne na podstawie wybranej literatury przedmiotu. W pierwszej
kolejnosci beda omdéwione etyczno-prawne aspekty donatio
remuneratoria oraz zaprezentowane te poglady Arystotelesa,
Seneki oraz Sw. Tomasza z Akwinu, ktére mogly mie¢ wpltyw
na jej ksztattowanie i rozumienie w drodze recepcji prawa
prywatnego. Na podstawie akceptowanej w doktrynie tezy, ze
historia ksztattowania sie w prawie pojecia darowizny zwy-
ktej opiera sie na utozsamianiu etycznej kategorii liberalitas
z prawnym animus donandi, sprecyzowane zostanq zZrédia
watpliwosci oraz sprzecznosSci w odniesieniu do natury da-
rowizny remuneratoryjnej. Na tym tle, jedynie wpadkowo,
zostanie przedstawiona wspoéiczesnie postawiona teza Mi-
chela, zgodnie z ktéra darowizna remuneratoryjna byta obca
klasycznemu prawu rzymskiemu, a rzymska remuneratio to
raczej datio ob causam, ktére wylgczaé ma wszelkqg condic-
tio. Podkreslenie watpliwosci oraz roli, jakqg petnily etyczne
i moralno-teologiczne poglady, odpowiednio starozytnych fi-
lozoféw oraz sw. Tomasza z Akwinu, pozwoli na lepsze zro-
zumienie toczonego na przestrzeni wiekéw dyskursu praw-
nego w tym zakresie i bedzie wstepem do zaprezentowania,
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w formie skréconej i w oparciu o literature przedmiotu, fluk-
tuacji pogladéw co do prawnej natury tego typu darowizny
w procesie recepcji prawa rzymskiego, po usus modernus
Pandectarum. Zwiericzeniem tych rozwazan jest prezentacja
krytycznego komentarza do obszernej regulacji darowizny re-
muneratoryjnej z Landrechtu Pruskiego, ktérego autorami sa
dwaj pruscy prawnicy, tworzacy w potowie XIX w., Gruchot
oraz Koch. Przedstawienie krytycznej w ich ocenie analizy re-
gulacji aktu prawnego jest zabiegiem celowym. Poprzez liczne
odwotania jego autoréow do pandektystéw bedzie on z jednej
strony wskazywat na nadal sporne z pandektowego punktu
widzenia kwestie, z drugiej za$ bedzie wstepem do analizy
poszczegdlnych probleméw prawnych zwiqgzanych z proble-
matyka darowizny remuneratoryjnej.

1.1. Etyczno-prawne aspekty darowizny
remuneratoryjnej

1.1.1. Arystoteles i Seneka

Etyczne rozwazania o naturze dobrodziejstw, na poczatku
swego traktatu O dobrodziejstwach, Seneka zobrazowal za-
pozyczonym od stoickiego filozofa Hekatona z Rodos, a przez
Hekatona od Chryzypa mitem o greckich Charites (Xapiteg),
a rzymskich Gracjach'.

[...] Dlaczego mianowicie sa trzy Gracje, dlaczego sa siostrami, dlaczego
jedna druga trzyma za reke, dlaczego sa usmiechniete, mlode, dziewicze,
ubrane w luzne i przezroczyste szaty. Niektorzy chca rzecz ttumaczy¢ w tym

' L.A. Seneka, O dobrodziejstwach, [w:] Pisma filozoficzne, t. 2, thum.
L. Joachimowicz, Warszawa 1965, s. 69-449. Joachimowicz, ktory niniej-
sze wydanie przettlumaczyl, opatrzyl indeksem, uktadem tresci oraz ko-
mentarzem, dodat ponadto, ze mit ten, oparty u Seneki na dwoéch warian-
tach znaczen Charis — Gratia, wdziek — wdzieczno$¢, nie ma nic wspoélnego
z Gracjami mitologicznymi, ktére byly uosobieniem, m.in. mlodosci i ra-
dosci zycia. Tak L. Joachimowicz, [w:] L.A. Seneka, O dobrodziejstwach,
s. 481.
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sensie, ze jedna z Gracji dobrodziejstwa daje, druga przyjmuje, trzecia od-
daje. Drudzy upatruja w tym trzy rozne rodzaje dobroczynnosci: dawania,
oddawania, brania i oddawania zarazem. [...] Co znacza wzajemnie sple-
cione rece w tym korowodzie tanecznym? Oczywiscie to, ze dobrodziejstwo
tworzy zamkniete kolo i ze przechodzac z rak do rak ostatecznie powra-
ca do rak dajacego, ze traci caly swoj urok, jezeli nastepuje gdzies prze-
rwa, i ze najpiekniejsze jest wtedy, kiedy zachowuje zwarta ciaglos¢ oraz
wzajemnosc. W tej jednak grupie trzech siéstr najstarsza Gracja ma jakas
szczeg6blna dostojnosé, podobnie jak w przypadku dobrodziejstw ma ja ten,
kto dajac zastuguje na wdziecznos$c?.

Powyzszy cytat zdaje sie potwierdzac spostrzezenie Bru-
cka, ze obdarowanie, wbrew powszechniej opinii, nie jest pro-
sta, miedzyludzka czynnoscia, ale aktem zlozonym i wielo-
aspektowym, w tym przede wszystkim prawnym, etycznym
i psychologicznym?. Zwiazek, ktory zachodzi miedzy darczyn-
cg a obdarowanym, charakteryzowa¢ ma cala gama rozno-
rodnych oraz stopniowalnych uczué, a sztuka jest zaréwno
umiejetnos¢ wlasciwego obdarowania, jak rowniez odpo-
wiedniego przyjecia daru i jego odwzajemnienia®. Ztozonos¢

2,[...] Wszystkie trzy siostry sa uSmiechniete i wesote, tak jak zazwy-
czaj weseli sg ci, ktorzy badz daja dobrodziejstwo, badz otrzymuja. Sa mto-
de, poniewaz pamiec¢ o dobrodziejstwie nigdy nie powinna si¢ starzec. Sg
dziewicze, poniewaz dobrodziejstwa maja byc czyste, nieskalane i godne
Swietego uszanowania u wszystkich. Poniewaz nieodpowiednie jest dla
nich wszelkie zobowigzanie i przymus, dlatego chodza w sukniach luznych
i nie zwiazanych, ponadto w przezroczystych, poniewaz dobrodziejstwa
nie wolno ukrywac, ale ma by¢ ono widoczne” (L.A. Seneka, O dobrodziej-
stwach, s. 77 i n.).

S E.F. Bruck, Paulus, die Kirchenvditer und der , Froliche Geber” im Ré-
mischen Recht: Liberalitas und Animus donandi, [w:] Uber Rémisches Recht
im Rahmen der Kulturgeschichte, Heidelberg 1954, s. 101-136.

* Ibidem. Bruck (Paulus..., s. 101-130) sformutowal to spostrzeze-
nie wprawdzie nie w oparciu o etyczne poglady Seneki, ktére zanalizowat
w dalszej czeSci swojego opracowania, ale w oparciu o drugi list Sw. Pa-
wla do Koryntian (2 Kor 9, 7): ,Kazdy niech przeto postapi tak, jak mu
nakazuje jego wlasne serce, nie zalujac i nie czujac sie przymuszonym,
albowiem radosnego dawce miltuje Bég” (ekaotog kabwg mponpntat mpoat-
pettat ) kapdia pn ek Aurng n €§ avaykng thapov yap dotnv ayara o 0gog).
Idee ,radosnego dawcy” sw. Pawel zaczerpnaé¢ mial od Salomona (Ksie-
ga Przyslow) z greckiego tlumaczenia Septuaginty (22, 8a: dvdpa ilapov koi
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tego aktu odzwierciedla tez uktad II ksiegi traktatu Seneki.
W pierwszej kolejnosci mowa jest o tym, w jaki sposob na-
lezy dawac (I-XVII), a nastepnie, jak i od kogo nalezy dobro-
dziejstwa przyjmowac (XVIII-XXX). Ostatnie piec¢ rozdziatow
poswieconych jest zdefiniowaniu wdzigcznosci oraz réznym
jej rodzajom i sposobom odwdzigczania sie za doznane dobro-
dziejstwo (XXXI-XXXV)°. Warto nadmienic¢ za Bednarskim, ze
na ironie losu zakrawa fakt poSwiecenia przez Seneke prob-
lematyce dobrodziejstw tak duzo miejsca. Na wilasnej sko-
rze przeciez, skazany przez swego wychowanka Nerona na
Smier¢, najbardziej bolesnie przekonac si¢ miat o ludzkiej
niewdziecznosci®.

Dobrodziejstwa, zdaniem Seneki, ,tak mamy dawac,
jak chcemy przyjmowac [...], to jest chetnie, szybko i bez
zwlekania”. A przyjmowac¢ mozemy od tego, ,komu sami
chetnie bysSmy cos dali”, bowiem

z wieksza oglednoscia nalezy szuka¢ dobroczyncy, ktéry by uzyczyl nam
dobrodziejstwa, niz wierzyciela, ktéry by nam pozyczyl pieniedzy. Temu
ostatniemu mam oddac¢ tyle, ile pozyczyltem, a jesli oddam, wyptacitem sie
z dlugu, jestem wolny i niezalezny — ale temu pierwszemu musze i wiecej
odda¢, niz wziatem, i kiedy juz oddam, nadal jestem jego dluznikiem, bo

dotny evhoyel 0 Bedc). Autor przesledzil rozwéj koncepcji ofiarnego, radosnego
i mitosiernego obdarowania (liberalitas), poczawszy od Starego Testamen-
tu, przez Arystotelesa i stoikéw, Septuaginte i zydowsko-hellenistyczna
literature, ojcow apostolskich, Klemensa Aleksandryjskiego i patriarchat
aleksandryjski, az po Jana Chryzostoma i wschodniorzymskiego cesarza
Justyniana.

> Rozwazania Seneki rozwiniete zostaty w ksiedze III traktatu o prob-
lematyke niewdziecznosci, gdzie, obok zagadnien, etycznych pojawilty sie
takze problemy prawne i pytanie o sankcje karne wobec niewdzigcznych
(VI-XVII). Zob. L. Joachimowicz, [w:] L.A. Seneka, O dobrodziejstwach,
s. 520 in.

6Tak F.W. Bednarski, Objasnienia ttumacza, [w:] Tomasz z Akwi-
nu, Suma teologiczna. Cnoty spoleczne pokrewne sprawiedliwosci, thum.
F.W. Bednarski, t. 20, Londyn 1972, s. 151.

7L.A. Seneka, O dobrodziejstwach, s. 103.
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gdy juz odptace mu sie za dobrodziejstwo od nowa musze splacac¢ dlug
wzajemnosci, poniewaz taczy nas przyjazn®,

ktorej wiez dobrodziejstwa jest podstawa®.

Z punktu widzenia darowizny remuneratoryjnej najbar-
dziej istotne sa rozwazania Seneki o wdziecznosci. Za jeden
z ,najmniej dziwnych i zupelnie wiarygodnych paradoksow
stoickiej szkoly” Seneka uznal, Ze ,odwdziecza sie za dobro-
dziejstwo juz ten, kto wdziecznym sercem je przyjmuje”!°. Dzie-
je sie tak, bowiem ,,dobrym sercem odptacit za dobre serce i do
tego, na zasadzie rownosci, jak by¢ powinno w przyjazni”'!.
Z dobrodziejstw plyna trzy pozytki. Pierwszym jest swiade-
ctwo sumienia tego, kto ofiaruje dar wybranej osobie, drugim
jest chwala imienia, a trzecim ,jeszcze cos innego, czego moz-
na doswiadczyc¢ jako przejawu uczuc¢ wzajemnych”. Jesli bo-
wiem dobrodziejstwo przyjeto z wdziecznoscia, to darczynca
otrzymal wprawdzie nalezne podziekowanie, ale nie odebrat
jeszcze nagrody; obdarowany pozostaje nadal dtuzny, ale za
rzecz, ktora w sktad dobrodziejstwa nie wchodzi'?. Ze wzgledu
na tresc i znaczenie dobrodziejstw, Seneka dokonat istotnego
rozroznienia. Inaczej wyglada odptata, gdy dobrodziejstwem
jest ,dobry uczynek, a inaczej, gdy jest nim sama rzecz, ktora
sie daje przez ten uczynek”, jak ,dom, pieniadze, toga obra-
mowana purpura”!®. Za dobrodziejstwa, ktore dochodza do
skutku przez dobry uczynek odptata nastepuje przez przyjecie

8 J.M.G. Barcley (Paul and a Gift, Cambridge 2015, s. 28 i n.) twierdzi,
ze juz od czas6w Homera przyjazn byla paradygmatem zwiazku pomiedzy
prezentem a wzajemnoscia, a od ok. IV w. p.n.e. termin ,przyjaciel” rozcia-
gano na szeroki zakres wzajemnych relacji, czasami ekstremalnie wzgle-
dem siebie nieproporcjonalnych.

9 L.A. Seneka, O dobrodziejstwach, s. 129-131. Stad ,podobnie jak nie
nalezy przyjmowac do grona przyjaciél kogos, kto nie jest godny, tak tez
nie trzeba sie wiazac¢ najSwietszym wezltem dobrodziejstwa z czlowiekiem,
ktoéry na to nie zastuguje” (ibidem, s. 131).

10 Ibidem, s. 147.

1 Ibidem, s. 151.

12 Ibidem.

13 Ibidem, s. 153.
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go z wdziecznoscia, a za dobrodziejstwa zawarte w rzeczach
powstaje obowiazek ich odwzajemnienia. Innymi slowy, ,za
dobra wole odwzajemniasz sie dobra wola. Za rzecz jestes
zobowiazany odwzajemnic sie rzecza. W ten sposob, chociaz
mowimy, ze za dobrodziejstwo juz sie odptacil, kto je przyjat
z wdziecznoscia, niemniej polecamy, aby odwdzieczy! sie swe-
mu dobroczyncy czym$ podobnym do otrzymanego daru”!“.
Rozwazania Seneki o odwzajemnianiu daréow przywodza
na mysl arystotelejskie antidoron (dvtidowpov), ktore Liddel
Scott thumaczy jako dar wzajemny (a return gift)'s, ale tez jako
wynagrodzenie i kompensacje (recompense)'®. Z kolei stow-
nik grecko-hiszpanski do dwoch powyzszych znaczen dodaje

14 Ibidem. Por. M.T. Cyceron, O powinnosciach, [w:] Pisma filozoficzne,
t. 2, thum. W. Kornatowski, Warszawa 1960, s. 352 i n.: ,Jesli wiec Hezjod
poleca zwracac, o ile tylko mozesz, z nawiazka to, cos sam wzigl na swo-
je potrzeby, c6z mamy czyni¢ zobowiazani czyim$ dobrodziejstwem? [...]
Wszak skoro mamy dwa rodzaje uczynnosci, jeden polegajacy na wyswiad-
czaniu dobrodziejstw, a drugi na odwzajemnianiu sie za wyswiadczone,
to oddanie lub nieoddanie jakiejs przystugi zalezy wylacznie od naszego
uznania, podczas gdy nieodwzajemnienie sie wrecz nie przystoi prawemu
mezowi, jesli tylko moze to zrobi¢ bez niczyjej krzywdy”.

15 Terminologiczna zalezno$¢ rodzi pytanie o relacje, jakie zachodzg
pomiedzy greckim antidoron a rzymska remuneratio oraz — posrednio — po-
miedzy darowiznami wzajemna (reciproca) a remuneratoryjna. Warto za-
uwazyc, ze o ile darowizna remuneratoryjna we wspoélczesnej literaturze
nie jest przedmiotem naukowej analizy, o tyle koncepcja wzajemnego ob-
darowywania na tle etycznych rozwazan Arystotelesa o darze wzajemnym
i Seneki o dobrodziejstwach przezywa renesans, glownie w literaturze an-
glosaskiej i to w ramach réznych dyscyplin naukowych, m.in. antropologii,
ekonomii, socjologii, religioznawstwa oraz prawa. Zob. m.in.: M. Osteen
(red.), The Question of the Gift. Essays across disciplines, Routledge 2002;
S.-Ch. Kolm/J.M. Ythier (red.), Handbook of the Economics of Giving, Al-
truism and Reciprocity Series, Oxford 2006; R. Hyland, Gifts. A Study in
Comparative Law, Oxford 2009; H. Liebersohn, The Return of the Gift. Euro-
pean History of a Global Idea, Cambridge 2010; M. Rehbinder (Hrsg.), Vom
homo oeconomicus zum homo reciprocans? Auf der Suche nach einem neuen
Menschenbild als Erkldrungsmuster fiir Recht, Wirtschaft und Kultur, Bern
2012; O. Pyyhtinen, The Gift and its Paradoxes. Beyond Mauss, Ashgate
2014; J.M.G. Barcley, Paul and a Gift, Cambridge 2015.

16 H. G. Liddel, R. Scott, A Greek-English Lexicon, Oxford 1996, s. 155.
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ponadto remuneracje (remuneration)!” z odwotaniem do Ary-
stotelesa i jego rozwazan z IV ksiegi Etyki Nikomachejskiej.
Arystotelejskiemu ,czlowiekowi z wielkim gestem” przystaja
z wydatkow prywatnych ,[...] jednorazowe, np.: wydatki na
obrzedy weselne czy inne tym podobne, [...] na podejmowanie
obcych gosci i ich obdarowywanie, gdy wracaja do ojczyzny
[i w ogdle] na ofiarowywanie i odwzajemnianie darow”!'®. Roz-
ne leksykalne znaczenia greckiego antidoron, a pozniej i ta-
cinskiej remuneratio znalazly tez swoje odbicie w rozumieniu
czasownikow od ktérych sie wywodza, odpowiednio antidoreo-
mai (avtdopéopat) oraz remunerare. Zarowno Liddel Scott, jak
i stownik grecko-hiszpanski podaja tu w pierwszym znacze-
niu odwzajemnienie daru, w drugim zas odptate, wynagrodze-
nie'?. W tym ostatnim znaczeniu stowniki ponownie odwotuja
sie do Arystotelesa, tym razem jednak do rozwazan z ksiegi
VIII Etyki, O réznych stopniach przyjazni*°. W przywoltanym
fragmencie jest mowa o tym, ze trwalsza jest przyjazn tych,
ktorzy sa ,pozyteczni i przyjemni, poniewaz trwa dopoty, do-
poki sprawiaja sobie nawzajem przyjemnosc lub przynosza
korzysc”. Z kolei przyjazn podyktowana wzgledami na korzysc
yrodzi sie najlatwiej miedzy osobami, ktére maja cechy prze-
ciwne, wiec miedzy ubogim a bogaczem lub miedzy nieukiem

7 Diccionario Griego-Espanol (DGE), vol. II, Madrid 1995, s. 334.
Podobnie Oxford Latin Dictionary, vol. II, Oxford 2012: remuneratio (The
act of making payment in return); remunerare (1. To repay, recompense,
reward [a person]; 2. To reward, requite [a kindness, service, etc.]). Por.
Stownik tacirisko-polski, t. 4, Warszawa 1999: remuneratio (1. odptata, od-
wzajemnienie sie; 2. dar).

18 Arystoteles, Etyka Nikomachejska, Ksiega IV, 1123a [w:] Dzieta
wszystkie, t. 5, ttum. D. Gromska, Warszawa 1996.

1 H. G. Liddel, R. Scott, A Greek-English Lexicon; Diccionario Griego-
Espariol (DGE).

20W ksiedze VIII Etyki Nikomachejskiej (1156a, 1156b) Stagiryta
prowadzi rozwazania o Trzech rodzajach przyjazni: z powodu korzysci,
przyjemnosci i dzielno$ci etycznej, z ktorych ostatnia jest doskonats for-
ma przyjazni miedzy ludzmi dzielnymi etycznie. Zob. szerzej — o przyjazni
u Arystotelesa, L. Smith Pangle, Aristotle and the Philosophy of Friendship,
Cambridge 2002 oraz J. Sowa, Miedzy Erosem a Arete. Przyjazn w etyce
Platona i Arystotelesa, L6dz 2009.
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a czlowiekiem swiatlym; dazac bowiem do tego, czego mu sa-
memu wtasnie brak, ze swej strony odplaca czyms innym”2.

Idee odptaty za wyswiadczone dobrodziejstwo Arysto-
teles rozwinal w dalszej czesci tej samej ksiegi, a charakter
odwzajemnienia uzaleznit od rodzaju laczacej ludzi przyjazni.
Twierdzil, ze ci, ,ktéorych przyjemnos¢ wyplywa z dzielnosci
etycznej, pragna usilnie wyswiadczy¢ sobie nawzajem dobro-
dziejstwa (jako ze to jest cecha wlasciwa dzielnoSci etycznej
i przyjazni) i miedzy ludzmi, ktérzy w tym wspolzawodnicza,
nie moze dojs¢ do oskarzen ani kiotni; bo nikt nie gniewa sie
na tego, kto go kocha i wyswiadcza mu dobrodziejstwa, lecz je-
sli jest cztowiekiem kulturalnym, to ze swej strony odptaca mu
dobrodziejstwami”®?. Inaczej, anizeli w tej najbardziej dosko-
nalej formie, wyglada odplata w przyjazni, ktora opiera sie na
korzysci i przez to tez sklonna jest do skarg?. Dzieje sie tak po-
niewaz ,wszyscy lub wiekszos¢ ludzi zyczy sobie tego, co moral-
nie piekne, lecz postanawia to, co pozyteczne. Rzecza moralnie
piekna jest wyswiadczac¢ dobrodziejstwa nie myslac o odptacie,
ale pozyteczna jest rzecza — doznawac¢ dobrodziejstw”*.

Podobnie jak istnieje sprawiedliwos¢ dwojaka: niepisana i druga, zgodna
z prawami, tak tez przyjazn oparta na korzysci zdaje sie by¢ badz natury
moralnej badz prawnej. [...] Przyjazn typu prawnego opiera sie na wyraznie
okreslonych warunkach; w jednej z jej form, o charakterze zgola kupie-
ckim, [zalatwia sie sprawy]| z reki do reki; druga, bardziej odpowiadajaca
ludziom wolnym, dopuszcza pewna zwloke, zawsze jednak [oparta jest] na
zasadzie odptaty czyms za cos innego. [...] Jezeli przyjazn ma charakter zo-
bowigzania moralnego, to nie formutuje sie wyraznie zadnych warunkow,
lecz to, co sie w niej ofiarowuje jako dar czy jako cokolwiek innego, ofiaro-

21 Arystoteles, Etyka..., 1159b.

22 Ibidem, 1162b.

23 Ibidem: ,,Przyjazn natomiast zmierzajaca do korzysci jest skltonna do
skarg. Ci bowiem, co utrzymuja z sobg stosunki dla plynacej stad korzysci,
zadaja coraz wiecej i sadza, ze maja mniej, niz im sie nalezy, i skarza sie,
ze nie otrzymuja tyle, ile stusznie zadaja; ci zas, ktorzy sa strona zapew-
niajaca owe korzysci, nie moga nadazy¢ z dostarczaniem ich w takiej ilosci,
w jakiej tego zadaja odnoszacy korzysc”.

2% Ibidem, 1163a.
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