Wprowadzenie

W czerwcu 1787 r. krél Stanistaw August Poniatowski odbyt
pierwszg — i jedyng zreszta — oficjalng wizyte w Krakowie'.
Witadze miejskie przygotowywaly sie do podjecia wyjatkowego
godcia przez wiele miesiecy. O napigciu, z jakim obywatele
Krakowa $ledzili wydarzenia rozgrywajace si¢ 16-29 czerwca,
dowiadujemy si¢ z kilku relacji historiograficznych powstatych
w Srodowisku miejskiej elity wtadzy — opisy krélewskiej wizyty
zachowaly sie miedzy innymi w diariuszu 6wczesnego syndyka,
poZniejszego prezydenta Krakowa, Filipa Lichockiego?, w jednej
z ksiag urzedowych kancelarii miasta Krakowa® oraz w pry-
watnym raptularzu Tomasza Krzyzanowskiego, wowczas rajcy
kazimierskiego, a p6zniej syndyka i wiceprezydenta Krakowa®.

' M. Rozex, Stanistaw Leszczyriski i Stanistaw August w Krakowie, RIC, 42, 1971,
s. 67-75; J. BIENIARZOWNA, J.M. Matecki, Dzieje Krakowa, t. 2: Krakow w wiekach
XVI-XVIII, Krakéw 1984, s. 589-593; R. SKOWRON, Restauracja i urzqdzenie zamku
wawelskiego na przyjazd krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego w roku 1787, ,Studia
Waweliana”, 1, 1992, s. 69-83; J.]. GRABOWSKI, Jedyna wizyta ostatniego krdla. Sta-
nistaw August w Krakowie w 1787 1., ,Clepsydra”, 2, 2020, s. 115-150. Zob. takze
A. NOrRkowsKa, Miasto wita krola. Ceremonial i jego rola komunikacyjna w diariuszach
Adama Naruszewicza (1784, 1787), ,Napis”, 16, 2010, s. 237-254.

2 EN. Licnockt, Diariusz przpjazdu najjasniejszego Stanistawa Augusta Krola Polskiego
[...] do miasta stotecznego Krakowa, Krakéw 1787; C. Bak-Koczarska, Lichocki Filip
Nereusz, w: PSB, t. 17, 5. 295-296. Zob. takze Krakow za Stanistawa Augusta w rela-
cjach E Lichockiego, A. Naruszewicza i |.F. Zollnera, oprac. 1. KLeszczowa, Krakéw 1979.

* ANK, rkps 1258, s. 116-117; B. Wyrozumska, Kancelaria miasta Krakowa
w Sredniowieczu, Krakow 1995, s. 51.

* Wspomnienia mieszczanina krakowskiego z lat 1768-1807, wyd. W. PROKESCH,
Krakéw 1900 (Biblioteka Krakowska, 12), s. 30-35; K. OrszaNski, Krzyzanowski
Jozef Tomasz, w: PSB, t. 15, s. 621.
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Autorzy przywolanych relacji poswigcili wyjatkowo wiele
uwagi wypadkom, ktére mialy miejsce 26 czerwca — jedena-
stego dnia krolewskiej wizyty. Stanistaw August zjechal wtedy
z Wawelu do miasta, by nastgpnie w otoczeniu mieszczan zwie-
dzi¢ budowle publiczne na Rynku. Po zlustrowaniu obu kondy-
gnacji Sukiennic i Kraméw Bogatych ,wszedl do Wagi Miejskiej,
gdzie przypatrzywszy si¢ wstapil na szaleg, na ktorej zwykly sig
wazy¢ towary i wazyt si¢”, jak czytamy w anonimowej relacji
w ksiedze miejskiej — ,waga osoby tego Pana byta funtéw 2477.
Z kolei Filip Lichocki wspomniat, ze w trakcie zwiedzania budowli
na Rynku Stanistaw August czytal takze ,napisy uwiadamiajace
o grasujacym w tym miescie powietrzu, wielodci w czasie tego
zmartych ludzi, znacznym gradobiciu, nawalnicach, przymor-
kach, szaranczy”, a wigc inskrypcje namalowane w polowie
XVIHI w. na $cianach gmachu Wagi Malej przez miejscowego
malarza Andrzeja Canglera®. Jak napisano w ksigdze kancela-
ryjnej, po opuszczeniu budynku Wagi krol ,raczyt bytnoscia
swoja uszczeSliwic ratusz krakowski” i wkroczyt w asyscie rajcow
do sali posiedzen rady miejskiej — Izby Parniskiej — gdzie wystuchat
przemowy burmistrza Jozefa Wytyszkiewicza. Chociaz w izbie
radzieckiej przyszykowano ,wspaniale przybrany” majestat, krol
nie zasiadl na tronie, tylko przechadzat si¢ po pomieszczeniu,
przypatrujac si¢ portretom dawnych polskich wiadcow ,,i innemu
malowaniu”’. Ztozyl tez wlasnorgczny podpis w przygotowanej
zawczasu ksiedze kancelaryjnej — co wigcej, dokonat tego jako

> ANK, rkps 1258, s. 116.

¢ EN. LicHocki, Diariusz przyjazdu, s. 89; A. SUDACKA, Budynek Malej Wagi
na Rynku krakowskim na podstawie zZrodet historycznych, RIC, 72, 2006, s. 55. Zob. takze
Stownik artystow polskich i obcych w Polsce dziatajgcych, t. 1, red. J. MAURIN-BIALOSTOCKA,
Wroclaw 1971, 5. 290-291. O dlugich tradycjach eksponowania inskrypcji o tresci
historycznej w przestrzeni publicznej miast: W. Mrozowicz, Historia na scianie. Tresci
i funkcje monumentalnych przekazow annalistycznych (garsc przykladow slgskich), w: Imago
narrat. Obraz jako komunikat w spoteczeristwach europejskich, red. S. Rosi, P. Wiszewski,
Wroctaw 2002 (Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia, 161), zwt. s. 259-260.
Warto nadmieni¢, ze w pierwszej potowie XVII w. inskrypcje o tematyce historycz-
nej widnialy na $cianach reprezentacyjnej sieni ratusza Starej Warszawy: J. LILEYKO,
Wystrdj ratusza Starej Warszawy w 1 pol. XVII w. jako wyraz zwiqzkow artystycznych
mieszezanstwa i dworu, w: Sztuka miast i mieszczaristwa XV-XVIII wicku w Europie Srod-
kowowschodniej, red. J. Harasimowicz, Warszawa 1990, s. 367.

7 ANK, rkps 1258, s. 116-117.
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~pierwszy z kr6low”, jak podkreslit w swym raptularzu Tomasz
Krzyzanowski®. Nastepnie, wedle relacji wpisanej do ksiegi urze-
dowej, wladca przeszedi z Izby Panskiej do siedziby archiwum,
gdzie zapytal pisarza rady miejskiej, ,jak dawne sg acta”. Pisarz
odparl, ze si¢gaja one roku 1392, majac najwyrazniej na uwa-
dze najdawniejsza z zachowanych do naszych czaséw ksigge
urzedowa rady miejskiej’. Kr6l przejrzal cenny kodeks, po czym
oddal go pisarzowi i kazal przeczytac sobie niektére jego zapisy.
Po zwiedzeniu pozostalych pomieszczen ratusza gos¢ udat sig
do siedziby Akademii Krakowskiej.

Przebieg wizyty Stanistawa Augusta Poniatowskiego na ratu-
szu krakowskim w 1787 r. nawiagzywal w ogélnym zarysie do sce-
nariusza ceremoniatu koronacyjnego polskich krolow. Zgodnie
z wielowiekows tradycja, nazajutrz po koronacji w katedrze
na Wawelu kazdy kolejny wiadca zjezdzat konno do Krakowa.
Tutaj, wyposazony w insygnia i odziany w str6j koronacyjny,
zasiadal na specjalnie przygotowanym tronie na Rynku, by
odebra¢ zwyczajowa przysiege wiernosci od wiadz i obywa-
teli Krakowa'?. O tym, ze w 1787 r. krakowianie rzeczywiscie
zamierzali ztozy¢ na ratuszu Stanistawowi Augustowi ,hotd
uszanowania” wspomnial w swym pami¢tniku kantor katedry
krakowskiej, Franciszek Kratzer'!. Przepych, z jakim mieszczanie
goscili Stanistawa Augusta w gmachach publicznych na Rynku,
mial zapewne przywodzi¢ na mysl najbardziej podnioste momenty
ze wspanialej, owianej legendami przesziosci Krakowa — wyraznie
kontrastujacej z faktyczng kondycja miasta. Wyjatkowo dobitnym
symbolem upadku prestizu dawnej stolicy Krélestwa Polskiego
byta zreszta koronacja samego Stanistawa Augusta w 1764 r.,
ktérej dokonano nie Krakowie, lecz w Warszawie. Jak wynika
z memoriatu odczytanego przez mieszczan w trakcie audiencji
na Wawelu w przeddzien krélewskiej wizyty na ratuszu, elity

8 Wspomnienia mieszczanina krakowskiego, s. 35.

9 ANK, rkps 427; B. Wyrozumska, Kancelaria miasta Krakowa, s. 51, 63; M. Sta-
RZYNSKI, Krakowska rada miejska w sredniowieczu, Krakéw 2010, s. 18.

10 Zob. nizej, rozdzial 1.3.

" [E Kratzer], Pamigtniki kantora katedry krakowskiej, wyd. L. SIEMIENsK, ,, Biblio-
teka Warszawska”, 2, 1879, s. 30; T. PrzysyLsk1, Kratzer Franciszek Ksawery, w: PSB,
t. 15, s. 234.
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polityczne Krakowa przediozyty wladcy projekt reform, ktore
mialyby przywrocié¢ ich miastu dawne znaczenie. Nic dziwnego,
ze nastgpnego dnia mieszczanie dolozyli wszelkich staran, aby
Stanistaw August zapoznal si¢ z dowodami historycznej swietno-
$ci Krakowa, pokazujac krélowi inskrypcje, wiekowe malowidta
i ksiggi urzedowe. Idealizacja miejskiej przesziosci odcisngla
zreszty takze zauwazalne pigtno na tresci miejskiego projektu
reform, opisanego nast¢pnie w diariuszu Filipa Lichockiego —
w pierwszej kolejnosci postulowano w nim przeniesienie dworu
krélewskiego z powrotem do Krakowa oraz przywrdcenie miastu
dawnych przywilejow.

Pamigtne wydarzenia z czerwca 1787 r. uzmyslawiaja, jak
istotne miejsce w zbiorowej Swiadomosci i dziatalnosci politycznej
owcezesnej elity wladzy Krakowa zajmowala refleksja nad wspélna
przeszioscia. Spostrzezenie to sklania do pewnego dystansu wobec
zadomowionego w dotychczasowej historiografii pogladu, zgodnie
z ktérym obywatele miast Polski przedrozbiorowej — za wyjat-
kiem mieszkancow miast Prus Krélewskich — nie wypracowali
silnej, trwatej politycznej tozsamosci ani zbiorowej pamigci'?.
W niniejszej pracy postaram si¢ wykazaé, ze elity dawnego
Krakowa dazyly w sposéb calkowicie §wiadomy do uksztalto-
wania okreslonego, oficjalnego obrazu przesztosci swego miasta,
starajac si¢ z jednej strony wzmocni¢ symboliczng legitymizacje
komunalnego tadu prawnoustrojowego, z drugiej zas — ugrunto-
waé wlasng polityczng nadrzednosé wzgledem wspoélobywateli'®.

2 Wzmozenie badafi w tym kierunku postulowala H. MaNikowska, Miasta
i mieszczaristwo na ziemiach Polski w sredniowieczu — postulaty i perspektywy badawcze,
w: Pytania o Sredniowiecze. Potrzeby i perspektywy badawcze polskiej mediewistyki, red.
W. Farxowski, Warszawa 2001, s 110-111, 118-122. Wydaje si¢ znamienne, Ze pro-
blemu miejskiej tozsamosci i pamigci zbiorowej w ogéle nie podniesiono w klasycz-
nym kompendium M. Bocuckig) i H. SAMsoNowiczA, Dzieje miast i mieszczasistwa
w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986 (por. zwl. rozdzialy o kulturze miejskiej
nas. 213-283, 457-475). Wczesniej zjawiska te sygnalizowal marginalnie H. Sam-
soNowicz, Kultura miejska w Polsce poznego sredniowiecza, ,JXwartalnik Historyczny”, 90,
1983, 4, s. 782. Nieco szerzej: J]. Wiesiorowski, Polskie dziejopisarstwo mieszczariskie
w pdznym Sredniowieczu, w: Mente et litteris. O kulturze i spoleczeristwie wiekow Srednich,
red. H. CHrorocKka 1 IN., Poznan 1984, s. 281-298. Zob. takze J. DWORZACZKOWA,
Drziejopisarstwo gdasiskie do potowy XVI wieku, Gdansk 1962.

13 Wskazany problem badawczy nie stal si¢ nigdy przedmiotem wyczerpujacych
rozwazan — zaréwno na gruncie polskiej, jak i europejskiej historiografii. Wartosciowy,
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W rozpatrywanym okresie kluczowym kryterium przyna-
leznosci do elity wladzy Krakowa bylo zajmowanie miejsca
w radzie miejskiej. Rada, uformowana wkrétce po lokacji miasta
na prawie magdeburskim w 1257 r., w XIV w. zdotata podpo-
rzadkowac sobie pozostale organy samorzadu komunalnego,
przejmujac stery miejskiego zycia politycznego'*. Prym wsérod
rajcow wiedli przedstawiciele nieformalnej elity spotecznej mia-
sta — patrycjatu — skupiajacej najbogatszych, najlepiej urodzonych
i wyksztalconych obywateli'>. Na obrzezach Scislej elity politycz-
nej miasta funkcjonowalo szersze, mniej wptywowe $rodowisko
elity urzedniczej, do ktérego mozemy zaliczy¢ czlonkéw sadu
tawniczego, urzednikéw sadowych zwanych wojtami, syndykéw
oraz przelozonych kancelarii miejskiej.

jednak oszczedny kwestionariusz badan nad kulturg pamigci dawnych miast (wylacz-
nie w odniesieniu do okresu $redniowiecza) sformutowal W. PAraviciNg, De la mémoire
urbaine, w: Memoria, communitas, civitas. Mémoire et conscience urbaines en Occident a la
Sfin du Moyen Age, red. H. BrRanD, P. MoONNET, M. Staus, Ostfildern 2003, s. 13-17.
Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, ze niektére zagadnienia zawierajace si¢ w pro-
blematyce badan nad historiag pamieci zakorzenity si¢ trwale w migdzynarodowych
kwestionariuszach studiéw nad kultura miejskg Sredniowiecznej i nowozytnej Europy.
Zob. np. Medieval Urban Culture, red. A. BROWN, ]J. DuMoLyN, Turnhout 2017 (Studies
in European Urban History 1100-1800, 43). Zob. takze Urban History Writing in
North-Western Europe (15th—16th Centuries), red. B. CaAers, L. DEMETS, T. VAN GASSEN,
Turnhout 2019 (Studies in European Urban History 1100-1800, 47).

4 W. Buxowski, Z. NoGa, Ustrdj miasta Krakowa w XIII-XVIII wicku, w: Krakow
europejskic miasto prawa magdeburskiego 1257-1791. Katalog wystawy, red. G. LICHONCZAK-
-Nurek, Krakéw 2007, s. 49-68; Z. Noca, Migdzy oligarchiq a reprezentacjg. Uwagi
o0 ewolucji wltadz miejskich Krakowa w okresie przedrozbiorowym, w: Krakow. Studia z dziejow
miasta: w 750 rocznicg lokacji, red. J. Rapman, Krakéw 2007, s. 101-109; TENZE, Whtep,
w: TENZE, Urzgdnicy miejscy Krakowa, cz. 2: 1500-1794, Kralkéw 2008 (Spisy Urzed-
nik6w Miejskich z Obszaru Dawnej Rzeczypospolitej, Slaska i Pomorza Zachodnie-
go, 3, 1), s. V-LL

15 Z. NoGa, Krakowska rada miejska w XVI wicku. Studium o elicie wladzy, Krakow
2003, s. 7-8; M. StarRzYNsk1, Die Krakauer Herrschaftselite im Mittelalter. Eine Problem-
skizze, w: Krakau — Niirnberg — Prag. Die Elite der Stidte im Mittelalter und in der Frithen
Neuzeit. Herkunft, Nationalitit, Mobilitit, Mentalitit, red. M. DIEFENBACHER, O. FEJTOVA,
Z. NoGa, Praha 2016, s. 49-61. Podstawowe (na gruncie polskiej historiografii) pod-
sumowanie rozwazan nad definicja miejskiego patrycjatu: R. Czaja, Patrycjat Starego
Miasta Torunia i Starego Miasta Elblgga w Sredniowieczu, w: Elity mieszczariskie i szlacheckie
Prus Krolewskich i Kujaw w XIV-XVIII wieku, red. J. Staszewski, Torui 1995, s. 13-20.
Por. TENZE, Spoteczna mobilnosc jako paradygmat badarn nad patrycjatem i grupami kierow-
niczymi w Sredniowieczu, w: Elita wladzy miasta Krakowa i jej zwiqzki z miastami Europy
w Sredniowieczu i epoce nowozytnej. Zbior studiow, red. Z. NoGa, Krakéw 2011, s. 9-22.
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Badania, ktorych wyniki prezentuje w niniejszej ksiazce, nie
mialy na celu pelnej inwentaryzacji poszczegélnych ,watkéw”
obrazu przeszlosci kreowanego przez wladze komunalne $rednio-
wiecznego i nowozytnego Krakowa'®. Interesowal mnie raczej
praktyczny wymiar samego procesu instytucjonalizacji przeszloéci,
podporzadkowanego interesom politycznym miejskiej elity wia-
dzy'’. Przewodni watek moich rozwazan wyznacza refleksja nad
funkcjonowaniem miejskich ,wehikuléw pamigci” — rozmaitych
mechanizmoéw instytucjonalnych, ktére stuzyly do zabezpiecza-
nia, ewokowania i modelowania wspélnej przesztosci w toku
sprawowania rzadow przez rad¢ miejska'®.

Role swoistego laboratorium, w ktérym wypracowywano
i wdrazano kolejne strategie komunalnej polityki pamigci w Kra-
kowie, odgrywala kancelaria podlegajaca radzie miejskiej'®.

16 Dystansujg si¢ tym samym do kwestionariuszy badan nad historig pamigci opar-
tych na dychotomicznym podziale na ,Zrédla” i ,tresci” pamigci. Por. np. P. Wecow-
sK1, Poczqtki Polski w pamigci historycznej poznego Sredniowiecza, Krakéw 2014. Analogiczne
rozréznienie — na ,no$niki” i ,watki” pamieci historycznej — zastosowal M. ZDANEK,
Uniwersytet Krakowski wobec wtasnej przeszlosci w XV-XVI wieku, Krakéow 2017.

17 Szczegolnie bliska jest mi orientacja metodologiczna badan nad pamigcia per-
formatywna: . CONNERTON, Jak spoleczeristwa pamigtajg (1989), przet. M. NAPIORKOWSKI,
Warszawa 2012; M. NAPIORKOWSKI, Pamigc performatywna, w: Modi memorandi. Leksykon
kultury pamigei, red. M. SARYUSsz-WoLska, R. Trasa, wspolpr. J. KaLicka, Warszawa 2014,
s. 342. Zob. takze materialy w tomach Polsko-niemieckie miejsca pamigci, t. 4: Refleksje
metodologiczne, red. R. Trasa, H.H. HAnN, Warszawa 2013; Modi memorandi; Antropo-
logia pamigci. Zagadnienia i wybor tekstow, oprac. R. CHYMKOWSKI I IN., Warszawa 2018.

'8 Termin ,wehikul pamigci” stosowal w podobnym kontekscie A. GIEYSZTOR,
Spektakl i liturgia — polska koronacja krolewska, w: Kultura elitarna a kultura masowa
w Polsce poznego Sredniowiecza, red. B. GEREMEK, Wroctaw 1978, 5. 9. W analogicznym
kierunku zmierzaly takze fundamentalne rozwazania S. CZARNOWSKIEGO, Daw-
nos¢ a terazniejszos¢ w kulturze (1936), w: TENZE, Dziela, t. 1: Studia z historii kultury,
red. N. ASSORODOBRAJ, S. Ossowskl, Warszawa 1956, s. 108-121; E. TARKOWSKA,
Dawnosc w terazniejszosci, w: Modi memorandi, s. 89-90. Zob. takze H. WHITE, Przeszlos¢
praktyczna, przel. A. CZARNACKA, W: TENZE, Przeszlos¢ praktyczna, red. E. DOMANSKA,
przet. J. BurzyNski 11N, Krakéw 2014, s. 43-66.

19 Z. Noca, Ratusz — archiwum pamigei, ,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospo-
darczych”, 74, 2014, s. 173-185; A. BARTOSZEWICZ, Rola kancelarii miejskiej w budowaniu
tozsamosci mieszczatiskiej w pdznosredniowiecznej Polsce, w: Symboliczne i realne podstawy
tozsamosci spolecznej w sredniowieczu, red. S. Gawras, P Zmupzki, Warszawa 2017,
s. 377-392; P. OxniNsk, Oficjalna przeszlose miasta, w: Przeszlos¢ w kulturze sredniowiecznej
Polski, t. 2, red. H. MaNIkowska, Warszawa 2018, s. 177-201; M. STARZYNSKI, Archiwa
miejskie w Sredniowiecznych strategiach pamigci, w: Przeszltos¢ w kulturze sredniowiecznej Polski,
t. 1, red. J. BANASZKIEWICZ, A. DABROWKA, P. WECOwskl, Warszawa 2018, s. 447-475.
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Dlatego punktem wyjécia zdecydowanej wigkszosci niniejszych
spostrzezen byta wnikliwa analiza materialéow r¢kopismien-
nych wytworzonych w kancelarii miejskiej i przechowywanych
na ratuszu. Jak pokazuja chocby relacje opisujace uroczysta
wizyte Stanistawa Augusta Poniatowskiego w Krakowie w 1787 r.,
to wlasnie ratusz — mieszczacy w sobie nie tylko siedzib¢ wtadz
komunalnych, lecz takze pomieszczenia kancelarii, skarbca i archi-
wum — pozostawal najbardziej namacalnym, reprezentacyjnym
symbolem przesziosci krakowskiej wspélnoty samorzadowe;j.
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