Zeby nie polec z kretesem
trzeba si¢ wyzwolic
z ,historycznie obwarowanych
sposobow myslenia”
Julian Barbour!

Wyobraznia jest wazniejsza niz wiedza.
Wiedza jest ograniczona — jest tym, co
wiemy i rozumiemy teraz, a wyobraznia
otacza Swiat — takze to, co kiedykolwick
poznamy i zrozumiemy

Albert Einstein?
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igzkie, olowiane mysli przychodza dzis do glowy. Snuja si¢ w pamieci
jak duch. Koszmarne, szalone, krwawe wspomnienia... Siedem lat
” temu... Piegkny czerwcowy dzien... gorace, mite stonice, wszystkich
jednakowo obdarowujace swoim cieptem”3. Tymi stowami w lokalnej gazecie
»Bietostoczanin” rozpoczyna si¢ pierwsza wzmianka o pogromie bialostockim.
Pojawita si¢ dopiero siedem lat po owej tragedii, w 1913 r. Tyle czasu niezy-
dowska wspélnota lokalna potrzebowata, by w publicznym dyskursie wyrazi¢
emocje i zal w zwigzku z tragicznym w skutkach aktem masowej agresji. Ocena
tego wydarzenia zostala juz ugruntowana wsréd miejscowych, a §wiadomos¢
dzielenia si¢ przestrzenig miasta, stoficem jednakowo obdarowujacym cieptem,
kontrastowata z inng umieszczong w tym tekscie fraza: ,grupka dzikich bar-
barzyficow z kijami i brzek ttuczonych okien”. Pisane z perspektywy blisko
potwiecza wspomnienia Racheli Kosicy uderzajg za to oskarzycielskim tonem.
Autorka relacjonuje: ,Statam przy oknie i wygladatam przez nie. Polscy chu-
ligani [jid. di pojlisze chuliganes] z Zelaznymi pretami wytamywali drzwi i okna
zydowskich sklepéw, niczego si¢ nie obawiajac. Oficerowie powiedzieli im, Ze
maja prawo robi¢ Zydom, co tylko im si¢ spodoba”>.
Niespdijne z tymi przekazami sg stowa historyka Pawta Korca, ktéry wni-
kliwie badal zrédla dotyczace pogromu bialostockiego i w wydanej w 1965 r.

! Cyt. za: K. Jatochowski, Janusowy Wszechswiat, ,Polityka” 2016, nr 28, s. 67.
2 J. Fedirko, Einsteiniana, ,,Alma Mater” 2009, nr 114, s. 80.

3 Bielostoczanin” 1913, nr 22, s. 1.

4 Jbidem, s. 2.

5> R.A. Kosica, Zichrojnes fun a bialistoker froj, Los Angeles 1964, s. 105.
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ksigzce okredlit te tragedie jako ,jedna z najpotworniejszych zbrodni skaza-
nego na rychla zagtade rezymu”®.

Z bagazem traumy pozostaly setki mieszkanicéw miasta. Samo za$ wyda-
rzenie doczekalo si¢ swojej historii, ktora pozostawita w dyskursie publicz-
nym wyrazny slad w postaci schematu interpretacji i opisu pogromu Zydoéw,
bez wzgledu na epoke i okolicznosci, w jakich do takich tragedii dochodzito.

Wspblczesna swiadomos¢ historyczna mieszkancow Biategostoku niemalze
pozbawiona jest komponentu zydowskiej przesztosci miasta. Dostepne bada-
nia socjologiczne wskazuja na (nie)pamie¢ w tym zakresie i wywolany przez
te kwesti¢ spoleczny szok, chociazby w zwiazku z recepcja prac Jana Tomasza
Grossa’. Proby poprawienia stanu wiedzy o zydowskim Biatymstoku sg wigc
bardzo cenne i jednoczesnie pokazuja nie tylko stan wyobrazen o zydowskiej
przeszlosci miasta, ale takze specyficzne mechanizmy jej odkrywania i kul-
tywowania. Dla wielu mieszkancéw i animatoréw ma ona charakter basnio-
wej opowiesci z happy endem, w ktérej mimo ztych przygéd epilog daje
nadziej¢ i rados¢ (w koncu $piewa si¢ dzi§ w Bialymstoku zydowskie pio-
senki, tanczy do zydowskiej muzyki i rozmawia o Zydach w czasie corocz-
nego festiwalu Zahor). Wszystko, co moze cho¢ w czg¢sci zaburzy¢ obraz
sielanki albo nie pasuje do schematu pamigci niezydowskiej, w ktérej Holo-
caust zawiniony przez Niemcéw jest jedynym zlym elementem tej historii,
jest wypierane, odrzucane, niechciane. Imaginaria lokalne, bez wzgledu na
grupe spofeczna, ktérej dotycza, konsekwentnie nie przyswajaja badZ nawet
wyzbywaja si¢ informacji o trudnej i niewygodnej przeszlosci zwigzanej ze
spolecznoscia zydowska®.

Tak ograniczone zasoby pamieci stoja czasem w sprzecznosci z wiedza
prezentowang przez przedstawicieli spotecznosci od Biategostoku odlegtych,
za to otwartych na dyskusje i w miare dociekliwych, przy czym pozbawionych
zwigzkow ze wspélczesnym Biatymstokiem. W innych wypadkach ten system
wyobrazen wspierany jest na poziomie ponadlokalnym zasobami identycznymi
do wersji akceptowanych przez biatostoczan®.

To wyjasnia, dlaczego postanowilem napisa¢ te ksiazke: by zrozumiec
demony przesztosci, tak bardzo niszczycielskie wobec lokalnych wspoélnot. By
zmierzy¢ si¢ z klopotliwym spolecznie wydarzeniem historycznym, odkry¢ je
na nowo i poza oceng skutkéw zrozumie¢ i ujawnic jego znaczenie nie tylko

¢ P. Korzec, Pot wieku dziejow ruchu rewolucyjnego Bialostocczyzny (1864-1914), Warszawa 1965,
s. 281.

7 Wyniki badan w tym zakresie referuje artykul Katarzyny Sztop-Rutkowskiej, Niepamig-
tane historie miasta. Zydotvska przeszlos¢ Bialegostoku i Lublina w (nie)pamigci obecnych mieszkaricow,
»Pogranicze. Studia Spoleczne” 2011, nr 18, s. 68-81.

8 O tym, jak bolesne jest odkrywanie tej niepamieci, jak jest gleboka i skad si¢ bierze,
napisal w swoim eseju Marcin Kacki, Bialystok. Biata sila, czarna pamigé, Wolowiec 2015.

9 Por. http:/communitylivejournal.com/foto_history/1071568.html [dostep: 16.12.2016].
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dla mieszkancow Biategostoku (bytych i obecnych). Postanowilem ja napisac¢
takze po to, by sprawdzi¢, jak ksztaltowano wyobrazenia spoleczne, zapet-
niajace imaginaria kolejnych pokolefi Zydéw i nie-Zydéw. Pogrom biatostocki
1906 r. jest bowiem bolesnym zwornikiem dwoch historii i przynajmniej dwoch
historiografii: zydowskiej i tej ,innej”. W opisach tego wydarzenia ujawniaja
sie¢ zar6wno spdjne, jak i rozbiezne konceptualizacje przesztosci dwoch sasia-
dujacych ze sobg spotecznosci.

Zestaw tych wyobrazen chcialbym skonfrontowa¢ z historig pogromu
biatostockiego napisang na nowo, z uwzglednieniem gtoséw wszystkich stron
biorgcych udzial w tym wydarzeniu. Zrozumienie, w jaki sposéb tragedia
ta zostala wpisana w rozmaite poklady wyobrazen spotecznych (lokalne,
historyczne, polityczne), stanowi swoista dekonstrukcje obowiagzujacej wersji
historii. Taki zabieg pozwoli na nowo spojrze¢ na podjety problem i skon-
frontowa¢ spoleczne wyobrazenia z faktami, wynikajacymi z wielowatko-
wej analizy w znacznej czgdci nieznanych dotad przekazéw Zrédlowych.
Pozwoli to opowiedzie¢ o tym, co wydarzylo si¢ w Bialymstoku w czerwcu
1906 r., i stwierdzi¢, jak wplynelo na dzisiejsza wiedz¢ o Swiecie 6wezesnych
relacji spotecznych.

Joanna Tokarska-Bakir postuluje w swoich pracach koniecznos¢ badan
operacyjnych, a nie reprezentacyjnych. Oznacza to, ze przemoc, w tym prze-
moc zbiorowa, nalezy wedlug niej badac¢, odrzucajac doswiadczenia i wiedze
badacza o dalekich konsekwencjach. Jest to dla historyka zaloZenie oczywi-
ste, jednak w tym przypadku jego spelnienie wymaga dekonstrukcji dotych-
czas powstalych historii pogroméw, zaréwno to pojecie, jak i schemat wyda-
rzen zostaly bowiem silnie zakorzenione w potocznym mysleniu i spotecznej
wyobrazni. Co wigcej, proba nowego spojrzenia na tragedie, jaka rozegrata si¢
w Bialymstoku w 1906 r., musi by¢ poprzedzona refleksja o tym, w jaki spo-
sob — i dlaczego wlasnie tak — te historie zostaty napisane!®. Z drugiej jednak
strony z taka teza mozna si¢ nie zgodzi¢ (takze) z perspektywy historycz-
nej, jak bowiem zauwazyla juz Hanna Zaremska, piszac o pogromie Zydow
w Krakowie w 1407 r., istotne znaczenie dla ogladu calej sprawy ma wiedza
o mechanizmach wychodzenia z kryzysu, jakim niewatpliwie byt pogrom!!.
W przypadku aktéw przemocy zbiorowej kierowanych wobec rosyjskich Zydow
z poczatku XX w. nie mozemy zapominac o tym, ze brzemienne w skutkach
byty nie tylko same te wydarzenia, ale wiasnie to, co Tokarska-Bakir definiuje
jako przedmiot badan reprezentacyjnych. Odcisnety one bowiem pigtno na
wspotczesnych zachowaniach spotecznych i ludzkiej wrazliwosci w poznawa-
niu i opisywaniu Swiata.

10 ], Tokarska-Bakir, Antropologiczne teorie przemocy 1980-2011 [w:] Wokdt pogromow. Konteksty
przemocy antyzydowskiej na ziemiach polskich w XIX i XX w., red. K. Kijek, K. Zielinski, Lublin
2016, s. 22.

I H. Zaremska, Zydzi w Sredniowiecznej Polsce. Gmina krakowska, Warszawa 2011, s. 457-477.
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Ostatecznie utwierdzitem si¢ w przekonaniu, ze wydarzenie, ktérego szeroko
rozumiane skutki (w tym systematyka opisu) maja ogromny wplyw na nasza
spoleczng wyobraznie, jest dzi$ zupeinie zapomniane lub opisywane ,kano-
nicznie”'?. Moje zainteresowanie pogromem biatostockim z 1906 r. wiaze si¢
z przypadkowym znaleziskiem sprzed lat. W zbiorach Ludwika Abramowicza,
przechowywanych w Bibliotece im. Wréblewskich w Wilnie (obecnie Biblioteka
Litewskiej Akademii Nauk), natrafitem na wycinek z , Tygodnika Ilustrowanego”
z fotoreportazem dotyczacym pogromu'®. Zaintrygowal mnie fakt, ze Pawet
Korzec, autor bardzo wnikliwego opracowania na ten temat, nie uwzglednit
dos¢ tatwo dostepnego i tak wymownego materialu Zrédtowego. Kolejne odkry-
cia zrodlowe zwigzane z ta tragedig upewnily mnie, ze akceptowana wiedza
naukowa i ta wynikajaca z przekazow zrédlowych sa niesp6jne. Postanowilem
wigc poszuka¢ odpowiedzi na pytanie kiedy, w jaki sposéb i z jakich przyczyn
rozeszly si¢ drogi historiografii pogroméw z ich dziejami.

W ogniu polemik, ocen i komentarzy, jakie towarzyszyly wydaniu ksigzki
Jana Tomasza Grossa Sgsiedzi i polskojezycznej wersji eseju Strach'* tworzyty
sie ramy wspolczesnej polskiej wrazliwosci historycznej. Glosy zaréwno tych,
ktérzy przychylnie pisali i méwili o pracach Grossa, jak i przeciwnikéw odsa-
dzajacych autora i wydawnictwo od czci i wiary skiadaja si¢ dzisiaj na polski
,dyskurs” o pogromie. Swieze spojrzenie prezentuja w swoich pracach antropo-
lozka Joanna Tokarska-Bakir oraz zespot Centrum Badan nad Zagtada Zydow
przy Instytucie Filozofii i Socjologii PAN'. Jest w tym dyskursie miejsce na
wypowiedzi wszystkich: naukowcéw dociekajacych obiektywnych prawd, poli-
tykow reprezentujacych rozmaite grupy podzielonego w tych debatach spo-
teczenstwa, przedstawicieli wspdlnot religijnych czy dziataczy spotecznosci
lokalnych, czesto osobiscie dotknigtych trudng przeszioscia. Ich glosy, wypo-
wiedzi, powielane struktury narracyjne stanowig skomplikowang matryce, przy
pomocy ktorej wspoéiczesni opisujg brutalne akty przemocy zwane pogromami.
Jak wiele emocji wywolywatl ten temat w debacie publicznej, wiedzg ci, kto-
rzy czytali prase codzienng z czaséw wydania owych ksigzek. Innych warto

12 Stato sie to za sprawg kilku popularnych publikacji: A. Zieliniska, Album. Po miescie jezdzily
tramwaje, a ludzie bawili sig w Rozkoszy, ,Jurier Poranny” 2014, 20 VI, s. 16 i 25; Podlaskie losy,
t. 9: 1905-2013, red. P. Liedke, Biatystok 2014.

13 Lietuvos Moksly Akademijos Vrublevskiy Biblioteka, Zesp6t nr 79, Ludwik Abramowicz,
wycinek z ,Tygodnika Ilustrowanego” dotyczacy pogromu bialostockiego 1906 r.

4 1 T. Gross, Strach. Antysemityzm w Polsce tuz po wojnie. Historia moralnej zapasci, Krakéw 2006.

15 J. Tokarska-Bakir, Okrzyki pogromowe. Szkice z antropologii historycznej Polski 1939-1946,
Wolowiec 2012; eadem, Pod kigtwg. Spoleczny portret pogromu kieleckiego, Warszawa 2018; T. Markiel,
A. Skibinska, ,,Jakie to ma znaczenie, czy zrobili to z cheiwosci?” Zagltada domu Trynczerow, Warszawa
2011; J. Grabowski, Judenjagd. Polowanic na Zydo’w 1942-1945, Warszawa 2011.
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odesta¢ do pracy Piotra Foreckiego poswigconej najwazniejszym dyskusjom
spotecznym o stosunkach polsko-zydowskich przetomu XX i XXI w. oraz do
ksiazki Magdaleny Nowickiej-Franczak bezposrednio dotyczacej tych kwestii'®,
Prace autora Sgsiaddw zdaniem jednych wywotaty czy zaktywizowaly drze-
migce demony pamieci i niepamieci, innych obrazily, jeszcze innych zmusity
do refleksji nad wizjami przesztosci Polski, relacjami spolecznymi czy zagad-
nieniami winy i zado$¢uczynienia. Bez watpienia pozwolity jednak na nowe,
inne spojrzenie na problem zagtady Zydéw i w pewnym stopniu odczarowaly
polskie dzieje heroiczne ostatniego stulecia.

Autorzy skupieni bezposrednio na zagadnieniach historii dwudziesto-
wiecznej, pelnej przerazajacych czy — jak chce Joanna Tokarska-Bakir — sady-
stycznych opiséw z rzadka siggali po przypadki wczesniejsze, wskazujace na
pewna ciaglos¢ historyczng makabrycznych zachowan spolecznych. Nieliczni,
jak Witold Medykowski, probowali doszukiwa¢ si¢ tu spéjnosci, kreujac dys-
kusyjne ,teorie pogroméw”!”. Pokutujace od poczatku XX w. modele inter-
pretacyjne w badaniach nad przemoca kolektywng spychaja czesto tych, kto-
rzy probuja zrozumiec¢ te wydarzenia, w konteksty sprawstwa. Debaty wokét
ksigzek Grossa zdeformowaly troche ten schemat i dla odmiany poszukiwano
w nich nie tyle sprawcy, co winnego. Wciaz jednak pytania ,kto” i ,dlaczego”
prezentowane s3 jako najistotniejsze elementy dyskusji i niezwykle wazne
pytania badawcze. Z perspektywy moralnej i etycznej, a takze historycznej
to rzeczywiscie problemy kluczowe i nie zamierzam od nich w swojej ksigzce
ucieka¢. Uwazam, ze do odpowiedzi na te pytania zobowigzuje mnie poczu-
cie przynaleznosci do pewnej wspolnoty oraz uznanie norm wspélczesnego
zycia spolecznego. Chcialbym jednak zaproponowa¢ czytelnikowi odmienny
od przyjetych dotychczas sposob odpowiedzi na nie, a takze postawi¢ nowe,
do tej pory pomijane czy marginalizowane: jakie znaczenie mialy wydarze-
nia w Bialymstoku w czerwcu 1906 r. nie tylko dla mieszkaficéw miasta,
ale szerzej — dla naszej wiedzy o pogromach w ogéle. Réwnie wazna jest dla
mnie rewizja klasycznej triady historycznej i odpowiedZ na pytanie o geneze,
przebieg i skutki tragedii biatostockiej takze w szerszym niz w dotychczasowej
literaturze naukowej wymiarze.

Niniejsza ksiazka opowiada o pogromie Zydéw w Biatymstoku w czerwcu
1906 r. Chcialbym nie tylko przedstawi¢ na nowo historie¢ tragicznego wyda-
rzenia, zweryfikowac utarte i czasem nieprawdziwe lub rozmyte opinie i inter-
pretacje, ale takze pokaza¢, jak byta budowana towarzyszaca mu historyczna
legenda. Celem jest odkrycie, z czego wynikata trwajgca zaréwno lokalnie,

16 P Forecki, Od ,,Shoah” do ,Strachu”. Spory o polsko-zydowskg przeszlosc i pamigc w debatach
publicznych, Poznan 2010; M. Nowicka-Franczak, Niechciana debata. Spor o ksigzki Jana Tomasza
Grossa, Warszawa 2017.

17 W. Medykowski, W cieniu gigantow. Pogromy 1941 r. w bylej sowieckiej strefie okupacyjnej,
Warszawa 2012, s. 313-340.
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jak i w czesci narracji globalnych, tzw. metahistoriach, starannie opraco-
wana opowies¢ o tym, jak carscy siepacze mordowali w 1906 r. biatostockich
Zyd()w. Uwazam, ze istotne dla zrozumienia, co tak naprawde wydarzyto si¢
w Biatymstoku w dniach 14-16 czerwca 1906 r., jest to, jakie byto i jest zna-
czenie i miejsce tego przekazu w wyobrazeniach spotecznych o przesztosci.
Jak sprébuje wykazac¢ dalej, pisarstwo historyczne omawiajace tragedie biato-
stockg miato i ma daleko szerszy niz tylko lokalny wymiar. Stato si¢ bowiem
wlasciwie archetypicznym opisem pogromu, wykorzystywanym i powielanym
w omoéwieniu i analizie innych przypadkéw. Nie wynikato to jedynie z podo-
biefistwa zdarzen, ale réwniez z zakorzenionych w kulturach chrzescijanskiej
i zydowskiej schematéw jezykowego przedstawiania przesziosci w jej fragmen-
cie nazywanym ,,pogromem”. Motywowane tez bylo pragmatyzmem wyboréw
konwencji i ,,upolitycznianiem” tresci.

Mozna uznaé, ze proces ,,odczarowywania” stosunkow polsko-zydowskich
w czasie ostatniej wojny i tuz po niej zapoczatkowany zostat esejem Jana Blon-
skiego w ,, Tygodniku Powszechnym” w 1987 r. (Biedni Polacy patrzq na getto).
Intensyfikacja tego zjawiska nastapita w zwiagzku z ksigzkami Jana Tomasza
Grossa, a szczeg6lnie jedna z nich, zatytulowang Strach, ktéra mimo postu-
lowanego ujecia syntetycznego jest de facto studium poswigconym jednemu
przypadkowi (pogrom w Kielcach)'®. Upatruj¢ w tym i ja sposobu odpowiedzi
na najwazniejsze pytania w badaniach nad pogromami. Studia nad literatura
naukows i popularng poswigcong tym zagadnieniom w XIX i XX w. utwier-
dzily mnie w przekonaniu, Ze tak chetnie budowany model tych wydarzen
w rzeczywistosci jest historyczng putapka. Jesli bowiem przyjrzec¢ si¢ blizej
$wiadectwom réznej proweniencji na temat aktéw przemocy np. w Odessie,
Homlu, Kijowie, Kiszyniowie, Donbasie i Biatymstoku (by wymieni¢ tylko
najlepiej oméwione w literaturze historycznej pogromy w Rosji na poczatku
XX w.) czy opisom podobnych tragedii w Prusach w latach 80. XIX w. lub
dekade p6zniej w austriackiej Galicji oraz tak odlegtym kwestiom, jak prze-
moc kolektywna w Indonezji, Afryce czy Stanach Zjednoczonych”, odnaj-
dziemy zaréwno wiele elementéw wspdlnych (np. miedzy wydarzeniami
w Biatymstoku i St. Louis), jak i ogromne réznice (np. miedzy zdarzeniami
w Biatymstoku i Odessie), a przeciez wszystkie jezyki, w jakich powstaty
opisy tych tragedii, konsekwentnie okreslajg je mianem pogromu. Te czesci
wspolne wynikaja z reguly z szerszych kwestii, takich jak uprzedzenia etniczne
czy —w przypadku przemocy przeciwko Zydom — antysemityzm, zachowania

18 Wigcej o tych problemach pisze Michael Steinlauf, Pamig¢ nieprzyswojona. Polska pamiec
Zagtady, przel. A. Tomaszewska, Warszawa 2001. Wazne prace w tym zakresie autorstwa Jana
Grabowskiego, Barbary Engelking i Dariusza Libionki wywodzg si¢ z kregu wspomnianego wyzej
Centrum Badan nad Zagltada Zyd(’)w IFiS PAN.

19 Ch.L. Lumpkins, American Pogrom. The East St. Louis Race Riot and Black Politics, Ohio
2008; J.T. Sidel, Riots. Pogroms, Jihad. Religious Violence in Indonesia, Ithaca—London 2006.
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(psychologia) ttumu oraz standardy dzialan stuzb bezpieczefistwa wewnetrz-
nego panstw. Réznice zwigzane sg ze Srodowiskiem spotecznym, zaawanso-
waniem szeroko rozumianych proceséw modernizacji, zamoznoscia, rodzajem
osadnictwa, a takze dzialaniami i pogladami indywidualnych os6b. Ujecie syn-
tetyzujace zaproponowane przez Shlomo Lambroze trzy dekady temu utwier-
dza mnie w przekonaniu, ze zbiorcze rozpatrywanie i przyjecie skali makro,
bez drobiazgowych badan Zrédtowych, nie przyblizy nas w zaden sposéb do
zrozumienia tego, czym byly pogromy, kto byt ich sprawca, dlaczego wybu-
chaly i jakie bylo ich znaczenie nie tylko w sensie bezposrednim, ale przede
wszystkim kulturowym?®. Spekulatywny charakter wszelkich préb syntezo-
wania, bez szczegbétowych analiz Zrédlowych, dawal o sobie zna¢ w réznych
opracowaniach naukowych?!.

Niedokladne rozpoznanie i niezrozumienie zjawiska pogroméw XIX
i poczatku XX w., niewiedza o tym, jak ksztaltowaly si¢ spoteczne wyobraze-
nia o nich, a dokladniej — funkcjonujacy schemat narracyjny i interpretacyjny,
najczesciej wykrystalizowane na potrzeby polityczne, wyraznie utrudnily nie
tylko recepcje, ale takze rzetelng polemike z jedna z wazniejszych ksigzek
historycznych o Polsce i Polakach XX i XXI w. (mam na mysli Sgsiadow Jana
Tomasza Grossa). Opowies¢ o pogromie, w ktorej gromi ttum (ludzie), czy sze-
rzej miejscowi, ale za wyrazZnym poruczeniem/organizacja/przyzwoleniem wiladz,
lub strong atakujacg jest wlasnie wladza przypomina matryce historii antyzy-
dowskiej przemocy zbiorowej z poczatku XX w. w Rosji. Ostateczny ksztalt
tego schematu, budujacego nasze wspolczesne wyobrazenia o tym, czym jest
pogrom Zyd6w, zaczat powstawac po ataku w Kiszyniowie w 1903 r., a finalny,
znany nam format uzyskal w dyskusjach, jakie wstrzasnety Europa i Stanami
Zjednoczonymi w poczatkach XX w., wiasnie po tragedii w Bialymstoku. Bez
watpienia istotnym elementem tej wykladni jest zloZenie grzechu inspiracji
lub sprawstwa na barki wladzy zewnetrznej, nie polskiej, oraz odsunigcie
odpowiedzialnosci od Polakéw. Jest to jedna z przyczyn wypchniecia tema-
tyki zbiorowej przemocy antyzydowskiej w okresie miedzywojennym ze sfery
debaty publicznej i konsekwentnego unikania pojecia ,,pogrom” w odniesieniu
do tych tragicznych wydarzen?.

Pogrom biatostocki ma wiele napisanych historii, omawiam je badz odno-
sze¢ si¢ do nich w dalszych czesciach ksiazki. Powstawaty one juz od 1906 r.
na uzytek rozmaitych $§rodowisk. Stopniowo do naszych czaséw ich opozy-
cyjne wobec caratu wersje legitymizowaly si¢ jako jedynie obiektywne i prze-
nikaty do kregéw naukowych, a utatwienie stanowity zatozenia metodologii
marksistowskiej, homogenizujace grupe ofiar i deantropomorfizujace sprawcow

20°S. Lambroza, The Pogrom Movement in Tsarist Russia 1903-06 (niepublikowana praca
doktorska, Rutgers University 1981).

21 Por, wspomniang ,teori¢ pogroméow” Witolda Medykowskiego, W cieniu gigantow...

22 Zwrb6cil mi na to uwage dr Kamil Kijek.
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(w sensie: widzace wine wylacznie w systemie, a nie w konkretnych ludziach
w nim dziatajacych). Z r6znych wzgledéw historie te zubozone zostaty zaré6wno
w warstwie zrédtowej, w punktach niepasujacych do zatozonych jeszcze przed
Wielka Wojna tez, jak i w sferze uznania wagi zagadnienia na tle historii
politycznej tamtego okresu. Wynikato to z rozmaitych czynnikéw, o kt6-
rych bede pisat dalej. W zwigzku z tym moim zadaniem i celem niniejszej
ksigzki jest analiza zaréwno konstrukeji, jak i proceséw budowania histo-
rii tego wydarzenia uznawanej do tej pory za obowigzujaca. W taki sposoéb
mozna odpowiedzie¢ nie tylko na pytanie o sprawstwo, ale takze odkry¢
uwarunkowania i schematy 6wczesnego i wspélczesnego myslenia o pogro-
mach, organizujacego zar6wno debat¢ naukowa, jak i wyobrazenia spoteczne
w tym zakresie.

Podstawowym zaloZeniem (teza) jest konstatacja, ze dotychczasowa wie-
dza o zbiorowych atakach na Zydéw w Rosji wynika z politycznie uksztatto-
wanego jeszcze w poczatku XX w. zalozenia badawczego i ideologiczno-pro-
gramowego. Mozna by je w przyblizeniu nazwa¢ paradygmatem badawczym,
ktéry implementowano najpierw w srodowiskach rosyjskich komunistéw (po
1917 r.) i w sferach lewicy europejskiej r6znych odtamoéw (takze PPS i Bund),
a potem na poziomie akademickim i jednoczesnie na poziomie lokalnym. Ten
schemat myslenia zakladal organizacj¢ i/lub wspoétudzial w pogromie wiadz
(w tym przypadku rosyjskich) i wlasciwie brak jakiegokolwiek konfliktu spo-
lecznego lezacego u podstaw eskalacji przemocy. Historia ta, opowiedziana
podobnie dla wielu tego typu aktéw agresji, nabrala charakteru unifikujacego
oraz modelowego. Tymczasem powodem wybuchu przemocy byly w znacznej
mierze napigcia spoteczne, wynikajace z réznych kwestii: stratyfikacji spo-
lecznej, sporéw ekonomicznych, réznic religijnych i kulturowych ocenianych
jako co$ zlego i niewygodnego oraz doswiadczen przemocy zbiorowej, na
ktére naktadaty sie i ktérych potencjat uruchamiaty stare i nowe antysemickie
fantazmaty. Uwazam, ze wazng przyczyng zaistnienia aktéw przemocy byly
aspiracje modernizacyjne spotecznosci zydowskiej, a z drugiej strony proba ich
zniweczenia przez — w tym wypadku — niezydowskich mieszkancéw miasta.
Wszystko to dzialo si¢ w sytuacji istnienia negatywnych wyobrazen o Zydach,
sktadajacych si¢ na idee antysemityzmu. Bez watpienia te aspiracje spotykaly
sie z tak wrogim przyjeciem, gdyz w spoleczenistwie funkcjonowat szereg gle-
boko zakorzenionych mitéw, o ktérych pisze m.in. Alina Cata?®. Efektem byt
rozpowszechniony w Biatymstoku wizerunek ,ztego Zyda” i zapewne towa-
rzyszace mu przekonanie o mrocznym potencjale drzemigcym wéréd przed-
stawicieli tej grupy mieszkancéw.

23 Szczegolnie istotne sa tu dwie prace Aliny Calej: Wizerunck Zyda w polskiej kulturze ludo-
wej, Warszawa 2005 oraz Zyd — wrdg odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego zZrodla, Warszawa
2012.
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Wynikiem poréwnania ,,obowigzujacej” wersji historii z nowg — napi-
sang z uwzglednieniem i zrozumieniem procesu powstania paradygmatu
badawczego — jest konkluzja o obronnej, zachowawczej i upolitycznionej
wizji przesztosci konfliktow zbiorowych. Wizji, ktéra czesto ma niewiele
wspolnego z rzeczywistymi problemami, jakie do tych konfliktéw dopro-
wadzily, i zawiera wypracowane, nierzadko na potrzeby polityczne, sche-
maty rozgrywania si¢ tych historii. Brzemieniem tej sytuacji jest nie tylko
niezrozumienie przesziosci, ale czesto niejasne poczucie koniecznosci jej
ukrywania badz wybielania, czy generalnie manipulowania nig w sposéb
$wiadomy lub nieintencjonalny. Wyniki moich badan wspieraja postawione
przez Marcina Napiérkowskiego tezy, ze w rozmaitych sytuacjach ludzie nie
chca poszukiwac i aprobowaé prawdy historycznej, jest ona bowiem zbyt
bolesna i niewygodna i nie stuzy celom politycznym ustalonym w danej
wspolnocie kulturowej??.

Zrédla

KGsigzka jest rezultatem studiow, jakim poddatem bardzo szeroka (takze pod
wzgledem typow i gatunkéw) baze zrédlows. Duze znaczenie miato dla mnie
poszukiwanie Zrédel pokazujacych stanowiska i opinie r6znych grup i §rodo-
wisk. Czytelnik odnajdzie w pracy odestania do wielu materialéw do tej pory
niewykorzystanych i niefunkcjonujacych w obiegu naukowym. Poza doku-
mentami wytworzonymi przez wladze rosyjskie réznych szczebli (policjg,
prokurature, gubernatora, general-gubernatora, Ministerstwo Sprawiedliwosci,
Dume Panstwowa, premiera, cenzure) oraz stanowigcymi spuscizne insty-
tucji dzialajacych w carskiej Rosji (towarzystwa dobroczynne, partie poli-
tyczne, rejestracja stanu cywilnego, Sad Sierocy, spuscizny osob i akta perso-
nalne) siggnalem po zachowane $wiadectwa powstale w kregach spolecznosci
zydowskiej (Towarzystwo na Rzecz Oswiecenia Zydéw w Rosji, zydowskie
organizacje polityczne, instytucje samopomocowe, korespondencja oséb pry-
watnych i instytucji, zbiory drukéw ulotnych), ale takze glosy $rodowisk
spoza 6wczesnej Rosji. Szczegélowa kwerenda w dokumentach konsularnych
brytyjskich, amerykanskich, francuskich, austro-wegierskich i niemieckich
oraz w wybranych tytulach prasy tych panstw pozwolita mi zrozumie¢ wage
pogromu bialostockiego dla postrzegania przez éwczesne spoteczenstwo zja-
wiska przemocy antyzydowskiej w Rosji poczatku XX w. Szczegélnie intere-
sujace i wazne byly dla mnie egodokumenty, przede wszystkim wspomnie-
nia, takze niepublikowane, ktére — potraktowane odpowiednimi narzedziami

24 M. Napiorkowski, Wiadza wyobrazni. Kto wymysla, co zdarzylo sig wezoraj?, Warszawa 2014,
s. 129.
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interpretacyjnymi — postuzyly do analizy i opisu emocji towarzyszacych tamtym
wydarzeniom. Trudno nada¢ odrebne znaczenie ktérymkolwiek z wykorzy-
stanych Zrédet, zalezy to od problemu, jaki rozpatruje w kolejnych czesciach
ksigzki. Wymienione wyzej materialy w wigkszosci nie byty do tej pory eks-
plorowane przez badaczy i zostaly wprowadzone do obiegu naukowego po
raz pierwszy. Ich wykorzystanie pozwolito mi na napisanie historii pogromu
biatostockiego wtasciwie na nowo. Zakres i wymowa tych dokumentéw daty
mozliwo$¢ nie tylko weryfikacji nieprawdziwych ustalen obecnych w dotych-
czasowej historiografii. Pozwolily tez na znaczne rozszerzenie pola badawczego
poza granice stawiane do tej pory przez historykéw, zajmujacych si¢ zagadnie-
niem zbiorowej przemocy antyzydowskiej w Rosji. Mam tu na mysli naswie-
tlenie kwestii relacji i konfliktéw politycznych (a nie tylko — jak dotychczas —
politycznej wymowy samego zdarzenia) oraz mi¢dzynarodowego znaczenia
tej tragedii, przejawiajacego si¢ m.in. w aktywnosci dyplomatycznej podjetej
w jej konsekwencji w Europie i Stanach Zjednoczonych.

Poza typowym dla historyka materialem pisanym zwrécilem szczegélng
uwage na zrodia ikonograficzne, a takze epitafia zachowane na cmentarzu
zydowskim w Bialymstoku. Warto podkresli¢, ze w toku kwerendy przeko-
nalem si¢ o ogromnej liczbie wzmianek i doniesien prasowych dotyczacych
pogromu biatostockiego. Prasa réznych opcji wielu panstw donosita na temat
tej tragedii badzo duzo, material ten jest jednak wbrew pozorom dos¢ jed-
nostronny i schematyczny. Przytaczanie, nawet w przypisach, dziesigtkéw
tytuléw prasowych, jakie przeczytalem, mija si¢ z celem i nie wnosi zadnej
nowej wiedzy do tematu, dlatego analizuj¢ go wybiérczo, wskazujac jedynie
gléwne tendencje i mechanizmy budowania ,wiedzy prasowej”. W przypisach
i bibliografii znajdzie wigc czytelnik odwotania tylko do wybranych gazet,
cho¢ informacje o pogromie biatostockim odnalazlem w znacznie wigkszej
ich liczbie. Dotartem réwniez do niepublikowanych materialéw redakcyjnych
»aresztowanych” przez wladze rosyjskie wraz z archiwami redakcji. To pozwo-
lito mi na refleksje nie tylko o charakterze 6wczesnej debaty publicznej, ale
takze o jej potencjale ograniczonym przez cenzurg i system carskich represji.

Analizowane przeze mnie Zrédla to materialy r6znej proweniencji: doku-
menty wladz cywilnych, wojskowych i policyjnych, akta stanu cywilnego,
korespondencja urzedowa, materiaty propagandowe, prasa (réznych srodowisk
i panstw), wspomnienia i pami¢tniki (takze niepublikowane), utwory arty-
styczne (wiersze, rysunki) oraz wydawane drukiem ksigzki i broszury. Wérod
tych dokumentéw na szczegblng uwage zastuguja raporty wladz wszystkich
szczebli oraz dwa zespoly zeznan ztozonych przez swiadkow i uczestnikéw
po pogromie.

Odrebny zbiér zrédet postuzyt do analizy wyobrazen spotecznych. W tym
przypadku poza wspomniang prasa zbadalem rozmaite nurty historiografii
i publicystyki, w tym historycznej wydawanej od 1902 r. az do dzis, oraz
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wystawy trzech muzeéw poswigconych historii Zydéw w Polsce i w Rosji.
Szczegolny potencjat poznawczy thkwi w rzadko do tej pory interpretowanych
materiatach publicystycznych pisanych po rosyjsku, niemiecku, angielsku czy
francusku lub w jidysz, wydawanych jeszcze przed I wojng $wiatowa. Masowos¢
tych drukéw i ich wymowa, zgota inna od przyjmowanej w dotychczasowych
badaniach, maja w moim przekonaniu fundamentalne znaczenie dla dyskusji
na temat ksztaltowania sie schematow interpretacyjnych w badaniach nad
zjawiskiem przemocy antyzydowskiej w Rosji. Dzieki szeroko zakrojonym stu-
diom - daleko wychodzacym poza problem pogromu bialostockiego — udato
mi sie odkry¢, zgromadzi¢ i przeanalizowac kilkadziesiat publikacji poswieco-
nych aktom zbiorowej agresji antyzydowskiej w Rosji, wydanych przed I wojna
$wiatowa. To zadanie badawcze wprowadzilo waskie zdawaloby si¢ zagad-
nienie jednego pogromu na poziom wczesnej historiografii pogroméw Zyd()w
w ogole. Pozwolilo lepiej oceni¢ rol¢ pismiennictwa poswigconego przypad-
kowi bialostockiemu i odkry¢ jego znaczenie dla formowania si¢ schematéw
poznawczych w nauce, powielanych dalej przez profesjonalng historiografie.

Taki katalog Zrédel umozliwia nie tylko konstatacje dotyczace zdarze-
nia w Bialymstoku. Jak wskazywalem wyzej, pozwala tez na analiz¢ procesu
budowania wyobrazen spolecznych o pogromach, dla ktérych to, co wyda-
rzylo si¢ nad Biala w 1906 r., wydaje si¢ by¢ kluczowe i wptywajace na osta-
teczny ich ksztalt.

Problem krytyki i wiarygodnosci uzytych materialow jest zlozony i zalezy
od pytan, jakie zamierzamy im postawi¢. Stworzenie tradycyjnej opowiesci
w postaci opisu i powigzania faktow, nawet przy tak duzym korpusie rozma-
itych $wiadectw, jest bardzo trudne. Kazdy glos opowiada bowiem o innej
rzeczywistosci, odrebnych odczuciach i emocjach. Ta mnogos¢ stanowisk jest
warunkowana politycznie, kulturowo i spotecznie. Wielu autoréw z premedy-
tacja zmieniato wersje lub celowo mylito tropy. Mozna by wlasciwie stwierdzic,
ze istnialo kilka historii pogromu biatostockiego i kazda z nich w pewnym
stopniu jest zaréwno prawdziwa, jak i nieprawdziwa. Rozstrzygniecia w tym
zakresie nie s proste, jesli w ogble mozliwe. Zrodia, jakimi dysponujemy,
réznorodne w swojej formie i proweniencji, mozna fatwo pogrupowac¢ wedtug
klucza tradycyjnie uzywanego przy badaniach nad pogromami, a wiec pytania
»kto jest winny”. Jest to jednak zabieg, ktory unaje za btedny. Problem krytyki
zrédet i techniki operowania nimi pozostaje w Scistym zwigzku z metodami
i narzedziami teoretycznymi, stuzacymi mi do przelamania impasu, za jaki
uznaje tradycyjne analizowanie pogroméw Zydow.

Bardzo pomocne byty takze edycje dokumentow archiwalnych, cho¢ w wigk-
szodci przypadkow miaty one dla mnie znaczenie zwigzane z badaniem spo-
tecznych wyobrazen, a wigc traktowalem je nie tyle jako edycje Zrédtowe, ile
zespoly narracji dobrane wedtug odpowiedniego klucza. Znaczna ich czes¢
powstata w jezyku rosyjskim, wyjatowo w niemieckim lub jidysz.
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Warto wskaza¢, jakimi Zrédtami nie dysponowatem i w jaki sposéb kom-
pensowatem ich brak. Bez watpienia najwi¢ksza niedogodnoscia jest nie-
zachowanie si¢ rozkazéw dziennych oddziatéw wojskowych znajdujacych
sie w Bialymstoku w czasie pogromu. Akta tych putkéw przechowywane
w Rosyjskim Panistwowym Wojskowym Archiwum Historycznym w Moskwie
(Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojenno-Istoriczeskij Archiw) maja luke przypa-
dajaca na ten wlasnie okres. Pewna rekompensate stanowig codzienne raporty
wysylane do sztabu oraz korespondencja z generat-gubernatorem wilefiskim
w sprawach wojskowych. Dyskomfort badawczy rodzi takze brak akt Zan-
darmerii z guberni grodzienskiej oraz powaznie wybrakowana dokumentacja
policji. W tym przypadku jednak odnalazlem i poddatem analizie zbiér mate-
rialéow prokuratorskich zachowanych w archiwum w Wilnie i raporty wysy-
lane do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w Petersburgu. Sa to Zrédla doskonale
zachowane, zawieraja wszystkie kluczowe pisma bedace w obiegu urzedowym
tajnym i jawnym. Milcza w sprawie pogromu archiwa watykanskie, wszak byl
to okres, kiedy miedzy Rosja a Stolica Apostolska nie bylo oficjalnych kontak-
tow dyplomatycznych, a stosunki wydawaly si¢ napigte?”. Mimo poszukiwan
w archiwach w Grodnie, Wilnie, Moskwie i Petersburgu nie udalo si¢ odna-
lez¢ akt procesu, ktory odbyt si¢ po bialostockiej masakrze. Zaginety wraz
z 14 tomami akt $ledczych przygotowanych przez prokurature przy Sadzie
Okregowym w Grodnie. Nie udalo mi si¢ ustali¢, co doktadnie stato si¢ z tymi
materialami. Pewna rekompensatg jest jedna z wydanych po pogromie ksiazek,
w ktorej zawarto cze$¢ dokumentacji procesowej i materialy stanowiace pod-
stawe przygotowanego przez prokuratora aktu oskarzenia oraz publikowane
mowy oskarzycieli positkowych?®. Fiaskiem zakonczyly si¢ takze kwerendy
majace na celu odnalezienie dokumentacji z wizyty radcy tytularnego Frisza,
wyslanego do Biategostoku przez ministra spraw wewnetrznych. W tym przy-
padku jednak stanowisko wypracowane na podstawie jego obserwacji przeka-
zano w oficjalnej broszurze, a raport przygotowany przez niego publikowano
wielokrotnie w prasie rosyjskiej i zagranicznej?”.

% Kwerendy archiwalne w Watykanie, przeprowadzone w ramach kierowanego przeze mnie
grantu: ,,Pogromy. Przemoc kolektywna wobec Zyd()w na ziemiach polskich w XIX i XX wieku
i jej wplyw na relacje polsko-zydowskie. Historia, pamig¢, tozsamos¢”, daty w zakresie dotyczacym
pogroméw Zydow w obszarze wptywow Imperium Rosyjskiego wynik jednoznacznie negatywny.

26 Dielo 0 pogromie w Bielostokie 1-3 ijunia 1906 g., Sankt-Pietierburg 1909.

27 Wydane drukiem oficjalne stanowisko wtadz rosyjskich w sprawie pogromu biatostockiego
przechowywane jest w dokumentacji dyplomatycznej francuskiej, austro-wegierskiej i amery-
kanskiej. Broszura nie trafita do zbioréw bibliotecznych: Communiqué offciel sur les désordres de
Bielostok, Sankt Petersburg 1906; CADN, AFSP, sygn. 249, k. 370-374v; NARA, RG 84, Records
of Foreign Service Posts, Diplomatic Posts, Union of Soviet Socialist Republics, t. 158, b.p.k;
HHSA, PA X, unit 128; por. W.E Rozetti, Biefostokskij pogrom, Moskwa 1907, s. 7, autor twierdzi
tam: ,,obwieszczenia wladz przygotowanego bardzo ostroznie na podstawie nie tylko doniesie-
nia wladz miejscowych, ale takze oddelegowanego do Bialegostoku z Petersburga od razu po
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Znaczna wigkszo$¢ zachowanych zrédet powstata w jezyku rosyjskim lub
jidysz. Mniej liczne po polsku, angielsku, niemiecku lub hebrajsku i spora-
dycznie po francusku. Wsréd materiatéw wykorzystanych do napisania czesci
poswieconej wyobrazeniom spotecznym przewazaja Zrodta drukowane z epoki.
Druga czes¢ ksigzki powstata na podstawie materiatéow Zrodtowych, w duzej
mierze rekopiSmiennych, przechowywanych w archiwach europejskich, izra-
elskich i amerykanskich.

Stan badan i metodologia

Zainteresowanie pogromami Zydéw w XIX i XX w. jest od kilku lat bardzo
widoczne. Sprzyjajag mu z pewnos$cig nowe badania nad Zagtada, wskazujace
na wspotudziat w niej narodéw znajdujacych sie pod niemiecka okupacja lub
kolaborujacych z nazistami. Ksigzki poswiecone temu zagadnieniu stawiaja
nowe pytania i zmuszaja badaczy do siegania do okresu wczesniejszego, choc¢by
tylko po to, by zrozumie¢, co nowego do relacji opartych na przemocy miedzy
Zydami i nie-Zydami wniosta niemiecka polityka Zagtady?$, czy szerzej, jakie
skutki spoleczne mialo istnienie reziméw niedemokratycznych, np. rosyjskiego
samodzierzawia. W tym kregu nalezy lokowac prace poswiecone terytorium
bytego Imperium Rosyjskiego, zwlaszcza ksiazki Johna D. Kliera oraz jego
uczniéw czy badaczy z nim zwigzanych. Poczawszy od lat 90. XX w. zazna-
cza si¢ odejécie od dogmatycznie traktowanego modelu analizy, jednoznacznie
obcigzajacego wing za pogromy wladze carska?’. Historiograficzny dualizm
zauwazyl juz kilkanascie lat temu Dariusz Libionka, wskazujac na koniecznos¢
badan Zrédlowych w tym zakresie, a artykut jego autorstwa zainspirowal mnie
do refleksji nad ksztaltowaniem si¢ schematéw interpretacyjnych i narracyjnych
obowigzujacych w tym obszarze badan’. Wspolczesne stanowiska wspierane
koncepcjami przemocy etnicznej, modnymi w §rodowiskach politolog()w3',

otrzymaniu pierwszych wiadomosci o pogromie cztonka Rady Panistwa — Frisza”. Informacje, ze
wyniki §ledztwa Frisza opublikowano w tej broszurze, bedacej dokladnym tlumaczeniem tekstu
wydrukowanego w ,,Prawitielstwiennym Wiestnikie”, przekazuje takze A. Mindlin, Gosudarstwien-
naja duma Rossijskoj impierii i jewriejskij wopros, Sankt-Pietierburg 2014, s. 95.

28 W, Medykowski, W cieniu gigantow...; A. Zbikowski, U genezy Jedwabnego. Zydzi na Kresach
Potnocno-Wschodnich II Rzeczypospolitej wrzesieri 1939-lipiec 1941, Warszawa 2006.

29 Duze znaczenie miafa tu przetomowa praca Hansa Roggera Jewish Policies and Right-wing
Politics in Imperial Russia, Berkeley-Los Angeles 1986, jednak najistotniejsza wydaje si¢ ksigzka
Michaela Aronsona Troubled Waters. The Origins of the 1881 Anti-Jewish Pogroms in Russia, Pitts-
burgh 1990.

30 Por. D. Libionka, Poglgdy historykow na pogromy w Rosji w latach 1881-1906, ,Zeszyty
Szkoly Nauk Spotecznych. Spoteczefistwo i Kultura. Rozprawy” 1996, nr 1, s. 261-285. Tam
tez szczegélowe omowienie starszej literatury przedmiotu.

31 ]. Kopstein, J. Wittenberg, Deadly Communities: Local Political Milieus and the Persecu-
tion of Jews in Occupied Poland, ,Comparative Political Studies” 2011, t. 44, z. 5, s. 259-283;
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regionalizujg obszar zainteresowania zgodnie z zasadami obserwacji ethnic vio-
lence®?. ODbfitos¢ i roznorodnos¢ materiatu, masowos¢ zrodel prasowych i roz-
proszenie ich w wielu archiwach na wschodzie i zachodzie Europy skutecznie
zniechecaja do podjecia szczegétowych studiéw nad pogromami poczatku XX w.
Wigcej wiemy juz o wydarzeniach w Kiszyniowie, Odessie i Kijowie®3. Za
sprawg biatoruskich badaczy lepiej rozumiemy, co stato si¢ w Homlu w 1903 r.,
cho¢ wcigz daleko nam do petnego rozpoznania spotecznego mechanizmu tego
aktu przemocy®*. Do tej pory jednak (i w pewnym stopniu stusznie) nie pod-
jeto wlasciwie proby szerokiego, syntetycznego oméwienia pogroméw Zydow
w Rosji w poczatku XX w. Zakladajac, Ze szacunki przygotowane przez Shlomo
Lambroze — ktéry blisko 30 lat temu jako jedyny zmierzyl si¢ z prébg zbior-
czego ujecia tego tematu — w miare dobrze oddaja przynajmniej rzad wiel-
kosci (Lambroza wylicza ponad 600 pogroméw w latach 1903-1906), to na
podstawie tych kilku lepiej rozpoznanych przypadkéw nie sposéb przesadzac
o calej reszcie zdarzen. Szczegélnie w zakresie ich genezy i mechanizmoéw.

Dotychczasowa historiografia postuguje si¢ ustalong przez Szymona
Dubnowa periodyzacja masowych aktéw antyzydowskiej przemocy. Wybitny
zydowski historyk podzielit je na fale, uznajac, ze druga z nich miata miejsce
w latach 1903-1906%. Rozpoczatl ja pogrom Zyd(’)w w Kiszyniowie, a zakon-
czyly ataki w Bialymstoku i Siedlcach. Powstajaca literatura przedmiotu nie

tylko utrzymala ten podzial chronologiczny, ale nawet nie podjeta dyskusji

Understanding Ethnic Violence. Fear, Hatred and Resentment in Twentieth-century Eastern Europe,
red. R.D. Petersen, Cambridge et al. 2002.

32 T. Buchen, Antisemitismus in Galizien. Agitation, Gewalt und Politik gegen Juden in der Habs-
burgermonarchic um 1900, Berlin 2012; D. Stalitinas, Enemies for a Day. Antisemitism and Anti-Jewish
Violence in Lithuania under the Tsars, Budapest-New York 2015.

33 E. Judge, Easter in Kishinev: Anatomy of a Pogrom, New York 1992; S. Zipperstein, Pogrom.
Kishinev and the Tilt of History, New York-London 2018; R. Weinberg, Anti-Jewish Violence and
Revolution in Late Russia: Odessa 1905 [w:] Riots and Pogroms, red. PR. Brass, New York 1996,
s. 56-88; idem, The Pogrom of 1905 in Odessa: A Case Study [w:] Pogroms: Anti-Jewish Violence in
Modern Russian History, red. ].D. Klier, S. Lambroza, New York 2004, s. 248-290; idem, Workers,
Pogroms, and the 1905 Revolution in Odessa, ,The Russian Review” 1987, t. 46, z. 1, s. 53-75;
N.M. Meir, Kiev. Jewish Metropolis. A History, 1859-1914, Bloomington-Indianapolis 2010,
s. 122-128; idem, “The Sword Hanging over Their Heads”: The Significance of Pogrom for Russian
Jewish Everyday Life and Self Understanding (The Case of Kiev) [w:] Anti-Jewish Violence. Rethinking
the Pogrom in East European History, red. J. Dekel-Chen et al., Bloomington 2010, s. 111-130.

34 W. Michied ko, Antijewriejskije pogromy w Bielarusi w naczale XX wicka: gieniezis, motiwy,
ispotnitieli [w:] Jewriei w Gomiele: koniec XIX — naczalo XX wiekow. Matierialy k nauczno-tieorieticze-
skoj konfieriencyi 21 sientiabria 2003 g., Gomel 2004, s. 82-90; W. Rajski, Kak eto bylo? (Gomiel,
29 awgusta i 1-2 sientiabria 1903 g.) [w:] Jewriei w Gomiele..., s. 91-97; ]J. Basin, «Wtoroj Kiszy-
niew» i obszczestwiennaja mysl Rossii naczata XX wicka (K 100-letiju gomielskogo pogroma) [w:] Jewriei
w Gomiele..., s. 97-105.

35 Sz. Dubnow, Pogromnyje epochi [w:] Matierialy dla istorii antijewriejskich pogromow w Rossii,
t. 1: Dubossarskoje i Kiszyniewskoje diela 1903 goda, red. Sz. Dubnow, G.Ja. Krasnyj-Admoni,
Pietrograd 1919, s. IX-XV.
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z koncepcja zydowskiego historyka (wyjatkiem jest tu po$miertnie wydana
ksiazka J.D. Kliera®®). Autorzy poszczegélnych studiéw nie byli zaintereso-
wani zmiang tej periodyzacji, przeciwnie, ochoczo ja przyjmowali, pozwalata
bowiem na fatwe i bezdyskusyjne ,wpiecie” pojedynczego przypadku w cate
cykle podobnych wydarzen. To legitymizowato poréwnania, utatwiato wycia-
ganie wnioskow w znacznie szerszej skali i dodajmy — tatwo doprowadzato do
przedstawiania czesto nieuprawnionych i niewspartych analizami Zrédtowymi
wywodéw. Tymczasem warto zauwazy¢, ze fala pogroméw dotkneta Imperium
Rosyjskie jesienig 1905 r. W pozostalych okresach pojawialy si¢ one co jakis
czas, poczawszy (by wskaza¢ tylko wydarzenia dziejace sie w XX w.) od 1902 r.
(Czgstochowa), a ich wybuchy w pewien sposéb byly skorelowane z kryzysem
ekonomicznym, a potem politycznym w imperium caréw?’. Trudno wigc zna-
lez¢ w tym zbiorze do$¢ przypadkowych projektow i inicjatyw usystematyzo-
wany, jednolity nurt badan czy przekonan, do ktérego mégtbym si¢ odnosic,
akceptujac wyniki lub przedstawiajac opozycyjne tezy. Czg$¢ prac — szczegol-
nie te powstale przed wydaniem ksigzki Michaela Aronsona (Troubled Waters)
w 1990 r. — tworzy grupe, dla ktorej charakterystyczne jest postugiwanie si¢
tradycyjnym schematem wyjasniajacym. Po wydaniu ksigzki Aronsona wska-
zujacej, ze carat nie organizowal pogroméw Zydéw w Rosji w poczatku lat
80. XIX w., a takze po opublikowaniu stynnej ksiazki Jana Tomasza Grossa
Sqsiedzi, stanowiska w tej materii przemieszaly si¢ i trudno odnies¢ si¢ do
jakiej$ jednolitej bazy pomystéw interpretacyjnych3®.

W kregu myslenia abstrakcyjnego, odmiennego od tego dorobku nauko-
wego pozostaja koncepcje analityczne, jakie czytelnik odnajdzie w pierwszej
czedci mojej ksigzki, poswigeconej wyobrazeniom spotecznym. Osnowg jest tu
Durkheimowska idea budowania §wiadomosci spotecznej w kontekscie powsta-
wania i wykorzystywania wyobrazen spotecznych®’. Wybitny francuski socjo-
log uznat, ze wyobrazenia spofeczne stanowig istotny czynnik $wiadomosci
zbiorowej, kluczowej dla istnienia wiezi wspolnotowych. Sadzil, ze zachowania

36 ].D. Klier, Russians, Jews and the Pogroms of 1881-1882, Cambridge 2011.

37 1. Zaleska, Polskie partie i nurty polityczne w Krdlestwie Polskim na przetomie XIX i XX wicku
wobec pogromow Zydo’w, »Czasy Nowozytne” 2014, nr 27, s. 136. Wspomina takze o nim The-
odor Weeks, Polish-Jewish Relations 1903-1914: The View from the Chancellery, ,Canadian Slavonic
Papers” 1998, t. 40, z. 3-4, s. 240. Do problemu chronologii autorstwa Dubnowa odnios¢ si¢
jeszcze w kolejnych partiach ksigzki.

38 Coraz wyrazniej odcina si¢ na tym tle zesp6t badan poswigconych pogromom w czasach
Zaglady i tuz po niej. Tu stanowiska sg bardzo zréznicowane, od optyki zemsty (M. Bechta,
Pogrom czy odwet. Akcja zbrojna Zrzeszenia ,,Wolnos¢ i Niezawislosc” w Parczewie 5 lutego 1946 r.,
Poznan 2014) po tez¢ o wyjatkowym bestialstwie i zezwierzeceniu sprawcow, niedajacych si¢
wyjasni¢ niczym poza organicznym antysemityzmem (M. Tryczyk, Miasta smierci. Sgsiedzkie
pogromy Zydo’w, Warszawa 2015). Obydwie prace sg jednak dyskusyjne co do waloréw naukowych.

39 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Krakow 2005, s. 295-300; Stownik socjologii
i nauk spolecznych, Warszawa 2008, s. 431; G. Ritzer, Klasyczna teoria socjologiczna, Poznan 2004,
s. 136-137.
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spoleczne powstaja czesciej wobec symboli i wyobrazen niz w bezposrednim
odniesieniu do samych rzeczy i zdarzen, ktérych te symbole i wyobrazenia
dotycza*’. Durkheim widzial wyrazne powiazanie miedzy $wiatem wyobra-
zen zbiorowych a zachowaniami spotecznymi. Dowodzit ponadto, Ze maja
one przynajmniej cztery poziomy: myslenie potoczne (zdroworozsadkowe),
idee i wyobrazenia na temat $wiata nadprzyrodzonego, ideologie oraz opinia
publiczna. Jesli nadamy tym poziomom pewng dynamike i uznamy, ze w roz-
maitych przypadkach dopuszczalne jest ich nastepstwo, to w rzeczywistosci
badawczej pierwszemu z nich odpowiada rozdzial poswigcony historiom rela-
cjonujacym, drugiemu (idee dotyczace funkcjonowania $wiata) — cze$¢ poswie-
cona dziejom formowania si¢ schematu interpretacyjnego i narracyjnego, trze-
ciemu — fragment, w kt(’)rym omawiam jego utrwalanie sie i tworzenie narracji
kanonicznej, a czwartemu (opinia publiczna) — wspélczesne poglady na ten
temat, o ktérych krétko pisz¢ w podsumowaniu ksiazki. Uznaj¢ bowiem,
ze badanie biezacych probleméw pamigci spolecznej i historycznej wymaga
dobrze przygotowanych narzedzi socjologicznych i socjopsychologicznych,
ktérymi dysponuja specjalisci z tych obszaréw i to do nich winno naleze¢
w tej materii ostatnie stowo.

Ujecie przez Bronistawa Baczke problemu wyobrazen spolecznych jako
przedmiotu badan wyraznie pokazuje, ze przewr6t postmodernistyczny nie
tyle zdezawuowal, ile utrudnil jednoznaczne okreslenie zakresu tego ter-
minu. Baczko opowiada si¢ za wieloznacznoscig i duza pojemnoscig pojecia
~wyobrazenia spotecznego”. Jest jednak pewien, ze stanowi ono kluczows sfere
budowania tozsamosci spolecznej, tworzenia podziatu rél i bez watpienia:
,wyobraznia spoleczna jest jedng z sil regulujacych zycie zbiorowe”*!. Réwnie
nowatorskie w tym zakresie s3 dociekania Marcina Napi6rkowskiego. Autor
zmaga si¢ z zagadnieniem wyobrazen spolecznych, awansowanych przez niego
do rangi ,,wspo6tczesnych mitéw”. Poglady Napiérkowskiego, ktory deklaruje,
ze to, co wiemy o przeszloéci w sensie wyobraZenia masowego, jest stero-
wane przez ,wladz¢” i dostosowywane do rozmaitych potrzeb grupowych, sa
inspirujace, zmuszaja bowiem do dekonstrukcji naszej dotychczasowej wie-
dzy o pogromach Zydéw. Jego praca, cho¢ podwazajaca w pewnym sensie
funkcjonowanie historii jako nauki i historiografii jako narracji wyjasniajacej
dzieje, jest ciekawg perspektywa, dzigki ktorej zyskujemy dodatkowe narze-
dzia do dekonstruowania obowigzujacych obrazéw i zrozumienia tego, jakie
sa mechanizmy ich powstawania*?.

Bardzo wazny krag inspiracji moich badan stanowi majaca ponad piec-
dziesiecioletnig metryke grupa studiéw z kregu tzw. nowej historii spotecznej

40 B Baczko, Whyobrazenia spoleczne. Szkice 0 nadziei i pamigei zbiorowej, Warszawa 1994, s. 32.

41 Ibidem, s. 40. Por. takze recenzje¢ tej pracy piora Pawta Rodaka, Wyobrazenia spoleczne

a nauki humanistyczne, ,Konteksty” 1995, nr 2, s. 95.
42 M. Napiorkowski, Wiadza wyobrazni...
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i socjologii historycznej**. Ciekawie wypadaja studia zwigzane z obszarem
antropologii kulturowej**. Trudno mi jednak identyfikowac si¢ z jednym kon-
kretnym nurtem myslenia o przemocy zbiorowej. Eklektyzm w tym zakresie
wynika z niedostatkow najszerzej rozpowszechnionych koncepcji badawczych
w dociekaniach nad przyczynami kolektywnych wystapient powigzanych z prze-
jawami przemocy. Sposréd tych nurtéw czesciowo podzielam poglady Charlesa
Tilly’ego, ktory uznat przemoc zbiorowa za element normalnego zachowania
spolecznego w réznych epokach. Tilly podkreslal jedynie odmiennos¢ form tej
przemocy w zaleznosci od uwarunkowan spotecznych, politycznych i gospo-
darczych®. Z tego kregu zaczerpnalem takze poglad taczacy problem prze-
mocy z polityka panstwa. To, co budzi moje watpliwosci w sposobie mysle-
nia Tilly’ego i interpretowania przemocy zbiorowej, to stale pomijanie sfery
psychologicznej, wyobrazeniowej i problematyki mentalnosci. Te niedostatki
rekompensuje koncepcja ekonomii moralnej, upowszechniona przede wszyst-
kim w pracach Edwarda Thompsona?® i stosowana juz w badaniach nad pogro-
mami Zydow?’. Jej zrodet, podobnie jak w przypadku prac Tilly’ego, nalezy
upatrywaé w marksizujacych kregach historykéw brytyjskich, skupiajacych si¢
na badaniach probleméw spotecznych.

Poszukiwanie genezy zjawisk spolecznej mobilizacji prowadzacej do wybu-
chu przemocy o charakterze kolektywnym jest w przypadku obydwoéch tych
autoré6w zwigzane z mysleniem w kategoriach struktury i klasy. To przy uzy-
ciu takich poje¢, a nie w indywidualistycznym $wiecie zachowan czlowieka
i jego relacji ze spoteczenistwem Tilly i Thompson starali si¢ odpowiedzie¢
na pytanie o przyczyny grupowej agresji. Te nurty myslenia byly mi bliskie
w czasie realizacji badan nad praktyka przemocy zbiorowej, ktorej poswiecona
jest druga czes¢ ksigzki.

Zestawienie dwoch odmiennych koncepcji mys$lenia jest celowym zabiegiem
badawczym. Dzieje si¢ tak z dwoch przyczyn. Pierwsza z nich to koniecznos¢
zrozumienia, jak powstawala dostgpna nam wiedza o pogromie. Jakim mecha-
nizmom podlegaly zabiegi pisarskie? Czemu schemat interpretacji i opisu

4 Badania te omawia w swoim szkicu Daniel Grinberg, Problematyka przemocy zwigzanej
z tzw. erq przemystowq (Industrial Age) w perspektywie Nowej Historii Spolecznej oraz socjologii historycz-
nej [w:] Czlowiek i agresja. Glosy o nienawisci i przemocy. Ujecie interdyscyplinarne, Warszawa 2002,
s. 154-172; zob. tez D. Horowitz, The Deadly Ethnic Riot, London 2001, s. 34-42.

4 Omawia je Joanna Tokarska-Bakir, Antropologiczne teorie przemocy..., s. 21-46; zob. tez
E. Staub, The Roots of Evil. The Origins of Genocide and Other Group Violence, Cambridge 1989,
s. 13-34.

4 Ch. Tilly, The Politics of Collective Violence, Cambridge 2003.

4 EP Thompson, The Moral Economy of the English Crowd in the Eighteenth Century, ,Past
and Present” 1971, nr 50, s. 78-79.

47 W.W. Hagen, The Moral Economy of Popular Violence: The Pogrom in Lwow, November 1918
[w:] Antisemitism and its Opponents in Modern Poland, red. R. Blobaum, Ithaca—London 2005,
s. 124-147; A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland, ,Polin: Studies in Polish
Jewry” 2015, nr 27, s. 219-255.
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zamykajacy si¢ w zdaniu ,wiladza rosyjska organizowata pogromy Zydc’)w"
jest nadal tak popularny i czesto uzywany? W tym przypadku dekonstrukcja
biatostockiej historii jest niezbednym elementem procesu poznawczego. Tylko
w taki spos6b bedziemy w stanie podjac¢ temat na nowo, przebijajac si¢ przez
utarte i zalegalizowane w Swiecie nauki konstrukty myslowe i przedstawiajac
przekonujgce argumenty na rzecz tezy, ze historie pogroméw trzeba wiasci-
wie napisa¢ na nowo. Wazna takze jest mozliwos¢, jaka stwarza poréwnanie
dwoch historii — przepracowanej i dobrze rozpoznanej pod wzgledem konstruk-
cji ,historii obowiazujacej” z napisang na podstawie obfitej bazy Zrédlowej
nowa koncepcja, nieobarczong bezposrednim pytaniem o sprawstwo, poszu-
kujaca za to genezy zjawiska i dazaca do zrozumienia przebiegu i dalekosigz-
nych skutkéw aktu przemocy. Czego mozna oczekiwac po takim zestawieniu?
Najprostszym pytaniem jest: jakie elementy , prawdziwej” historii zachowaly
si¢ w tej ,obowiazujacej”, a jakie zostaly odrzucone? Warto jednak postawic¢
tez problem inaczej. Majac za soba szczegdétowe rozpoznanie tego, jak ksztal-
towala sie wersja oficjalna, mozna zapytac, ktore z tresci pogromowych historii
byty dla spotecznej wyobrazni nieakceptowalne, oraz odnalez¢ watki uznane
za zbgdne w procesie budowania wspoélnoty — najpierw wieloetnicznej i wielo-
religijnej, a po II wojnie swiatowej homogenizowanej przez komunizm. Takie
poréwnanie moze by¢ dobrym §wiadectwem skrywania dysfunkcji spotecznych
nie tylko rozumianych i rozpoznawanych indywidualnie, ale szerzej — dotyka-
jacych pewnych wspdlnot na zasadzie systemowego bledu, jakim obarczone
bywaja struktury i grupy. W zupelnosci zgadzam si¢ z Bronistawem Baczka,
ktory twierdzi, ze mitologia zrodzona z jakiego$§ wydarzenia przewyzsza cz¢sto
samo wydarzenie*®. Nie oznacza to relatywizowania cierpienia ofiar. To, ze
w Biatymstoku doszto w czerwcu 1906 r. do wielkiej zbrodni, nie ulega wat-
pliwosci i weale nie umniejszam ani nie marginalizuj¢ tego faktu. Spoteczne
skutki tego wydarzenia byty jednak bardziej donioste za sprawa badanej przeze
mnie sfery wyobrazni. W ksigzce unikam jednak modnej i naduzywanej ostat-
nio kategorii pamieci spotecznej czy pamieci historycznej. Jest ona w moim
przekonaniu, w ujeciach dzi§ stosowanych, wobec zagadnienia wyobrazenia
spolecznego wtoérna i w jakims$ sensie pozostaje przez nie warunkowana.
Zrezygnowatem takze z podejscia wysuwajacego na pierwszy plan pro-
blem antysemityzmu. Zrozumiale jest, ze bez wzgledu na spoteczng geneze
kolektywnej agresji przeciwko Zydom oraz czynniki, ktére w réznych okre-
sach prowokowaty pogromowe historie, antysemityzm jest jednym z powo-
dow zaréwno wybuchu przemocy antyzydowskiej, jak i czasem takiego, a nie
innego przedstawiania historii tej przemocy. Nie jest jednak czynnikiem
jedynym, skoro np. w roku 1905 i pézniej (do roku 1914), kiedy nastroje
antyzydowskie w Krélestwie Polskim pogtebiaty sie, a poziom antysemickich

48 B. Baczko, Wyobrazenia spoleczne..., s. 19.
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atakow i obecnos¢ tej retoryki w dyskursie publicznym rosta, nie doszto tam
do zadnego aktu agresji z wyjatkiem specyficznej w swojej mechanice masakry
w Siedlcach w 1906 r.** Co wigcej, nie jest takze czynnikiem wystarczajacym
do wyjasnienia genezy i mechanizmu pogromu. Dlatego chce podkredli¢, Ze
fakt istnienia antysemityzmu i jego roli w wybuchu tragicznych w skutkach
aktéw agresji przyjmuje jako smutng oczywistos¢ i nie zajmuje si¢ ta kwe-
stig szczegotowo, cho¢ uznaje jej wage i znaczenie w kreowaniu wydarzen,
o ktérych pisze. Zdaje tez sobie sprawe z nadrzednosci tego czynnika w wielu
przypadkach. Jednak kwestia antysemityzmu jest dos¢ dobrze zbadana, pro-
blem wplywu wyobrazen antysemickich na powstawanie i eskalacj¢ przemocy
zbiorowej wobec Zydow zostal juz wezesniej przeanalizowany. Moja per-
spektyws jest spoleczna geneza przemocy zbiorowej i jej historyczna recepcja.

W ksigzce stosuje rozmaite pojecia, cho¢ w wielu przypadkach uzywam
ich, redefiniujac znaczenia. Rozumienie ,wyobrazenia zbiorowego” przyjmuje
za Baczkg jako: ,«idee-obrazy», ktére sa symboliczng reprezentacja i projek-
cja rzeczywisto$ci, wobec ktorej pelnig funkcje regulujace i modelujace™!.
Kilkakrotnie odnosze¢ si¢ do ,mitu” jako pojecia historycznego’?. Literatura
w tym zakresie jest do$¢ obszerna. Ogranicza ja jednak optyka badawcza unie-
moiliwiaja;a krytyczne spojrzenie na poziomie, na kt(’)rym autorzy sadza, ze
jest mozliwe przedarcie si¢ przez mitologi¢ historyczng i pokazanie , prawdy”
dziejowej. Wsrdd tych ksigzek szczegdlnie cenna wydaje mi si¢ praca Krzysztofa
Makowskiego, definiujaca i demaskujaca mitologizacje dziejéw wielkopolskich
Zydow™3, oraz poswiecona legendzie mordu rytualnego, ale demaskujaca sche-
maty, w jakich historia postuguje si¢ mitologizacja, ksigzka Jonathana Frankla>*.
W dalszej cze¢sci pracy pod pojeciem ,mitu” rozumiem opowies¢ o przeszlo-
$ci bedaca wynikiem nie tyle faktéw, co narostych wokét danego zdarzenia

49 A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms... O pogromie w Siedlcach pisze Szymon Rudnicki,
Pogrom siedlecki, ,Kwartalnik Historii Zydéw" 2010, nr 1, s. 18-39.

50 Bibliografia po$wigcona problemowi antysemityzmu jest bardzo obszerna. Z polskich
prac chcialbym wymieni¢ zwlaszcza ksiazke Grzegorza Krzywca, ktory porusza szczegélowo
kwesti¢ znaczenia wyobrazen antysemickich dla przemocy pogromowej, por. G. Krzywiec, Polska
bez Zyda’w. Studia z dziejow idei, wyobrazei i praktyk antysemickich na ziemiach polskich poczqtku XX
wicku (1905-1914), Warszawa 2017; zob. tez M. Moszynski, Antysemityzm w Krdlestwie Polskim.
Narodziny nowoczesnej ideologii antyzydowskiej (1864-1914), Poznan 2017. O problematycznosci
pojecia ,antysemityzm” por. D. Engel, Away from a Definition of Antisemitism: An Essay in the
Semantics of Historical Description [w:] Rethinking European Jewish History, red. J. Cohen, M. Rosman,
Oxford 2009, s. 30-53.

S R. Sulima, Spoleczne wyobrazenia wsi na przelomie XX i XXI wicku, ,Wie$ i Rolnictwo”
2014, nr 2, s. 57-64.

52 Wigcej na temat problemu mitu historycznego por. J. Topolski, Teoria wiedzy historycznej,
Poznan 1983, s. 164-174.

53 K. Makowski, Sita mitu. Zydzi w Poznasiskiem w dobie zabordw w pismiennictwie historpcznym,
Poznan 2004, s. 408-425.

>4 . Frankel, The Damascus Affair. “Ritual Murder”. Politics, and the Jews in 1840, Cambridge 1997.
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opinii i przekonan spotecznych, jest mi wiec blizsze rozumienie tego terminu
jako sktadowej czesci spotecznych wyobrazen. Mit staje si¢ dla mnie forma
tych wyobrazen, poprzedzajaca ,paradygmat badawczy”, ktory stanowi jedno
z najwazniejszych poje¢, do jakich odnosze sie¢ w dalszej czesci ksigzki. Pod
okresleniem ,,paradygmat badawczy” rozumiem bowiem zestaw twierdzen
i zasad ogdlnie akceptowalnych i niekwestionowanych, stanowigcych pewna
niezmienng (do czasu) konstrukcje intelektualng, w ramach ktérej prowadzone
sa spory, dyskusje i analizy. W odréznieniu od klasycznej definicji Kuhna
odnosze to pojecie nie do dyscyplin naukowych (dla ktérych powstato), ale
do znacznie wezszego zakresu: nurtu badawczego czy sektora badai humani-
stycznych i spolecznych (obszaru zainteresowan). Mam pelng swiadomos¢, ze
dokonuj¢ w tym przypadku redefinicji ograniczajacej i odnoszacej si¢ do popu-
larnego i potocznego rozumienia ,paradygmatu”. Jestem jednak przekonany,
ze w takim rozumieniu pojecie to doskonale opisuje problem, jaki podnosze
dalej. Pojecie ,,paradygmatu badawczego” cechuje si¢ bowiem znacznie wigk-
szg precyzja niz potencjalne zamienniki, ktérymi mégibym okresla¢ przedmiot
moich badan, nie oddajace w petni i dokladnie charakteru zjawiska, o ktérym
pisz¢ (np. ,koncept”, ,klisza”, ,skrypt”)*. Za Tillym definiuje¢ ,, przemoc zbio-
rowa” jako zjawisko agresji fizycznej nierealizowane w formie indywidualnej,
cho¢ przyznaé trzeba, ze w tym przypadku jest to kwestia intuicyjna®®. Do
definicji pogromu odnosz¢ si¢ w ostatniej czesci ksiagzki. Na potrzeby czy-
telnika podejmujacego si¢ lektury jej pierwszych partii warto podkresli¢, ze
»pogrom” rozumiem jako przejaw przemocy zbiorowej (kolektywnej), cho¢
mam pelng swiadomos¢, Ze nie jest to jedyny jej rodzaj. Podobnie zdaje sobie
sprawe, ze pogrom jest tylko jednym z przejawow przemocy antyzydowskiej,
ze wzgledow jednak na jego spektakularny charakter, wage zar6wno w zakre-
sie praktyki przemocy, jak i spolecznych wyobrazen, wymaga on w moim
przekonaniu specjalnego namystu i naukowej refleksji. W niniejszej ksiazce
zajmuje si¢ wiec tylko tym problemem, jako jednym z przyktadéow antyzy-
dowskiej przemocy kolektywnej, i na tym etapie konkretniejsze definiowanie
tego pojecia nie ma znaczenia.

Konstrukcja ksigzki jest niestandardowa. Wyktad rozpoczynam od przed-
stawienia i omowienia uznawanej do dzi$ historii pogromu biatostockiego
z 1906 r. Wyjasniam jej gléowne elementy i okreslam uczestnikow. Nastepnie
dokonuje zabiegu dekonstrukcji tej opowiesci na tle ogélnych mechanizméw
ksztaltowania sie wiedzy o przemocy zbiorowej wobec Zydéw w Rosji, wska-
zujac na istotng role narracji o pogromie biatostockim w kreowaniu schematu
interpretacyjnego podobnych wydarzeii w Europie Srodkowej i Wschodniej
w ogole. Kolejnym krokiem jest napisanie, przy uzyciu rozmaitych narzedzi

5 Por. T. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 2001, s. 10.
56 Ch. Tilly, Regimes and Repertoires, Chicago 2006, s. 118.
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i czesto nieznanych badaczom Zrdédet, nowej interpretacji biatostockiej tra-
gedii. Ostatni element to konfrontacja spolecznych wyobrazen o pogromie
z nowy analizg historyczna. Taki ukiad pozwala mi na wskazanie istotnej roli
wyobrazen spotecznych w budowaniu wiedzy historycznej, a takze umozli-
wia napisanie ponownie historii pogromu Zydéw w Biatymstoku, przy pel-
nym zrozumieniu mechanizméw powstawania wiedzy historycznej o masowe;
przemocy antyzydowskiej.

W ksigzce wykorzystalem fragmenty dwoch swoich artykuléw publikowa-
nych wczesniej. Na potrzeby tej pracy zostaly one rozszerzone i umieszczone
w szerszym kontekscie interpretacyjnym®”.

Transkrypcja zapiséw rosyjskich zostala przeprowadzona wedlug zasad
stosowanych przez PWN. Do jezyka hebrajskiego zastosowano uproszczong
transkrypcje polska. Transkrypcja jidysz podana zostala w polskim zapisie
fonetycznym.

Historia obowiazujaca:
od Pawla Korca do Abrahama Aschera

Od lata 1905 r. poziom przemocy fizycznej na ulicach Bialegostoku znacznie
wzrést w stosunku do poprzednich miesiecy. Ataki na policjantéw i przedsta-
wicieli miejscowej burzuazji oraz ekspropriacje staly si¢ zmorg miasta. Od zimy
1906 r. szczegolnie doskwieraly one nowemu gubernatorowi grodzienskiemu —
Kisterowi, odpowiedzialnemu za lad i porzadek w podleglej mu jednostce
administracyjnej, a szczegdlnie w najwigkszym i najbardziej dynamicznie roz-
wijajacym si¢ miescie guberni, Bialymstoku. Jedna z ofiar terroru zostal biato-
stocki policmajster Pawel Dierkaczow, zastrzelony 11 czerwca 1906 r. w czasie
interwencji przy ulicy Suraskiej (do dzi§ zachowala swoja nazwe). Jego pogrzeb
stal si¢ powodem konfliktu migdzy wspdlnota zydowska i przedstawicielami
aparatu wladzy. Miejscowa gmina zydowska postanowila upamigtnic¢ szano-
wanego policjanta zloZzeniem wienca przy jego trumnie. Mundurowi, a wiréd
nich Mikolaj Szeriemietow, szef jednego z komisariatéw policji w Bialymstoku,
stanowczo si¢ temu sprzeciwili, uznajac, ze Dierkaczow ponidst smier¢ z reki
zydowskich rewolucjonistow. Ztozenie wiefica przez Zydéw uznano za czyn
obrazoburczy. Napiecie spoteczne wzrastalo, brak lokalnej prasy ograniczat

57 A. Markowski, Zte sny rosyjskich urzgdnikow. Strach przed pogromami Zyda‘w w Krolestwie
Polskim i w czgsci zachodnich guberni Imperium Rosyjskiego, ,Przeglad Historyczny” 2015, t. 106,
z. 4, s. 732-757; idem, SSZA i jewrejskij pogrom w Biclostokie 1906 godu: polityka i obszczestwiennoje
mnienije, ,Cajtszrift” 2016, nr 10, s. 72-87.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0yp2_ebook

36 Wstep

bowiem mozliwosci uzyskania rzetelnych informacji, skazujac mieszkancow
jedynie na pogtoski i plotki. W miescie rozpowszechniano wiadomos¢, jakoby
pristaw Szeriemietow zagrozil, ze jesli Zydzi zloza wieniec, to dostang odpo-
wiednig nauczke. Rozpoczat si¢ intensywny ruch migracyjny — z Bialegostoku
wyjezdzaly cale rodziny zydowskie, a przyjezdzali don mtodzi Zydzi. W dniu
14 czerwca przez miasto mialy przejs¢ dwie procesje religijne — prawostawna
i katolicka. W obliczu silnych napigc¢ spotecznych i plotki o pogromie wtadze
na miejscu przejela komenda wojskowa, a za porzadek odpowiadal dowodzacy
garnizonem gen. von Bader. 14 czerwca procesja prawostawna zostata zaatako-
wana z broni palnej i by¢ moze przy uzyciu fadunku wybuchowego. W konse-
kwencji rozgorzat pogrom Zydéw. W ciagu trzech dni, do 16 czerwea 1906 .,
zabito, jak uznaje obecnie literatura przedmiotu, przynajmniej 82 osoby, cho¢
twierdzi si¢, ze czg$¢ ofiar ukryto. Rannych i okaleczonych trudno policzy¢.
Mordowano i grabiono w centrum miasta oraz w robotniczej dzielnicy Bojary.
Stanowcza postawa samoobrony spowodowala, ze napastnicy nie wkroczyli
do dzielnicy zydowskiej. Szczegélnie krwawy charakter mialty akty agresji na
dworcu kolejowym. W tym tragicznym wydarzeniu braly udzial oddzialy woj-
skowe i miejscowa policja. Dotyczasowe ustalenia marginalizuja role ludnosci
cywilnej, wskazujac na ewentualny, cho¢ nie pewny, udzial przywiezionych
spoza miasta chuliganow.

Do Bialegostoku zostata wystana komisja Dumy Panstwowej jako organ
$ledczy. Deputowani, z postem Szczepkinem na czele, przybyli jeszcze w czasie
trwania pogromu i zbierali §wiadectwa, prébujac rozpoznac¢ przyczyny i ustali¢
winnych agresji. Temat bialostockiej tragedii stal si¢ jednym z wazniejszych
elementéw politycznej gry w czasie obrad Dumy, pojawit si¢ tez na pierwszych
stronach gazet na calym $wiecie.

Taka wersje historii odnajdujemy we wspdtczesnych wyobrazeniach o pogro-
mie biatostockim. Ksztaltowane s3 one przez koncepcje historiograficzng spo-
pularyzowana w Polsce i za granica za sprawa odrebnych prac i §rodowisk.
Zupelnie niezaleznie od siebie powstaly opisy i interpretacje, wskazujace
na wplyw jednolitego paradygmatu badawczego. Z trzech przyjetych przeze
mnie jako formatywne i wptywowe dla badan nad tym problemem narra-
cji chronologicznie pierwsza byla ta autorstwa Szymona Dubnowa, zawarta
w monumentalnej ksiazce poswigconej historii Zydéw wydanej jeszcze przed
IT wojna $wiatowa’®. Nie jest to jednak najpelniejsze ujecie dziejow tego wyda-
rzenia. Do takiego pretenduje jedynie opracowanie Pawla Korca, przygoto-
wane w trzech wersjach jezykowych®®. Wiele lat po Korcu szczegdlna uwage

58 Sz. Dubnow, Nowicejszaja istorija jewriejskogo naroda ot francuzskoj riewolucyi do naszych dniej,
t. 3: Epocha antisiemitskoj rieakcyi i nacyonalnogo dwizenija (1881-1914) s epilogom (1914-1938),
Moskwa 2002, s. 313-314.

39 P. Korzec, Pdt wieku... Takze inne teksty o pogromie biatostockim publikowat on w r6z-
nych jezykach: idem, Pogrom biatostocki w 1906 r. i jego polityczne reperkusje, ,Rocznik Bialostocki”
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na pogrom biatostocki zwrécit Abraham Ascher w swojej dwutomowej historii
rewolugji 1905 1.9 Opisy te nie sa oczywiscie jedyne, cho¢ z racji rangi ksia-
zek, w ktorych zostaly zamieszczone, maja w moim przekonaniu najwicksze
znaczenie i wplyw na inne narracje naukowe. Nalezy podkresli¢, Zze powstaly
one niezaleznie od siebie, w r6znych okresach i w odmiennych srodowiskach
badawczych i $wiatopogladowych. Ich wplyw na historiografi¢ byl takze bardzo
rézny, praca Korca miata bowiem wtasciwie tylko polska i regionalng recepcije,
a narracje Dubnowa i Aschera skutecznie ksztaltowaly poglady historiografii
niepolskich, rzadko cytowanych w kraju®!.

Pawel Korzec byt — jak wielu ocalatych z Zaglady — postacig o skompli-
kowanych losach®?. Napisana przez niego historia pogromu biatostockiego
jest opowiedcig faczaca dwie, czesto sprzeczne, a przynajmniej rézne narra-
cje: zydowska i niezydowska. Poprzez $wiatopoglad autora opowies¢ wikta
si¢ takze w konstrukcje marksistowska. Korzec oparl si¢ w swojej pracy na
szerokiej i r6znorodnej bazie Zrédtowej, cho¢ jak si¢ okazalo, odnalazl jedy-
nie ulamek z calego zespotu historycznych swiadectw o tej tragedii. Jego kwe-
rendy objely nie tylko znane wczes$niej teksty publicystyczne i stenogramy
I Dumy, ale takze (czg¢$ciowo) dokumenty wladz administracyjnych przecho-
wywane w Moskwie i w Wilnie. Trudno po latach zarzuca¢ mu niedoktadnos¢
przeprowadzonych badan archiwalnych, wszak doskonale wiemy, w jakich
warunkach przychodzito nieraz pracowac¢ 6wczesnym historykom. Trzeba tez
podkresli¢, ze jego studium nie mialo zadnego wsparcia i osadzenia w lite-
raturze naukowej, ktéra umozliwitaby autorowi poréwnania i data stosowny
kontekst historyczny. Wydane przed I wojng swiatowg teksty publicystyczne
byty juz wtedy w wigkszosci zapomniane, a nowe interpretacje naukowe
jeszcze nie powstaly. Smiato mozna wigc uzna¢ prace Korca za unikatowa.
Rozumiat on pogrom biatostocki jako zdarzenie polityczne. Swiadcza o tym
tytuly nadawane wersjom wydanym w postaci artykulow. Kierowal w nich
uwage czytelnika na skutki polityczne, cho¢ rzecz jasna w tresci pojawiaja si¢

1962, nr 3, s. 149-182; idem, Der bialistoker pogrom in zajne politisze folgn, ,Bleter far Geszichte”
1963, nr 16, s. 56-90 i to samo w wersji niepublikowanej: idem, Ha-Pogrom bi-Bialistok bi sznat
1906 laszlahotir ha-politirt, Biblioteka Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie, dzial rekopisow,
Chen Melech Merchawia, pudto ,P”, Arc. 4 * 1812, b.p.s.; Rebecca Kobrin btednie identyfikuje
nazwisko autora tego tekstu jako P. Kurtz, por. R. Kobrin, Zydowski Bialystok i jego diaspora, przel.
A. Musial, Sejny 2014, s. 292 (zapis w bibliografii).

60 A. Ascher, The Revolution of 1905. Authority Restored, t. 2, Stanford 2005, s. 146-155.

61 Na przyklad Aschera cytuje Katarzyna Sztop-Rutkowska, Préba dialogu. Polacy i Zydzi
w migdzywojennym Biatymstoku, Krakéw 2008.

%2 Biogram Korca przygotowal Tadeusz Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970.
Zagadnienia polityczne i organizacyjne, Warszawa 2007, s. 194, przyp. 297. Jego wspomnienia
z czasow Il wojny $wiatowej opublikowano w: Bialostoccy Zydzi, t. 1, red. A.Cz. Dobronski,
Biatystok 1993, s. 21-52. Od konca lat 60. Korzec pracowal naukowo we Francji, publikujac
m.in. prace o stosunkach polsko-zydowskich, por. P. Korzec, Juifs en Pologne. La question juive
pendant Uentre-deux-guerres, Paris 1980.
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takze zupetnie inne watki. Sg one jednak podporzadkowane naczelnej, poli-
tycznej perspektywie.

Gléwng tezg stawiang przez autora jest to, ze pogrom zostal przygoto-
wany przez wladze carskie. Bezposrednim sprawcg/organizatorem miat by¢
Szeriemietow — carski policjant pracujagcy w Bialymstoku. Jego inicjatywa
spotkata si¢ z aprobata wtadz administracyjnych i panstwowych, a wspierali
go miejscowi dowodcy wojskowi. Powodem ataku byta, wedtug Korca, chec¢
zduszenia opozycji antycarskiej w miescie i dziatalnosci organizacji robotni-
czych i anarchistycznych, szczegdlnie aktywnych w czasie rewolucji 1905 r.
Taka narracja wywodzi si¢ z marksistowskiej interpretacji, wedlug ktorej
pogromy Zydow to reakcyjne dziatania ,konajacego” caratu: wladza rosyjska
w ramach kursu kontrrewolucyjnego zamierzata utopi¢ we krwi ruch robotni-
czy. Pomimo to zdarzenie ma dla Korca charakter zupelnie lokalny i jest przez
niego postrzegane w szerszym kontekscie jedynie za sprawa znaczenia politycz-
nego. W tekscie przewija si¢ wcigz préba odpowiedzi na dwa dreczace autora
pytania: kto jest winny i jaka byla przyczyna bialostockiej tragedii w 1906 r.

Opis wydarzen to zrelacjonowany oficjalny protokét §ledztwa przeprowa-
dzonego, czg¢sciowo jeszcze w czasie trwania pogromu, przez komisj¢ wyslang
do miasta z ramienia Dumy Panstwowej®. Drobiazgowe przedstawienie sytu-
acji, w ktoérych dochodzito do morderstw, grabiezy i okaleczen, konczy si¢
podobnym wnioskiem o carskim sprawstwie. Jezyk autora jest wyostrzony
i niepozbawiony przymiotnikéw podkreslajacych tragizm sytuacji, probujacych
oddac¢ okrucienstwo oprawcow i cierpienie ofiar. Narracja ulozona zostala tak,
by dowodzi¢ tezy o carskiej prowokacji®. Autor wskazal na ogromne zna-
czenie, jakie dyskusje o pogromie bialostockim miaty dla utrzymania pozycji
politycznej przez opozycje antycarska, szczeg6lnie w Dumie®.

Kontekst migdzynarodowy zostal pokazany wybiérczo. Korzec pisatl jedy-
nie o echach calej sprawy, nie uzywajac znanych juz wéwczas kategorii, takich
jak opinia publiczna, wyobrazenia spoleczne i nie mieszajac si¢ zupelnie do
kontekstow polityki miedzynarodowej, tym samym odrzucajac histori¢ dyplo-
macji. W $wietle jego ustalenn zostala potwierdzona gléwna teza o carskim
sprawstwie, podzielana wyraznie takze przez pras¢ niemiecka, francuska czy

3 Gosudarstwiennaja Duma. Stienograficzeskije otczety. Siessija pierwaja, t. 2, Sankt-Pietierburg
1906-1907, s. 952-961, 1577-1605, 1623-1645, 1775-1792, 1806-1844.

64 P Korzec, Pdl wicku..., s. 262-266.

% Na temat pogromu biatostockiego i jego reperkusji w Dumie powstato juz wiele opraco-
wan. Pisali o tym problemie: S. Harcave, The Jewish Question and the First Russian Duma, ,Jewish
Social Studies” 1944, t. 6, z. 2, s. 155-176; S. Galai, The Jewish Question as a Russian Problem:
The Debates in the First State Duma, ,Revolutionary Russia” 2004, t. 17, z. 1, s. 31-68; idem,
Jewriejskije pogromy i rospusk I Gosudarstwiennoj Dumy w 1906 godu, ,Woprosy Istorii” 2004, nr 9,
s. 23-42; S. Lambroza, The Tsarist Government and the Pogroms of 1903-1906, ,Modern Judaism”
1987, t. 7, z. 3, s. 287-296; A. Mindlin, Gosudarstwiennaja duma..., s. 91-115; B. Szordykowska,
Kwestia zpdowska w Rosji w latach 1905-1907, BZIH 1984, nr 1-2, s. 3-14.
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turecka, znang autorowi ,z drugiej reki”, dzieki publikacjom historycznym
wydanym jeszcze przed I wojng swiatowa. Ostatecznie w omawianym opraco-
waniu glos uzyskata wtadza carska, ale tylko po to, by autor mégt ja zdema-
skowa¢ w jej nieudolnych i mdtych komunikatach jako winng catej sprawy®®.

W tej perspektywie z pola widzenia nikng Zydzi jako odrebna grupa spo-
teczna, religijna czy etniczna. Sg dla Korca, zgodnie z duchem marksistowskiej
historiografii ruchu robotniczego, czescig proletariatu — wielkiej rodziny zbra-
tanych ze sobg ludzi, ktérych taczyta nie tylko przynaleznos¢ do jednej klasy
spolecznej, ale takze uczucie nienawisci do carskich satrapow. Pogrom biato-
stocki jest wigc w tej wersji historii nie tyle aktem antysemickim, ile przede
wszystkim elementem walki klasowej i przejawem zmagan z burzuazyjnym,
carskim aparatem wladzy. Dzigki takiemu ujeciu problemu pogrom to rodzaj
polowania, w czasie ktérego carscy siepacze metodycznie wytapywali i mordo-
wali kryjacych si¢ przed nimi robotnikéw — Zydéw — w pewien sposob biernie
poddajacych si¢ okrutnemu losowi lub nawet skazanych przez proces dziejowy
na tak tragiczne doswiadczenie. Jak bardzo w tym przypadku tok myslenia
autora zbiega si¢ z tradycyjnym pojmowaniem doswiadczania tragedii pogro-
mow epoki powstania Bohdana Chmielnickiego wskazuja opracowania doty-
czace pojmowania historii wsréd religijnych Zyd()w67. Transformacja $mierci
za wiar¢ (judaizm) w kierunku oddania zycia za idee (myslenie rewolucyjne)
jest tu bardzo widoczna.

Recepcja historii napisanej przez Pawla Korca sigga przede wszystkim
kregow historiografii polskiej, do tego najczesciej lokalnej. Sama koncepcja
wyjasniajaca wykorzystana w jego pracy nie jest nowa, cho¢ trudno znalez¢
w tekscie informacje o nawigzaniach do konkretnych opracowan — cho¢by do
klasycznych i wezesniejszych uje¢ Szymona Dubnowa. Nalezy pamigtaé, ze
prawie pot wieku wezesniej, ale takze trzydziesci lat p6zniej (liczac od wyda-
nia ksigzki Korca) podobne tezy stawiali historycy carskiej Rosji i historycy
Zyd()w tej klasy, co Dubnow czy Abraham Ascher®. Korzec, jak wykaze
dalej, nie wymyslit swojej tezy, cho¢ jego praca jest doskonatym przyktadem
tego, w jaki spos6b historie pogroméw zwigzane z ré6znymi nurtami myslenia
legitymizowaly powstaly w poczatku XX w. paradygmat badawczy i jak byly
transponowane w niemalze nienaruszonym stanie z kontekstow liberalnych lub

06 P Korzec, Pdt wicku..., s. 281.

67 Y H. Yerushalmi, Zachor. Zydawska historia i zpdowska pamigc, przet. M. Wojcik, Warszawa
2014, s. 79-82. Por. tez Ch. Szmeruk, Gonicnija 5408-5409 (1648-1649) gg.: idiszskaja litieratura
i kollektiwnaja pamiat’ [w:] Istorija i kollektiwnaja pamiat’. Shornik statiej po jewriejskoj istoriografii,
red. I. Lurie, Moskwa-Ijerusalim 2008, s. 178-192.

% Narracje Szymona Dubnowa i Abrahama Aschera dotyczace pogromu biatostockiego
wplecione sg w znacznie szerszy kontekst rosyjskiej polityki w czasach bliskich rewolucji 1905 r.
Ich tezy wynikajg z badai prasy réznych odlaméw (przede wszystkim opozycyjnej) oraz pro-
tokotéw posiedzenn I Dumy Panstwowej, por. A. Ascher, The Revolution of 1905..., s. 146-155;
Sz. Dubnow, Nowicjszaja istorija..., s. 313-314.
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antycarskich w kregi my$lenia o podtozu marksistowskim i dalej w inne roz-
liczne nurty historiografii XX i XXI w. Prowadzac badania Zrédtowe na dos¢
ograniczonej bazie, Korzec wpasowat sie jedynie w ustalony schemat interpretacji
i opisu, a i to za sprawg nurtu historiografii ruchu robotniczego — obowigzu-
jacego w czasach pisania jego wersji historii biatostockiej tragedii. Szczeg6lng
role odegraty tu takze dwie ksigzki o pogromie biatostockim wydane jeszcze
przed I wojna $§wiatowa w kregach opozycji antycarskiej®’.

Znaczenie napisanego przez Korca tekstu widze w dwéch wymiarach. Po
pierwsze przetransponowal on zebrane wczesniej poglady na temat pogroméw
Zydow z poczatku XX w. w Rosji, nadajac im spojny i bezsprzecznie naukowy
wymiar o charakterze historiografii nurtu ,dziejéw klasy robotniczej”. Opis
ten przenosil i uwspolczesnial powstaly przed I wojna $wiatowa i silnie do
dzi§ utrwalony paradygmat badawczy, zasklepiajacy temat w twierdzeniu,
7e carat organizowat ataki na Zydéw w Rosji. Carski antysemityzm schodzit
jednak w tym konkretnym ujeciu na drugi plan, ustgpujac miejsca koncepcji
kontrrewolucji i walki burzuazyjnych elit z proletariatem. Po drugie Korzec
wzmocnil ten paradygmat badaniami archiwalnymi konkretnego przypadku
(prowadzonymi dla Bialegostoku po raz pierwszy), uszczegbélowil rozmaite
kwestie i nadal pojawiajacym si¢ wczesniej publicystycznym czgsto komuni-
katom moc i range naukowego dowodu.

Gléwny watek historii pogromu bialostockiego pozostaje ten sam, bez
wzgledu na §rodowisko i okres, w jakim powstata. Szymon Dubnow wskazywat
na silne zwiazki tego, co zaszlo w Bialtymstoku, z poprzedzajacymi go w 1905 r.
wydarzeniami, co do ktérych nie mial watpliwosci, ze zostaly zorganizowane
przez zwigzane z wladza kregi czarnosecinne. Indywidualny charakter biatostoc-
kiej tragedii nadawato jej jedynie polityczne znaczenie w czasie obrad Dumy
Panstwowej. Wielki historyk rosyjskich Zyd()w podkreslat uczestnictwo ,,czerni”,
ale natychmiast dodawat, Ze wojsko szybko przytaczyto si¢ do pogromu, mordu-
jac Zydow na ulicach miasta. Jego opis wydarzen prowadzony byt bardziej z per-
spektywy panstwowej niz lokalnej. Na tym szczeblu, ze wzgledu na zachowania
postow do Dumy i sprzeczne z nimi dziatania przedstawicieli wtadzy, w tym pre-
miera Piotra Stotypina, Dubnow upatrywat dowodéw na oczywista wing caratu
w organizacji tej tragedii. Fragment jego syntezy historycznej poswiecony temu
zagadnieniu wpisywal problem w szerszy kontekst rosyjskiego antysemityzmu
oraz politycznej aktywizacji wspolnoty zydowskiej w Rosji w poczatku XX w.
Inaczej niz Korzec, Dubnow nie przykiadat szczegblnej wagi do jednego
z wielu, w jego mniemaniu, pogroméw w Rosji carskiej i zaktadal pewna
uniwersalno$¢ tego wydarzenia jako przejawu przemocy. Nadawal jednak —
podobnie jak Korzec — szczegolny sens polityczny tej tragedii, a wiec whasciwie

% Korzec stale powotuje si¢ na dwie prace, uznajac je za opracowania: Dielo o pogromie
w Bielostokie... i Krowawaja politika i Biclostokskij pogrom, Moskwa 1906.
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obserwowat jego skutki. Trudno jednoznacznie zidentyfikowac baze Zrédtows,
jaka eksplorowal Dubnow. Sadzi¢ mozna, Zze podobnie jak Korzec siggat do
materialow komisji powotanej przez Dume i publicystyki historycznej. W jego
archiwum nie zachowaly sie w duzej liczbie dokumenty czy odpisy poswie-
cone temu zagadnieniu’’.

Dla Abrahama Aschera Zrodlem wiedzy o pogromie biatostockim byty
przede wszystkim stenogramy posiedzen Dumy oraz wybrane rosyjskie gazety
(»Riecz” i ,Prawda”), a wzoréw interpretacyjnych mozna si¢ jedynie domys-
la¢”!. Ten wybitny historyk rewolugji rosyjskiej 1905 r., cho¢ odciety od moz-
liwosci badan rosyjskich archiwaliéw, interpretowal bialostockie wydarzenia
podobnie jak wczesniej Dubnow — w kontekscie przemian politycznych, jakie
dotknely carska Rosje w zwiazku z powolaniem do zycia quasi-parlamentu.
Cho¢ w swojej ksigzce nie formuluje on tego expressis verbis, w jego narracji
dominuje poglad podobny Dubnowowskiemu, i tak jak w przypadku histo-
ryka rosyjskich Zyd(’)w osig interpretacyjna jawi si¢ system znaczen i skutkow
politycznych bialostockiej zbrodni. Ascher, skazany na Zrédla drukowane, nie
mial szans na postawienie nowych tez w sprawie pogromow, a szczeg(’)lnie
biatostockiego. Miejsce tego wydarzenia w jego obszernej narracji jest i tak
dos¢ mocno uwypuklone w zakresie znaczen politycznych. Niedowierzanie
zrédlom o charakterze prasowym zmusilo go do siggnigcia po wybrane doku-
menty dyplomatyczne, szczegdlnie niemieckie. Nie zostaly one jednak zinter-
pretowane inaczej, jak tylko w celu potwierdzenia wybranych kwestii fakto-
graficznych. Ascher rozumial, Ze przemoc rewolucyjna i pogromowa w Rosji
nie byla tajemnicg i $wiat, w tym dyplomacje innych panstw, musial o niej
wiedzie¢. Z racji jednak pobocznosci tego watku dla calej ksigzki nie podjat
si¢ analizy w kontekscie dyplomatycznym??.

Identyczna teza przedstawiona w tych trzech, w moim przekonaniu funda-
mentalnych z racji swoich wpltywéw naukowych, pracach ma wtasciwie jeden
tylko wspolny klucz zrédtowy — protokoty posiedzen I Dumy Panstwowej’>.
Mozna z duzym prawdopodobienstwem wskaza¢ drogi poznawcze kazdego
z tych trzech badaczy. Korzec znat dobrze dwie z kilku wydanych przed
I wojng $wiatowa ksiazek o pogromie biatostockim, lokujacych si¢ w cyklu
parahistoriograficznych opracowan odpowiedzialnych za budowe wspomnianego
paradygmatu badawczego i przede wszystkim — ksztaltowanie si¢ wyobrazen
spotecznych o pogromach Zydéw. Szymon Dubnow, jako $wiadek epoki i zaan-
gazowany w latach 20. XX w. badacz historii Zydc’)w, musial zna¢ cytowane

70 Sz. Dubnow, Nowiejszaja istorija..., s. 313-314. Nalezy pamietaé, ze ostateczne stanowi-
sko Dubnowa w tej sprawie nie zostalo jednoznacznie sformulowane w 1906 r. O dyskusjach
i dochodzeniu do takiej konkuluzji przez tego historyka pisz¢ w rozdziale drugim.

1 Ibidem.

2 A. Ascher, The Revolution of 1905..., s. 146-155.

3 Gosudarstwiennaja Duma. Stienograficzeskije otczety...
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przez Korca wydawnictwa, a takze dziesiatki innych im podobnych. Abraham
Ascher, jesli nie czytal tych ksigzek, to z pewnoscig znat interpretacje Dubnowa.
Doswiadczenie i wyobrazenie ksztaltowane przez te lektury, przy wykorzy-
staniu dos¢ jednostronnych Zrédet (proweniencji antycarskiej), zmusity ame-
rykanskiego historyka do poruszania si¢ w ramach intelektualnej konstrukcji
uzywanej od drugiej dekady XX w. i nie pozwolity mu na reinterpretacje.
Fundamentalnym pytaniem pozostaje wiec, jak, kiedy i po co wytworzony
zostal paradygmat badawczy skutecznie ograniczajacy nowe odkrycia w zakresie
historii pogroméw Zydéw w Rosji. Jego waga jest bowiem niebywata. Wszak
unifikowal on przez blisko sto lat odrebne koncepcje badawcze, metodologie
i sposoby myslenia r6znych srodowisk w dociekaniach nad tymi zagadnieniami.
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