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Przemodwienia wygloszone w Izbie Panow
pruskiego Landtagu i w Reichstagu
w latach 1880-1889

Decydujac sie¢ w roku 1874 na wstapienie do Kota Polskiego w Reichstagu, Fer-
dynand Radziwilt musial zaakceptowa¢ rzadzace nim reguty, w tym statut Kota
zobowiazujacy postéow do stosowania zasady solidarnosci narodowej oraz wspol-
nej taktyki. W omawianym okresie byla to taktyka protestu i niemieszania si¢
w sprawy niemieckie, niedotyczace Polakow. Wszystkie wystapienia parlamen-
tarne czlonkéw Kola musiaty by¢ zaakceptowane przez jego prezydium, w sklad
ktérego wybrany zostal takze Ferdynand Radziwilt®. Oznaczalo to, ze ksigze nie
mogt prowadzi¢ w parlamencie samodzielnej polityki. W konsekwencji do$¢
diugo nie zabieral glosu na arenie Reichstagu. Swa niezalezno$¢ pokazywatl nato-
miast, udzielajac poparcia dla wnoszonych przez Centrum wnioskow i interpe-
lacji*. Sytuacja ulegla zmianie pod koniec roku 1879, gdy Ferdynand Radziwilt
otrzymal zaproszenie do objecia przystugujacego mu dziedzicznego miejsca
w Izbie Panéw pruskiego Landtagu®. Poniewaz polscy cztonkowie Izby oficjalnie

* Protokoly posiedzeti Kota Polskiego w Berlinie, t. 1, oprac. Z. Grot, Poznan 1956, s. 219;
»Kurier Poznanski” 1874, nr 37; L. Trzeciakowski, Postowie polscy, s. 237-238.

* E. Wanke, Ferdynand ksigze Radziwill, s. 157-160.

! Ferdynand Radziwilt otrzymat zaproszenie do objecia przystugujacego mu z racji posiada-
nia hrabstwa Przygodzice miejsca w Izbie Panéw pruskiego Landtagu w dniu 6 pazdziernika 1879
i uczynit to, sktadajac przysiege w dniu 28 pazdziernika tego samego roku. Swoje pierwsze prze-
mowienie wyglosit w dniu 19 lutego 1880 roku w trakcie obrad nad budzetem panstwa. Wyjasnit
wowczas, ze cho¢ bedzie glosowal za catoécig ustawy o przyjeciu budzetu, to protestuje przeciwko
umieszczonych w niej zapisach bedacych ingerencja wladzy swieckiej w autorytet wladzy duchowe;j.
Mial tu na mysli zapisy dotyczace budzetu Ministerstwa Szkolnictwa, Wyznan i Spraw Medycznych
odnoszace sie do Trybunatu do Spraw Ko$cielnych oraz pensji dla biskupéw starokatolickich, Ste-
nographische Berichte iiber die Verhandlungen der durch die Allerhochste Verordnung vom 15. Okto-
ber 1879 einberufenen beiden Hiuser des Landtages der Monarchie, Herrenhaus, t. 1, Verhandlun-
gen des Herrenhauses. Von der Eroffnungssitzung der vereinigten beiden Hduser des Landtages am
28. Oktober 1879 und der ersten bis zur fiinfundzwanzigsten, sowie der Schluf$-Sitzung am 3. Juli
1880, Berlin 1880, 1. Sitzung am 28. Oktober 1879, s. 12; 20. Sitzung am 19. Februar 1880, s. 285.
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nie nalezeli do Kola Polskiego w Landtagu, Radziwill mogl sobie pozwoli¢
na nieco wigksza niezaleznos¢. Tym bardziej Zze w omawianym okresie sejm
pruski zajmowal si¢ miedzy innymi likwidacja prawodawstwa Kulturkampfu,
co stanowito punkt ciezkosdci osobistych dazen ksiecia. Jednoczesnie Ferdy-
nand Radziwill podejmowal w Kole Polskim w Reichstagu wysitki zmierzajace
do przekonania pozostatych postéw do zmiany taktyki i otworzenia si¢ na sze-
roko pojete prace parlamentarne, rozumiane jako zaangazowanie w tworze-
nie prawodawstwa Rzeszy oraz aktywna dzialalno$¢ w statych i specjalnych
komisjach parlamentarnych. Radziwill byt przekonany, ze tylko w ten sposéb
Polacy mogli odegrac role polityczna, a tworzone przez nich prawo dotyczyto
wszystkich obywateli kraju, tak wiec réwniez Polakéw. Uwazal ponadto, ze nie-
wielkie pod wzgledem liczebnym Kolo Polskie potrzebowato silnego partnera,
by méc skutecznie sklada¢ wnioski i interpelacje oraz podejmowa¢ nad nimi
dyskusje. Za najblizszego partnera uwazat katolicky frakcje Centrum, z ktorej
przedstawicielami wspdtpracowat zaréwno na forum Reichstagu i Izby Pandw,
jak i prywatnie — w zakladanych i wspieranych przez siebie stowarzyszeniach
oraz instytucjach charytatywnych, spotecznych i towarzyskich.

Wraz ze zlagodzeniem ustawodawstwa antykoscielnego rzad Otto von
Bismarcka przystapil do zaostrzenia polityki antypolskiej. Postowie polscy
w Reichstagu koncentrowali si¢ wiec na probie doprowadzenia do réwnoupraw-
nienia jezyka polskiego w sadownictwie Rzeszy, za$ postowie do Landtagu -
na wyhamowaniu kolejnych antypolskich posuni¢c¢ rzadu, do ktorych nalezaty
stopniowe usuwanie jezyka polskiego ze szkolnictwa, uchwalenie w kwietniu
1886 roku ustawy osadniczej i bedace jej skutkiem powolanie Komisji Koloni-
zacyjnej, a takze przeprowadzenie w roku 1885 tzw. rugéw pruskich.

Poniewaz taktyka protestu i nieangazowania sie w polityke niemiecka nie
przynosila oczekiwanych rezultatow, w Kole coraz czesciej pojawialy si¢ glosy
domagajace sie zwigkszenia zaangazowania postéw w prace parlamentarne.
Rozwazano mozliwo$¢ udzielania rzadowi poparcia w przeprowadzaniu kon-
kretnych zamierzenn w zamian za ztagodzenie polityki antypolskiej. Po raz
pierwszy kota polskie dyskutowaly taka ewentualno$¢ na przetomie lat 1881-
1882, gdy zmiana sil w Reichstagu po wyborach z pazdziernika 1881 roku posta-
wita ich postow w sytuacji ,,jezyka u wagi”. Od tej chwili wida¢ w przemoéwie-
niach F. Radziwilta prébe realizacji tego postulatu. Ponownie temat powrdcit
po $mierci Wilhelma I w marcu 1888 roku. W wygloszonym wkrotce potem
przemowieniu cesarz Fryderyk III zapowiedzial réwne traktowanie wszystkich
swoich obywateli. W odpowiedzi postowie polscy wystosowali do niego sfor-
mutowany przez F. Radziwilla adres, w ktéorym podzigkowali mu za ztozona
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obietnice. Rozczarowaniem bylo wiec dla nich to, ze odpowiedz nadeszta nie
od cesarza, a od kanclerza Otto von Bismarcka®. Wkrétce potem Fryderyk III
zmarl, a tron objal jego syn, Wilhelm II. Pierwsze dwa lata jego panowania
byly okresem wyczekiwania na wykrystalizowanie si¢ polityki wzgledem Pola-
kow, tym bardziej ze powszechnie znana byla nieche¢ cesarza do kanclerza
Bismarcka i jego dazenie do sprawowania rzagdéw osobistych. Tymczasem Fer-
dynand Radziwill coraz mocniej wlaczal si¢ w polityke i staral si¢ ja kreowac.
W roku 1887 wybrany zostal wiceprezesem, a 19 marca 1889 roku, po $mierci
wieloletniego prezesa Kota Polskiego w Reichstagu, Teofila Magdzinskiego -
prezesem Kota®.

1. Berlin, 3 lipca 1880. Przemdéwienie wygloszone w Izbie Panow
pruskiego Landtagu w trakcie obrad nad raportem XII Komi-
sji Izby w sprawie projektu ustawy o zmianie ustaw koscielno-
-politycznych*

Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen der durch die Allerhéchste Verordnung
vom 15. Oktober 1879 einberufenen beiden Hauser des Landtages der Monarchie, Herren-
haus, t. 1, Verhandlungen des Herrenhauses. Von der Eroffnungssitzung der vereinigten
beiden Héuser des Landtages am 28. Oktober 1879 und der ersten bis zur fiinfundzwan-
zigsten, sowie der Schluf3sitzung am 3. Juli 1880, Berlin 1880, s. 349-350.

Moi Panowie, pozwole sobie w kilku stowach zarysowa¢ moje stanowisko wzgle-
dem przedlozonego projektu. Informacja, ze rzad krdlewski rozpoczal uklady

32 ]. Benyskiewicz, Postowie polscy, s. 201-203; L. Trzeciakowski, Polityka polskich klas posia-
dajgcych w Wielkopolsce w erze Capriviego (1890-1894), Poznan 1960, s. 46; tenze, Posfowie polscy,
s. 273-275.

» ,Kurier Poznanski” 1887, nr 57; 1889, nr 67; Z. Grot, Prezesi kot polskich w parlamentach nie-
mieckich w latach 1867-1918, w: Rola Wielkopolski w dziejach narodu polskiego, pod red. S. Kubiaka
i L. Trzeciakowskiego, Poznan 1979, s. 266.

* Na poczatku lat osiemdziesigtych kanclerz Otto von Bismarck rozpoczal proces sukce-
sywnego i powolnego wycofywania si¢ z prawodawstwa Kulturkampfu. Pierwsza ustawa, zapre-
zentowana w koncu maja 1880 roku, umozliwiata zawieszanie ustawy z 22 kwietnia 1872 roku,
a przez to przywracala duchowienstwu dotacje panstwowe, a takze zezwalata ksi¢zom, urzeduja-
cym w parafiach na mocy ustawy z 11 maja 1873 roku, na obejmowanie postuga tzw. parafii osie-
roconych. Jednocze$nie likwidowala prawo sadéw $wieckich do skladania duchownych z urzedu
i utrzymywala mozliwos¢ orzekania o niezdolnosci do ich sprawowania. W imieniu Kota Polskiego
w Izbie Deputowanych gtos w dyskusji nad ksztaltem prawa zabrali ksigdz Ludwik Jazdzewski,
ksigdz Florian Stablewski i prezes Kota Henryk Szuman. Niniejsze przeméwienie bylo pierwsza
dluzsza mowa parlamentarna wygltoszona przez Ferdynanda Radziwilla w jego karierze i bylo

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3db7_ebook

36 L. Przemodwienia wygtoszone... w latach 1880-1889

z oficjalnym przedstawicielem Kurii Rzymskiej wywolata w calym kraju wiel-
kie zadowolenie. Cho¢ moéwie tu przede wszystkim o spotecznosci katolickiej,
to moge, jak sadze, podkresli¢, ze i wérdd protestantow rzecz miata si¢ podob-
nie. Twierdzono, ze rzad wyrzekt sie dewizy ,,Precz z Rzymem!”, pod ktora
wprowadzano prawa majowe, a ktorej, ku mojemu ubolewaniu, przedmowca®
dat tu wyraz w stfowach wprawdzie wymownych, ale mnie nie przekonywaja-
cych. Moi Panowie, wyjasnia to uczucie zadowolenia - twierdzono, ze naresz-
cie ta wazna, do glebi poruszajaca wszystkie kregi spoteczne kwestia spoczeta
w uprawnionych rekach i nie bedzie juz stuzy¢ za przedmiot eksperymentow
dla organéw wiladzy prawodawczej i pradéw koscielno-nowatorskich w kraju,
ktdére w jakis sposéb miatyby by¢ prowokowane w Kosciele katolickim. Ttuma-
czy to wzgledna rados¢, z jaka katolicka ludnos$¢ wyczekiwata przed zastona,
skrywajaca przed jej oczyma nader dlugie ukfady. I wreszcie zastona opadta.
Whiesiono projekt, o ktérym nikt we wspomnianych kotach nie wiedzial, czy
byt on wynikiem zawartej juz z Kurig Rzymska ugody, czy tez miat jaki$ inny
charakter. Dopiero w chwili przedlozenia projektu i tuz potem, przez ogloszenie
fragmentéw depesz, na sytuacje padto pewne, acz dos¢ jaskrawe, swiatlo. Sytu-
acja przedstawiala si¢ nastepujaco: panstwo pruskie i Kosciot przyjety w trakcie
rozwazania dzielgcych je roznic stanowiska zasadniczo si¢ wykluczajace. Z tego
prostego faktu bynajmniej nie musialo jeszcze wynika¢ rozczarowanie $wiata
katolickiego. Bo nawet w kotach katolickich nikt nie mégl przypuszcza¢, azeby
z ukladéw tych wynikna¢ miala tego rodzaju concordia imperii et sacerdotii*®,
zeby rzad kroélewski mial uzna¢ zasady Kosciota katolickiego za wtasne.

zgodne z linig przyjeta przez Koto Polskie w Landtagu. Uwage zwraca, ze Ferdynand Radziwill,
inaczej niz postowie do Izby Deputowanych, nie odwotat sie w swojej mowie do polskiej racji. Kry-
tycznej odpowiedzi udzielit ksieciu Udo hrabia zu Stolberg-Wernigerode, ktory, co ciekawe, wyra-
zit przekonanie, ze Ferdynand Radziwilt byt czlonkiem Centrum. Ustawa zostala przyjeta przez
Landtag 14 lipca 1880 roku i nie przyniosta widocznych zmian na ziemiach polskich, gdzie nieroz-
wigzany pozostal problem parafii osieroconych ani nie zostaty przywrdcone dotacje panstwowe,
tamze, s. 351; J. Benyskiewicz, Posfowie polscy, s. 131; L. Trzeciakowski, Kulturkampf w zaborze
pruskim, Poznan 1970, s. 171; Z. Zielinski, Kulturkampf w archidiecezji gnieZnieviskiej i poznatiskiej
w latach 1873-1887, Poznan 2011, s. 228-230.

* Robert Viktor von Puttkamer (1828-1900), niemiecki prawnik i polityk. Od roku 1871
prezydent rejencji gabinskiej, nastepnie od roku 1874 okregu Lotaryngia, za$ w latach 1876-1877
nadprezydent Prowincji Slaskiej. W latach 18731891 cztonek Reichstagu, zasiadal w tawach Partii
Niemiecko-Konserwatywnej. W latach 1881-1888 byl ministrem spraw wewnetrznych i wicepre-
mierem Prus. Od roku 1889 zasiadat w Izbie Panéw pruskiego Landtagu. W latach 1891-1899 byt
nadprezydentem Prowincji Pomorskiej, W. Neugebauer, Puttkamer Robert Viktor von, w: Neue
Deutsche Biographie, t. 21 (2003), s. 20-21.

% Concordia imperii et sacerdotii (tac.) - harmonia wladzy i urzedu kaptanskiego.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3db7_ebook

1. Berlin, Landatg, 3 lipca 1880 37

A jesli rzad krélewski podjat si¢ przeprowadzenia dzieta pokoju na dro-
dze jednostronnego prawodawstwa politycznego, to moim zdaniem chodzito
mu o to, aby przygotowac projekt, ktérego zasadniczym znamieniem musi by¢
poprawienie prawodawstwa wszedzie tam, gdzie w sposéb niepodwazalny jed-
nostronne prawodawstwo polityczne naruszylo i wkroczyto na teren koscielny.
Moi Panowie, sadze, ze moge polozy¢ szczegdlny nacisk na stowo ,,wszedzie”,
bo czuje¢ - a jak mniemam, odczuwa to ze mna cale katolickie srodowisko -
ze w tak waznej i glebokiej kwestii potowiczne $rodki bylyby gorsze, anizeli
zadne. Tutaj rzad krélewski powinien byl sobie powiedzie¢: wszedzie tam, gdzie
rzeczywiscie i niepodwazalnie wkroczono na drodze jednostronnego prawodaw-
stwa na teren koscielny, ze tam nalezy zwréci¢ ten grunt Kosciolowi.

Moi Panowie, nie podwazam duzych trudnosci, jakim rzad krélewski
stawil czola w tym dziele. Z drugiej strony nie da sie¢ zaprzeczy¢, ze wigk-
szo$¢ z nich powstala co najmniej za zgoda i przyzwoleniem rzadu krolew-
skiego. Za najbardziej oburzajacy rezultat dlugich lat Kulturkampfu uwazam
to, ze wszyscy zdecydowani przeciwnicy Kos$ciota katolickiego w kraju mogli
wypowiada¢ sie przeciwko Kosciotowi katolickiemu niejako pod bandera
rzadu krolewskiego.

Moi Panowie, im glebiej odczuwalne byto to oburzenie, tym glebszych pozy-
tywnych §rodkow potrzebowal rzad krélewski, jezeli byt zdania, ze nadeszla juz
chwila, by zaapelowa¢ do zaufania i zrozumienia spoleczenstwa katolickiego.
A ze si¢ to wydarzylo, to poczytuje to rzadowi i reprezentujagcemu go przed
nami panu ministrowi”” za wielka zastuge. Pozwalam sobie w imieniu ludno-
$ci katolickiej wyrazi¢ mu przede wszystkim podzigkowanie za cieplo, z jakim
uznal istnienie tych glebokich ran. Lecz, Moi Panowie, od tego teoretycznego
uznania trzeba bylo przej$¢ nastepnie do praktycznych krokéw politycznych,
ktére widzimy w tym projekcie.

Ku mojemu ubolewaniu, rozne stadia, jakie przeszed! ten projekt, poczawszy
od formy, w jakiej przedlozyt go rzad krdlewski, przez zmiany w drugiej Izbie,
coraz wyrazniej pokazuja, Ze rzad nie mogl zdecydowac sie¢ pomiedzy dwoma
punktami widzenia: z jednej strony uznaniem faktu istnienia szkdd, a z drugiej
dazeniem do utrzymania wszystkich podstawowych zasad praw majowych. Jezeli
pan minister kultu uwaza, ze projekt upadl, to moim zdaniem stalo si¢ to wia-
$nie z tego powodu. Zwolennicy projektu przyznawali wielokrotnie w trakcie
obrad drugiej Izby: usuniecie duszpasterstwa katolickiego spowodowalo ogromne
szkody. Zwolennicy projektu, ktérzy osobiscie si¢ o tym przekonali, dali duchow-

3 Robert von Puttkamer.
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nym katolickim chlubne, wyzsze od wszelkich pochwal $wiadectwo wiernego
wypelniania obowiazkdw, poswigcenia, z jakim oddaja si¢ oni swemu powota-
niu. Lecz Moi Panowie, nie wolno przy tym zapomnie¢, ze lud, duchowienstwo,
biskupdw i najwyzszy autorytet Kosciota katolickiego taczy duch, ktérego nie da
sie zlamac. Moi Panowie, nie mozecie zada¢, by Kosciét katolicki stuzyl panstwu,
jednoczesnie nie liczac si¢ z jego organizmem. Pan minister kultu powiedzial
wprost: zniszczenie hierarchii katolickiej jest wielka szkoda sama w sobie. Tak,
Moi Panowie, bezstronnie i jasno oceniajac prawodawstwo majowe, nie mozna
bylo zatozy¢, aby tak wyglada¢ miato dotychczasowe stanowisko rzadu krolew-
skiego, bo jak na dloni wida¢ bylo, ze jezeli zniszczenie hierarchii koscielnej
nie bylo celem rzadu, to musialo ono by¢ konsekwencja tego prawodawstwa.

Moi Panowie, by z bliska przyjrze¢ sie tej kwestii, musimy wréci¢ do pod-
stawowych zasad rzadzacych organizmem Kosciota katolickiego, i oswiad-
czam panom, ze czyni¢ to wbrew sobie, bo nie uznaj¢ zebrania politycznego
jako takiego za forum, przed ktérym ttumaczone by¢ powinny zasady tego czy
innego Kosciota. Lecz, Moi Panowie, to nie my stworzyliSmy prawodawstwo
majowe. My twierdzimy, ze prawodawstwo majowe wplywa na podstawowe
zasady Kosciota katolickiego. Musicie mi wiec zezwoli¢ na to, bym pokroétce
przedstawil panom zasady Kosciota katolickiego.

Moi Panowie, przeciez kazde dziecko wie - a katechizm katolicki jest zgod-
nie z wolg rzadu krélewskiego obowigzkowy w kazdej katolickiej szkole ludo-
wej — kazde dziecko wie, kto jest widoczng gtowa Kosciota katolickiego. A jak,
Moi Panowie, odnosi si¢ do tego faktu prawodawstwo majowe, jak odnosi si¢
ten projekt? Prawodawstwo majowe wydalo rozporzadzenia, ktére z tego faktu po
prostu szydza. Przypomne jedynie ustawe o starokatolikach, przypomne¢ instytu-
cj¢ proboszczéw rzadowych, w efekcie ktdrej rzad krélewski uznaje dostojnikéw
Kosciola za wybranych zgodnie z prawem i otacza opieka duchownych, ktérych
nic nie faczy z przedstawicielami powagi Kosciota katolickiego, a wrecz jawnie
sie przeciwko nim buntujacych. Przy okazji omawiania budzetu musielimy, ku
naszemu ubolewaniu, wypowiedzie¢ si¢ przeciwko udzieleniu zgody na to, by
panistwo mogto mianowac biskupéw katolickich na drodze jednostronnej dekla-
racji panstwowej. W tym punkcie projekt nie podjat zadnych $rodkéw zarad-
czych, pomija milczeniem wszystkie te stosunki, a z o§wiadczenia pana ministra
wnioskowa¢ mozna, ze projekt w ogdle nie zmierza w tym punkcie do czegos
innego niz prawa majowe. Drugg, jak sadze, wspdlng dla wszystkich kosciotow
zasadg jest niewatpliwie to, Ze nie mozna pozbawia¢ dygnitarzy duchownych
wladzy [przy pomocy] jednostronnej uchwaly panstwowego trybunatu. W tym
punkcie projekt prébuje dokona¢ pewnej zmiany, i przyznaje, ze przynajmniej
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pod pewnym wzgledem starano si¢ tu zado$¢uczyni¢ zyczeniom ludnosci kato-
lickiej. Niestety zmiana ta dotyczy jedynie formalnej strony tresci wyroku, nie
pociaga za sobg dalszych konsekwencji. Do swojej samodzielnej oceny rzad pozo-
stawit calg reszte stronniczych dyspozycji wydanych przez wladze panstwowe, jak
chocby kwestie, czy biskupstwo ma by¢ administrowane rite®® czy ma pozostaé
osierocone. Niewatpliwie bedzie si¢ martwil tym, czy ojciec §wigty w Rzymie
przeciwko temu zaprotestuje. Rzad postepuje, jak gdyby ojca swietego wcale
na $wiecie nie byto. W przedstawionym projekcie wyroki trybunatu panstwo-
wego wydaja si¢ mie¢ dokladnie te same konsekwencje co wczesniej. Wiladze
panstwowe nie ograniczyly sie¢ do pozbawienia dygnitarzy duchownych godno-
$ci i urzedow. Odbierajac patronom i gminom prawo wyboru, ustawa nadawata
urzedy koscielne osobom, ktére nie byly akceptowane przez wladze duchowne.
Na ten, bedacy wielka obraza dla spofecznosci katolickiej, punkt, projekt nie ma
lekarstwa. Co do prawa, na mocy ktérego dostojnicy koscielni moga wydawac
wyroki na swoich podwtadnych, to jest to zasada, ktéra musi zostaé przywrd-
cona Kosciolowi katolickiemu. Musicie panowie przyzna¢, Ze nonsensem jest
wnoszenie apelacji do sadu panstwowego w sprawie czysto duchowej. Trybu-
nal panstwowy nie bedzie przeciez chcial znalez¢ sie w sytuacji, w ktdrej zmu-
szony bedzie wyda¢ ostateczny wyrok w czysto duchowych kwestiach katolickich.
Wydajac taki wyrok, bedzie trzymat si¢ strony formalnej i musicie przyznac,
ze przez to gleboko naruszona zostanie istota dyscypliny Ko$ciota katolickiego.
O ile projekt okazuje w innych punktach godng pochwaly tendencje do zgody,
na przyklad w kwestii zakonéw zajmujacych si¢ pielegnacja chorych, to jednak
rozporzadzenia te obwarowane sg wysoka liczbg klauzul i kazdorazowo odda-
wane do osobistej decyzji poszczegdlnych ministrow. Z drugiej strony planuje
sie konkretne utrudnienia najwrazliwszej natury, mam na mysli calkowity zakaz
studiéw teologii katolickiej w centrum $wiata katolickiego, pod okiem ojca $wie-
tego, w miejscu, gdzie studia nauk koscielnych kwitna od wiekéw. Moi Panowie,
jest to bardzo dotkliwe zlo.

Moi Panowie, postrzegajac projekt calosciowo, musze powiedziec, ze swa
gotowoscig do zgody, ktdérej nie moge nie uznac i postrzegam ja za czysta, rzad
postawiltby sobie monumentum aere parennius®, gdyby realizujac ten szlachetny
cel, nadat mu praktyczne konsekwencje. Co do osiggnigcia tego celu, to musze
powiedzie¢, ze moim zdaniem projekt ten, nawet gdyby katolicy przyjeli go
w pierwotnym brzmieniu, mialby ten rezultat, ze zabralby im on z r¢ki bron,

* Rite (fac.) - zgodnie z prawem.
¥ Monumentum aere parennius (fac.) - pomnik trwalszy niz ze spizu, Horacy, Pies# I11, 30.
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ktéra od lat z sukcesem uzywali w walce o wolno$¢ wyznania i sprawowania
wiary, jaka stoczylo spoleczenstwo katolickie, bron, ktérg jest konsekwentne
trzymanie sie¢ niepodwazalnych zasad Kosciola katolickiego. Moi Panowie, takiej
broni si¢ nie sktada, nie wolno jej nawet zlozy¢ cho¢ na pewien czas, bo to ozna-
cza to samo, jak gdyby przez pewien czas zy¢ bez powietrza.

Moi Panowie, z tych powodéw, cho¢ z bélem serca, musze da¢ temu wyraz,
glosujac przeciwko projektowi.

2. Berlin, 4 kwietnia 1881. Przemdéwienie wygloszone w Reichstagu
w trakcie obrad nad wnioskiem Ludwiga Windthorsta i towarzy-
szy dotyczacym kwalifikacji przestepstwa mordu lub proby popel-
nienia mordu na osobie panujacej*

Stenographische Berichte tiber die Verhandlungen des Reichstags, IV Legislaturperiode,
IV Session 1881, t. 1, Von der Eréffnungssitzung am 15. Februar 1881 bis zur vierunddre-
iBigsten Sitzung am 27. April 1881, Berlin 1881, s. 761.

Moi Panowie, Zyczeniem moich frakcyjnych towarzyszy bylo, bym ztozyl naste-
pujace oswiadczenie:

Takze my, Polacy, bez szkody dla naszego wyjatkowego stanowiska w tej
Izbie, wspieramy postepowanie niemieckiego Reichstagu, wyrazone we wniosku
[Ludwiga] Windthorsta*'. W tej powaznej godzinie, w ktérej pod wrazeniem

* ‘W dniu 13 marca 1881 roku Ignacy Hryniewiecki dokonat zamachu na cesarza Rosji Alek-
sandra II. Wydarzenie to wstrzasneto opinig publiczng. Spekulowano, ze zamach inspirowany byt
przez Polakoéw. Pod wrazeniem wydarzen frakcja Centrum zorganizowalta 31 marca spotkanie
wszystkich frakeji parlamentarnych, poza socjaldemokratami. Podjeto na nim decyzje o wystgpie-
niu w Reichstagu i zlozeniu tam wspélnie wypracowanego tzw. wniosku Windthorsta. Na spotkaniu
tym Polakéw reprezentowali Ferdynand Radziwilt i Michat Sczaniecki. Poniewaz Koto Polskie
w dalszym ciggu stosowalo taktyke protestu i zasade nieingerowania w tematyke niedotyczaca kwe-
stii polskich, ich zaangazowanie i wspdlpraca z pozostalymi frakcjami spotkaly sie z ostrg krytyka
opinii publicznej. Dopiero na przelomie lat 1881/1882 Kolo parlamentarne zaczelo zastanawia¢
sie nad mozliwoscig zmiany taktyki i dopuszczenia zaangazowania postéw w prace parlamentu.
Niniejsze o$wiadczenie autorstwa ksiecia Radziwilta bylo jedna z trzech przedstawionych Kolu
propozycji. Takze ono nie zostalo przychylnie przyjete przez prase, ,Dziennik Poznanski” 1881,
nr 79, 81-82; ,Kurier Poznanski” 1881, nr 75, 78-80; ,Gazeta Torunska” 1881, nr 114; ,Goniec
Wielkopolski” 1881, nr 174-194; E. Wanke, Ferdynand ksigze Radziwitl, s. 168-169.

4 Ludwig Windthorst (1812-1891), niemiecki prawnik i polityk, wspéttwodrca katolic-
kiej frakcji Centrum. W latach 1849-1856 oraz 1863-1866 poset do Izby Deputowanych Kro-
lestwa Hanoweru, w roku 1851 jej prezydent. W latach 1851-1853 oraz 1862-1865 minister
sprawiedliwosci w rzadzie Krélestwa Hanoweru. Od roku 1867 poset do Reichstagu Zwigzku
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wstrzasajacych calg Europa wydarzen wniesiony zostal takze ten wniosek, wie-
rzymy, ze naszym glosem powinnismy odda¢ nasz calkowity szacunek dla faktu,
ze jest on postulatem publicznej moralnosci. By mord na osobie wladcy, jego
proba i publiczne wzywanie do niego, nawet jezeli wynikajg z zaburzen psy-
chicznych, byly zawsze i wszedzie $cigane i potgpiane jako wstretne przestep-
stwa przeciwko prawu obyczajowemu.

Korzystamy z okazji, by zaprzeczy¢ twierdzeniom niektérych pism, takze
tych uznawanych w szerokich kregach za oficjalne, a ktore wykorzystaly to poza-
fowania godne wydarzenie do uwtaczania naszemu narodowi i rzucania na niego
oszczerstw, i oddajemy dzialania te pod ocene wszystkich szlachetnie myslacych.

Tym samym, udzielajac naszemu wnioskowi poparcia, podkreslamy, ze
czynimy to z zastrzezeniem, ze $rodki, jakie ustalone majg by¢ przez poszcze-
golne panstwa, ograniczy¢ powinny si¢ do $cigania i karania mordu popelnio-
nego na wladcy, jego probie i publicznego wzywania do niego, natomiast nie
powinno mie¢ miejsca rozciggniecie ich na pozostate wykroczenia o charakterze
politycznym. (Brawo.)

3. Berlin, 31 marca 1882. Przemo6wienie wygloszone w Izbie Panéw
pruskiego Landtagu w trakcie obrad nad projektem budzetu Mini-
sterstwa Wyznan, Szkolnictwa i Spraw Medycznych*

Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen der durch die allerhchste Verordnung
vom 4. Januar 1882 einberufenen beiden Héuser des Landtages der Monarchie, Herrenhaus,
t. 1, Verhandlungen des Herrenhauses von der Er6ffnungs-Sitzung der vereinigten beiden
Héuser des Landtages am 14. Januar 1882 und der ersten bis zur zwanzigsten, sowie der
Schluf3-Sitzung am 11. Mai 1882, Berlin 1882, 14. Sitzung am 31. Mirz 1882, s. 183-184.

Péinocnoniemieckiego, nastepnie do Reichstagu (1871-1891), gdzie przewodniczyl frakeji Cen-
trum. W latach 1867-1891 poset do Izby Deputowanych pruskiego Landtagu. Nalezat do zago-
rzalych przeciwnikéw O. von Bismarcka i polityki Kulturkampfu. Prywatnie przyjaciel Bogustawa
i Ferdynanda Radziwiltéw, M.L. Anderson, Ludwig Windthorst. Zentrumspolitiker und Gegenspie-
ler Bismarcks, Duisseldorf 1988; R. Drews, Ludwig Windthorst, katholischer Volkstribun gegen Bis-
marck. Eine Biographie, Regensburg 2011; F. Rachfahl, Windthorst Ludwig, w: Allgemeine Deutsche
Biographie, t. 55 (1910), s. 97-104; W. Sellert, Ludwig Windthorst als Jurist. ,Der Weg des Rechts
ist der einzige Weg, der zum Ziele fiihrt“, Gottingen 1991; W. Spael, Ludwig Windthorst. Bismarcks
kleiner grofSer Gegner. Ein Lebensbild, Osnabriick 1962.

# Zmiana ukiadu sit w Reichstagu po wyborach, ktdre odbyly sie 28 pazdziernika 1881 roku,
sprawila, ze postowie polscy zaczeli rozwazac zmiane strategii. Tym bardziej ze rzad przygotowy-
wal reformy socjalne i gospodarcze, ktore dotyczyly takze sytuacji Polakéw, a nie mogt by¢ pewny
poparcia niezbednego do ich przeprowadzenia. W trakcie wspélnych zebran kot polskich, ktére
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Moi Panowie, chcg zwrdci¢ sie z zapytaniem do pana ministra kultu®, czy
tez, pod jego nieobecnos¢, do przedstawiciela ministerstwa. Chce odnies¢ sie
do wywodoéw, ktére pan minister poczynil, sktadajac ustawe koscielno-polityczng
w drugiej Izbie, nawigzujac do znanego passusu motywdéw, odnoszacego sie
do oczekiwan [zachowania] specyficznego polskiego punktu widzenia. Moi Pano-
wie, o ile obrady nad t3 ustawg sg jeszcze przed nami, mysle, Ze moge poczynic
kilka uwag akurat teraz, przy okazji [omawiania] odnosnego punktu budzetu,
tym bardziej Ze uwagi te nie sg skierowane osobiscie przeciwko panu ministrowi
kultu, a raczej maja [za zadanie] stwierdzi¢ zasadniczg réznice pomigdzy jego
pogladami, ktore dzielg z nim rézni przedstawiciele rzadu odnosnie tej kwestii,
a pogladami zainteresowanych kregéw spolecznych.

odbyly si¢ w Berlinie 16 i 19 grudnia 1881 roku oraz 17 i 18 stycznia 1882 roku, Ferdynand Radzi-
wilt opowiedzial sie za wlgczeniem sie postéw polskich w prace parlamentu i udzieleniem poparcia
dla niektérych wnioskéw. W zamian oczekiwano odejscia rzadu od antypolskiej polityki. Ksigze
poparl takze odrzucony w glosowaniu pomyst wystosowania do kanclerza adresu informujgcego
o podjetych przez kota decyzjach. Efektem zebran byto ponadto wypracowanie kilku wspoélnych
wystapien Polakéw na arenie Reichstagu i Landtagu. Jednym z nich bylo cytowane ponizej prze-
mowienie Ferdynanda Radziwilla. Przedmiotem debaty byl kolejny wniosek rzadu fagodzacy pra-
wodawstwo Kulturkampfu. Zakladal on przedluzenie dziatania kilku artykuléw ustawy z 14 lipca
1880 roku, przywracal usunigtych na mocy ustawy z 11 maja 1873 roku biskupéw pod warun-
kiem ulaskawienia ich przez krola, zwalnial z egzaminu panstwowego ksiezy, ktorzy ukonczyli
niemieckie gimnazjum i studiowali teologie na niemieckim uniwersytecie, o ile uczestniczyli oni
w wykladach z filozofii oraz niemieckiej literatury i historii, a takze znosit instytucje¢ proboszczéw
rzagdowych. Jednoczesnie projekt ograniczat dziatanie prawa na terenie archidiecezji gnieznien-
skiej i poznanskiej, co minister wyznan Gustav von Gofiler uzasadnil dgznosciag Polakéw do odzy-
skania niepodlegtoéci. Polacy postanowili w tej sytuacji dostosowac si¢ do glosowania Centrum,
ktére po przeprowadzeniu kilku drobnych poprawek, w tym usunieciu antypolskiego paragrafu,
poparlo ustawe. W Izbie Deputowanych w imieniu Polakéw przemawiali Henryk Szuman, Florian
Stablewski i Kazimierz Kantak. Ferdynand Radziwilt zabrat glos w trakcie debaty nad budzetem
Ministerstwa Wyznan, Szkolnictwa i Spraw Medycznych, ktdéra trwala réwnolegle do trzeciego
czytania ustawy w Izbie Deputowanych. Dalo mu to mozliwo$¢ odniesienia si¢ do problemu
realizowania przez system oswiatowy polityki germanizacyjnej. Poruszone przez ksiecia kwestie
odpowiadaly uzgodnieniom kot polskich. Jednocze$nie Radziwill zasygnalizowal gotowo$¢ Pola-
kéw do podjecia wspotpracy z rzadem, Biblioteka Kdrnicka Polskiej Akademii Nauk, sygn. 1451,
Trzecie wspolne posiedzenie kot polskich i cztonkéw Izby Panéw z 17.01.1881; Czwarte wspdlne
posiedzenie kol polskich i czlonkéw Izby Panéw z 18.01.1881; J. Benyskiewicz, Postowie polscy,
s. 125-126, 141-142; A.S. Kotowski, Zwischen, s. 99; L. Trzeciakowski, Pod pruskim, s. 184; tenze,
Postowie polscy, s. 270-271, Z. Zielinski, Kulturkampf, s. 231-232.

# Gustav von Gofller (1838-1902), niemiecki prawnik, polityk i urzednik. Od roku 1877
posel do Reichstagu, w roku 1881 jego prezydent. Od roku 1879 urzednik w Ministerstwie Wyznan,
Szkolnictwa i Spraw Medycznych Prus, w latach 1881-1891 minister. W roku 1902 byt nadprezy-
dentem Prowincji Prus Zachodnich, S. Skalweit, GofSler Gustav von, w: Neue Deutsche Biographie,
t. 6 (1964), 5. 650—-651.
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