WSTEP

Kiedy w 1520 r., w ustawie o poborze pogtéwnego, Krakéw funkcjonowat
jako jedno z trzech duzych miast (civitates maiores), obok Poznania i Lwowa,
Warszawa byta jedynie prowincjonalnym miastem Mazowsza, ktére wowczas
nie nalezalo jeszcze do Krolestwa Polskiego. Stato si¢ jego czescia dopiero po
inkorporacji w 1526 r., w nastepstwie $mierci ostatniego ksiecia mazowiec-
kiego. Prawie pdt wieku pdzniej — w 1569 r. - Warszawa byla juz miejscem
odbywania sejmoéw walnych, a po $mierci Zygmunta II Augusta w 1572 r.
takze sejmoéw elekcyjnych (1573). Wkrotce — po pozarze zamku na Wawelu
w 1595 r. — przejela rowniez funkcje miasta rezydencjonalnego kréla, miafa
bowiem kilka niewatpliwych atutéw: bardziej centralne polozenie niz Krakow
i mniejszy dystans do éwczesnej stolicy gospodarczej, Gdanska'.

To byl poczatek rozwoju Warszawy i jej transformacji z prowincjonal-
nego miasta w przyszlg stolice panstwa. W ciggu calego XVII w. zmienita
sie jednak sytuacja wszystkich wymienionych os$rodkéw. W 1673 r. ustawa
sejmowa podzielila miasta Korony na dwie kategorie: pierwsza to miasta
wieksze, do ktérych zakwalifikowano Poznan, Krakéw, Lublin, Warszawe
i Zamo$¢; druga — mniejsze miasta i miasteczka primi, secundi i tertii ordinis®.
W XVIII w. klasyfikacja ta ulegata kolejnym przemianom i ostatecznie, na mocy

! M. Bogucka, Miasta a wladza centralna w XVI-XVIII wieku w Rzeczypospolitej w per-
spektywie europejskiej. Ksztattowanie si¢ specjalnego statusu Warszawy w dobie nowozytnej,
,Rocznik Warszawski” 2008, t. 36, s. 132-135.

2 Volumina legum. Przedruk zbioru praw staraniem xx. pijaréw w Warszawie, od roku
1732 do roku 1782, t. 5, Petersburg 1860, s. 95 (f. 177). Wspomniana konstytucja objela jedynie
miasta koronne, natomiast sprawy miast Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Prus Krolewskich
byly regulowane odrebnymi uchwatami. Zob. takze: M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast
i mieszczanistwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, s. 354-355.
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uchwaty sejmu warszawskiego z 1775 r., do grupy miast najwigkszych zaliczono
tylko Warszawe.

Préba odpowiedzi na pytania, czy w przypadku miast epoki nowozytnej -
a zwlaszcza XVII-wiecznej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw — mozna méwié
o wielkomiejskosci oraz jakie czynniki jg determinujg?, jest jednym z celéw
niniejszej pracy. Na jej potrzeby stworzono wilasng definicje wielkomiejskosci,
ktorej elementy sg powigzane z oceng zamoznosci mieszkancow XVII-wiecznych
miast. Wielkie miasto w Rzeczypospolitej szlacheckiej to o$rodek majacy
potencjal ludnosciowy i ekonomiczny, mogacy oddzialywaé na inne miasta
i potrafigcy poradzi¢ sobie z czasowym kryzysem, np. epidemia czy okupa-
cja. Wielkomiejsko$¢ taczy sie wiec z czynnikami ekonomicznymi (rozwdj
gospodarczy) i ludno$ciowymi (miasto przyciagajace nowych mieszkancéw,
oferujace im warunki do zycia i pracy, dajace mozliwos¢ wzbogacenia sig).
Waznym czynnikiem odrézniajacym wielkie miasta od pozostatych jest duze
zréznicowanie majatkowe mieszkancoéw i koncentracja bogactwa w obrebie
waskiej grupy najzamozniejszych oséb. Biorgc pod uwage wszystkie te skia-
dowe definicji, zdecydowano sie przeanalizowa¢: wspolczynnik koncentracji
majatkowej mierzony metodg Giniego, rodzaj zabudowy, liczbe najemcow
i strukture zawodowg mieszkancéw miast.

W niniejszej pracy wspotczynnik Giniego obrazuje zréznicowanie majatkowe
ludnosci miejskiej, opisujac procent koncentracji majatku (w tym przypadku
udzial w podatku ogélnomiejskim) wewnatrz piecio- i dziesiecioprocentowych
grup mieszkancéw, uszeregowanych wedtug wysokosci uiszczanego podatku.
Przy analizie zabudowy zwracano uwage na stosunek zabudowy drewnianej
do murowanej oraz proces wypierania drewna przez cegle jako przejaw ruchu
budowlanego charakterystycznego dla miast rozwijajacych sie. Obecno$¢ najem-
cow nieruchomos$ci w miescie §wiadczyta natomiast o zamoznosci osrodka,
ktdry Sciagal osoby zainteresowane pobytem czasowym i dawat im mozliwos¢

3 Na podstawie analizy stownikéw i podrecznikéw dla XVII-wiecznych uczniéw gimnazjow
Andrzej Klonder wskazal kilka czynnikéw, ktére moga postuzy¢ do oceny wielkosci miasta.
Wymienil wsrod nich: status prawny (lokacja na prawie magdeburskim, chelminskim itd.),
strukture zawodowa mieszkancédw (stosunek kupcoéw do rzemieslnikéw itd.), a ponadto - i na
tym autor skupil si¢ w swoich rozwazaniach - ,,wyglad miasta, specyfika jego zabudowy, infra-
struktury, krajobrazu”. Wskazane przez Klondera czynniki sg niewatpliwie przydatne i opisuja
réznice miedzy miastami matymi a duzymi, lecz nalezaloby zastanowi¢ si¢ nad cechami osrod-
kow wielkich. Niektore uwarunkowania sa ponadto trudne do oceny z perspektywy kilkuset lat,
np. krajobraz miasta. Konieczne jest zatem przeanalizowanie wylacznie elementéw mozliwych
do opisania i interpretacji na podstawie danych zrédlowych. Zob. A. Klonder, Quasi civitas.
Europejskie kryteria miejskosci a rzeczywistos¢ matych miast Rzeczypospolitej w XVI-XVII
wieku, w: Interpretatio rerum gestarum. Studia ofiarowane Profesorowi Januszowi Ostoja-
-Zagorskiemu w 70. rocznice urodzin, red. A. Jankowski, J. Maciejewski, Bydgoszcz 2013, s. 172.
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znalezienia pracy. Dlatego zdecydowano si¢ wyodrebni¢ te grupe mieszkancow
i sprobowac okresli¢, w jakich cze$ciach miasta si¢ osiedlata. Struktura zawo-
dowa z kolei pokazuje profil dzialalnosci platnikéw podatkéw - szczegdlnie
wazna byla analiza stosunku kupcéw do rzemieslnikow.

Na podstawie tych czynnikéw dla kazdego analizowanego miasta wyzna-
czono strefy bogactwa i biedy oraz obszary zréznicowane, ktére pomagaty
w szczegolowej analizie socjotopograficznej przestrzeni, niezbednej do usta-
lenia, czy w XVII w. mozemy moéwi¢ o wielkomiejskosci, a jesli tak, to ktore
miasta mozemy do wielkich zaliczy¢.

W polu obserwacji badawczej znalazly sie takze kwestie zréznicowania
majatkowego platnikéw miejskiego podatku (bo tylko o nich mamy pewne
informacje) w wybranych miastach Korony oraz zmian w koncentracji
bogactwa w XVII w. Analiza tych zagadnien miala dwa gléwne cele. Z jed-
nej strony pomiar nieréwnosci majatkowych w miastach Korony pozwolit
zestawic¢ je z osrodkami zachodniej Europy, by w ten sposob sprawdzi¢, czy
wzgledna marginalno$¢ polskich miast przejawiala sie¢ rowniez w mniejszym
zréznicowaniu majatkowym. Z drugiej — umozliwil poréwnanie ze soba
duzych miast Korony i stwierdzenie, czy roznily sie pod wzgledem wyste-
pujacych w nich nieréwnoséci majatkowych. Badajac to zagadnienie, nie
sposéb poming¢ wplywu konfliktéw zbrojnych, a zapewne takze klesk ele-
mentarnych, takich jak pozary czy epidemie. Z prac o miastach niemieckich
wiadomo, ze zniszczenia wojenne prowadzity do zmniejszenia nieréwnosci
majatkowych, ofiarg zachtannosci najezdzcéw padata bowiem bogatsza cze§é
ludnosci miejskiej*.

Idac dalej tym tokiem rozumowania, nalezato takze rozwazy¢, jakie czynniki
wplynely na rozwdj Warszawy, ze awansowata do grupy miast najwigkszych.
Czy ,potop” szwedzki, okreslany w literaturze jako niszczacy dla polskich
miast, rzeczywidcie odcisngl na miesécie rezydencjonalnym az takie pietno?
Czy - a jesli tak, to w jaki sposéb — wojna polsko-szwedzka polowy XVII w.
wplynela na pozostate duze osrodki miejskie Korony? A takze, jak wygladat
proces ich odbudowy w nowych warunkach, jakie nastaly po zakonczeniu
II wojny péinocnej?

Po znalezieniu poréwnywalnych zrédel® skoncentrowano si¢ na pieciu
miastach Korony, mogacych aspirowa¢ do bycia okreslonymi jako wielkie

4 J. L. van Zanden, Tracing the Beginning of the Kuznets Curve: Western Europe during the
Early Modern Period, ,,Economic History Review” 1995, t. 48, z. 4, 5. 645-646.

> Podstawowym kryterium, jakie zastosowano przy doborze osrodkéw, byla poréwnywal-
nos¢ zrodet podatkowych, mimo Zze nie byly one przygotowywane z mysla o ich zestawianiu.
Materialy musialy mie¢ odpowiedni uklad, umozliwiajacy poréwnanie danych (zob. nizej, s. 15).
Z tego powodu w toku kwerend odrzucono zrédla sporzadzane dla Wschowy czy Rygi. Te
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w warunkach staropolskich, tj. Krakowie, Warszawie, Lwowie, Poznaniu
i Lublinie. Laczy je m.in. to, ze pelnity funkcje polityczne i handlowe, jak réw-
niez fakt, ze stanowily istotne o$rodki rzemiosta®. Zdecydowano sie natomiast
zrezygnowaé z poréwnywania miast Korony z miastami Prus Krélewskich,
tj. z Gdanskiem, Toruniem czy Elblagiem, ktére ze wzgledu na swoja specy-
fike — a w przypadku Gdanska takze wielko$¢” — znacznie odbiegaja od pozo-
stalych miast Rzeczypospolitej, za to $mialo mozna je poréwnywac z osrod-
kami zachodnioeuropejskimi.

Aby obraz analizowanych os$rodkéw byl jak najpelniejszy, do badania
wybrano trzy punkty czasowe: 1) druga potowe lat dwudziestych lub pierw-
szg lat trzydziestych XVII w., a wigc okres dla miast spokojny, w ktérym nie
zachodzily Zadne gwaltowne wydarzenia; 2) okres przed ,,potopem” szwedz-
kim (lub innymi wydarzeniami laczacymi sie¢ z kryzysem polowy XVII w.,
np. powstaniem Chmielnickiego), by ukaza¢ sytuacje miast w przededniu dzia-
tan wojennych, po kilkudziesieciu latach rozwoju; 3) koniec XVII w.; zazwyczaj
starano si¢ uchwycic jak najpdzniejszy moment, np. lata dziewiecdziesiate, lecz
w przypadku braku poréwnywalnego materiatu Zrédlowego lub jego niekom-
pletnosci decydowano si¢ na inny spis z drugiej potowy XVII stulecia. Celem
bylo zobrazowanie miast 20-30 lat po kryzysie, by sprawdzi¢, jak sobie z nim
poradzily. Tam, gdzie bylo to mozliwe, dodano jeszcze spisy z 1702 r.

ostatnie sa interesujace, gdyz zawieraja spis osob placacych podatek wojenny w 1708 r., ale bez
oznaczenia ulicy czy kwartatu, w ktérym mieszkali platnicy, natomiast z adnotacja o liczbie
zatrudnionej stuzby. Z kolei kontrybucja ze Wschowy zawiera zbiorczy spis wlascicieli posesji
i majatkéw zaréwno w miescie, jak i w jego okolicy (czesto nawet w promieniu 30 km), niestety
analize danych utrudnia brak wyréznienia mieszkanicéw samego miasta. Zob. Contributions
Gelder Rolle, Latvijas Valsts véstures arhivs, zesp. Rigas pili. vésturiskais arhivs, k. 287-338;
Forslag uppd Contributions Medell, Riksarkivet w Sztokholmie, zesp. Sédermanlands Infanteri
Regemente 1696-1706, M 385, k. nienumerowane.

M. Bogucka, Z zagadniesi socjotopografii wigkszych miast Polski w XVI-XVII w., w: Miasta
doby feudalnej w Europie srodkowo-wschodniej. Przemiany spoleczne a uktady przestrzenne, red.
A. Gieysztor, T. Roslanowski, Warszawa-Poznan-Torun 1976, s. 148.

7 O Gdansku w epoce nowozytnej zob. m.in. E. Kizik, Gdasisk w pierwszej potowie XVII
wieku. Uwagi wprowadzajgce, w: Gdarisk w epoce Bartholomdusa Milwitza. Materialy z sesji
naukowej zorganizowanej przez Muzeum Historyczne Miasta Gdatiska i Klasztor OO. Karmelitow
w Gdarisku dnia 15 maja 2008 roku, red. tenze, Gdansk 2010, s. 17-30; tenze, Gdarisk na poczgtku
XVIII wieku. Préba syntezy, w: Dzuma, ospa, cholera. W trzechsetng rocznice wielkiej epidemii
w Gdatisku i na ziemiach Rzeczypospolitej w latach 1708-1711. Materialy z konferencji naukowej
zorganizowanej przez Muzeum Historyczne Miasta Gdariska i Instytut Historii PAN w dniach
21-22 maja 2009 roku, red. tenze, Gdansk 2012, s. 27-40; M. Bogucka, Zycie codzienne w Gdarsku
XV-XVI wieku, w: Historia Gdatiska, t. 2: 1454-1655, red. E. Cieslak, Gdansk 1982, s. 330-351;
Historia Gdatiska, t. 2: 1454-1655, red. E. Cieslak, Gdansk 1982; Historia Gdariska, t. 3, cz. 1:
1655-1793, red. E. Cieslak, Gdansk 1993; zob. takze P. O. Loew, Gdatisk. Biografia miasta, thum.
J. Gorny, Gdansk 2013.
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W pracy zastosowano przede wszystkim metody opisowa, kwantytatywna
i poréwnawczga. Podstawe do poréwnan stanowi pie¢ omawianych miast, lecz
wszedzie tam, gdzie bylo to mozliwe, odwotywano si¢ do badan przeprowa-
dzonych dla innych o$rodkéw, np. Holandii. Wiele szczegétowych zagadnien
ilustruja tabele, wykresy i plany.

Z uwagi na roznorodnos¢ praktyki poboru podatku miejskiego w poszcze-
gélnych miastach, a co za tym idzie - rézng zawarto$¢ rejestrow, zdecydo-
wano sie na przyjecie do$¢ nietypowego uktadu pracy, ktéry — w przekona-
niu autorki - pozwoli z jednej strony przeprowadzi¢ pordwnanie, a z drugiej
umozliwi pelniejsze wykorzystanie zrodel. Celem pierwszej czedci jest staty-
styczne oszacowanie nierdwnosci majatkowych w miastach Korony, natomiast
drugiej - analiza zagadnien socjotopograficznych, pozwalajaca na wyodrebnie-
nie w kazdym z badanych osrodkow stref zamieszkanych przez najbogatszych
i najubozszych platnikéw podatkéw miejskich. Analiza socjotopograficzna
prowadzi¢ ma do sformutowania ogélniejszych regut spolecznego krajobrazu
nowozytnego miasta w Koronie.

Cze$¢ pierwsza otwiera rozdzial zestawiajacy zagadnienia dajace sie ujaé
poréwnawczo dla wszystkich badanych w pracy miast. Z kolei rozdziat drugi
prezentuje wyniki badania statystycznego nieréwnosci majatkowych za pomoca
wspolczynnika Giniego. Czg$¢ druga dzieli si¢ na monograficzne rozdziaty
poswiecone poszczegdlnym miastom. Kazdy z nich sklada si¢ z analizy zrédet
pod katem identyfikacji platnikdéw, opracowania dotyczacego zabudowy oraz
liczby, struktury zawodowej i zamoznosci mieszkancéw poszczegolnych stref,
a takze podrozdzialu poswieconego pozycji kobiet. Prace zamyka podsumo-
wanie bedace proba odpowiedzi na sformulowane powyzej pytania badawcze,
a wigc przede wszystkim o cechy determinujace bogactwo w miescie oraz
wielkomiejsko$¢ w warunkach XVII-wiecznej Korony. Dodatkowe zestawie-
nia zawoddw reprezentowanych w poszczegdlnych miastach (z podziatem na
strefy bogactwa i biedy) umieszczono w aneksie.

Rejestry podatkowe stanowig interesujace i stosunkowo stabo zbadane 7zré-
dto®. W celu okreglenia zamozno$ci mieszkanncdw nowozytnych miast Korony
wykorzystano w niniejszej pracy dwa typy dokumentéw: spisy poboru szosu

8 Zob. A. Laszuk, Taryfy podatkowe zwierciadlem struktur spotecznych, w: Migdzy politykg
a kulturg, red. C. Kuklo, Warszawa 1999, s. 183-198; K. Wagner, Tax Registers as a Tool for
the Analysis of Wealth Inequalities in Selected Towns of the Polish-Lithuanian Commonwealth
in the 17th Century and the Beginning of the 18th Century. Overview and Research Problems,
»,Codrul Cosminului” 2016, t. 22, z. 1, s. 7-18.
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miejskiego i kontrybucji szwedzkich. Ich przydatnosci dowiodta juz wstepna
analiza rejestrow. W przypadku tych drugich okupant przed nalozeniem
podatku wojennego sprawdzal bowiem wielkos¢ danego osrodka, a wigc liczbe
domdw i dominujacy typ zabudowys; co istotne, budynki murowane byly trak-
towane jako $wiadczace o prestizu osrodka i zamoznosci jego mieszkancéw.
Na tej podstawie wojska szwedzkie okreslaly zryczaltowana sume podatku
naklfadang na miasto. Nastepnie magistrat dzielil t¢ sume pomiedzy wlasci-
cieli i najemcow nieruchomosci, okreslajac tym samym mozliwosci finansowe
poszczegolnych mieszkancéw. Sposdb procedowania szwedzkich wtadz woj-
skowych zainspirowal autorke do dalszych poszukiwan rejestréw podatko-
wych, ktére na podobnej zasadzie ustalaly zamoznos¢ swoich mieszkancow
i dookreslityby czynniki opisujace wielkie miasta Rzeczypospolitej (oprocz
dominacji zabudowy murowanej nad drewniana). Nalezalo zatem siggna¢ po
rejestry szosu miejskiego.

Oba rodzaje podatkéw byty nakladane w podobny sposob, tj. okreslano
kwote, jaka mialo uisci¢ cate miasto (ryczalt), a podzial na stawki dla poszcze-
gélnych mieszkancow nalezal do wladz miejskich, ktore byly takze odpowie-
dzialne za pobdr nalezno$ci. Rézny byt natomiast powdd poboru tych $wiad-
czen. Szos miejski przeznaczano na biezace potrzeby miasta, podczas gdy
kontrybucje byly podatkami wojennymi, naktadanymi na okupowane miasto
w celu np. zaopatrzenia armii. R6zna bylta réwniez ich wysokos¢ - pobierano
pojedyncza stawke szosu lub jej wielokrotnos¢ (dupla, trypla itd.), jesli sytu-
acja finansowa miasta tego wymagata®. Z kolei kontrybucje naktadano wtedy,
gdy okupant widzial taka potrzebe — dopdki armia szwedzka przebywala na
swoim terytorium, obowigzek zaprowiantowania byt realizowany przez pan-
stwo szwedzkie i regulowaly go miejscowe normy; sytuacja ulegala zmianie,
gdy wojsko wyruszalo na wojn¢. Aby zapobiec problemom aprowizacyjnym,
powolywano Komisariat Generalny, ktérego zadaniem bylo zaopatrywanie
armii w Zywno$¢, organizacja transportéw, $cigganie kontrybucji i danin
we wspolpracy z wladzami cywilnymi i wojskowymi (zgodnie z zasada, ze
»Wojna ma wyzywic sie sama”), a takze regulowanie zoldu'. Planowanie
stuzby zaopatrzeniowej bylo oparte na doswiadczeniach, ktére Szwedzi zdo-
byli w czasie wojny trzydziestoletniej w Niemczech, a nastepnie udoskonalili

% Por. Wroclawskie ksiggi szosu z lat 1370~1404, wyd. M. Goliiski, Wroctaw 2008; Ksiggi
szosu i wykazy obcigzen mieszkaricow Starego Miasta Torunia z lat 1394-1435, wyd. K. Mikulski,
J. Tandecki, A. Czacharowski, Torun 2002.

10°S. Grauers, Stosunek szwedzkich i polskich sit zbrojnych podczas Wielkiej Wojny Pétnocnej,
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1976, t. 20, s. 124-125; K. Wagner, Szwedzka oku-
pacja Starej Warszawy w Zrédlach narracyjnych 1702-1705, w: Na z gory upatrzonych pozycjach,
red. B. Miedzybrodzki i in., Warszawa-Zabrze 2011, s. 175-184.
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podczas pobytu armii Karola X Gustawa w Polsce i Danii. Naczelng zasada
szwedzkiej intendentury byta maksymalna eksploatacja wrogiego terytorium,
ale jednocze$nie niewyniszczenie go, bo w przysztosci mogla tam znéw zawitaé
szwedzka armia'’.

Szos i kontrybucje mialy charakter miejski, co oznacza, ze obowiazek ich
uiszczania byt nalozony na wlasciwych mieszkancow osrodkéw, czyli miesz-
czan. Zaliczali si¢ do nich zaréwno wlasciciele nieruchomosci, posiadajacy ius
civile (obywatele), jak i ich najemcy, przebywajacy w miescie przez rézny okres
i wynajmujacy lokale. Wysokos$¢ podatku w obu typach obcigzen zalezata od
posiadanego majatku, okreslanego na podstawie kilku czynnikéw, do ktérych
mozna zaliczy¢: status prawny nieruchomosci (czy platnik byl wlascicielem,
czy najemcy lokalu), rodzaj budulca (obiekt drewniany czy murowany), poto-
zenie budynku i liczbe najemcédw. Osoby zamozne uiszczaly wysoki wymiar
podatku, a najubozsi mieszkancy wnosili symboliczne opfaty lub nie placili
w ogole?. W przypadku kontrybucji podatek pobierano zaréwno w postaci
finansowej, jak i prowiantu. Ustalano takze, Ze w imieniu magistratu pobdr
kontrybucji miat nadzorowa¢ jeden z obywateli.

Rejestry podatkowe obejmuja wylacznie glowy rodzin i stad zdecydowanie
dominujg w nich mezczyzni. Jednak w przypadku czasowej (np. z powodu
uczestnictwa w wojnie albo podrézy handlowej) lub statej (wdowienstwo) nie-
obecno$ci mezczyzny - badz gdy gospodarstwo byto jednoosobowe — odnaj-
dujemy w spisach réwniez kobiety. Wigkszy ich udzial w rejestrach w duzych
miastach Rzeczypospolitej niz w miastach mniejszych stwierdzit Cezary Kuklo.
Badacz ten zauwazyl, ze w XVII w. znaczna liczba samodzielnych ekonomicz-
nie kobiet byta typowa dla wigkszych osrodkéw w catej Europie. Ze zjawiskiem
tym spotykamy si¢ np. w miastach angielskich, francuskich czy szwajcarskich.
Czynnikiem, ktéry wplywal na strukture plci, ,wydaje sie typ funkcjonalny
miasta, majacy wplyw na atrakcyjno$¢ danego osrodka, dajacego mozliwosé
znalezienia pracy takze dla wigkszych grup zenskich, lepszych zarobkéw, urza-
dzenia sig, a dla niektorych z nich atrakcyjniejszego zycia™*.

11 Wyjatek stanowita Meklemburgia, ktéra zostata zniszczona ze wzgledéw taktycznych,
by wojska przeciwnika nie mialy tam oparcia.

12 Na zjawisko pomijania najubozszych, nieptacacych podatkéw, zwrécit uwage Jerzy Dygdata,
opracowujac spisy mieszkancéw Brodnicy, zob. J. Dygdala, Brodnica w dobie Rzeczypospolitej
szlacheckiej (1466-1772), w: Brodnica. Siedem wiekéw miasta, red. tenze, Brodnica 1998,
s. 143-145; tenze, Najstarszy spis mieszkaticow Brodnicy z 1662 roku, w: Szkice brodnickie, t. 3,
red. K. Grazawski, Brodnica 2006, s. 161-171.

13°S. Grauers, Stosunek szwedzkich i polskich sit zbrojnych, s. 125-126.

14 C. Kuklo, Kobieta samotna w spoleczeristwie miejskim u schylku Rzeczypospolitej szla-
checkiej. Studium demograficzno-spoleczne, Biatystok 1998, s. 54. Zob. réwniez A. Karpinski,
Kobieta w miescie polskim w drugiej potowie XVI i w XVII wieku, Warszawa 1995; M. Bogucka,
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Grupami, ktére rejestry uwzgledniajg tylko okazjonalnie, sg Zydzi, szlachta
i duchowienstwo. Ci pierwsi placili oddzielne podatki, co skutkowato tworze-
niem osobnych spiséw; w rejestrach szosu wskazywano jedynie pojedyncze
osoby, co uniemozliwia analize tej spoleczno$ci®. Réwniez dwie pozostale
grupy byly wyltaczone spod jurysdykeji miejskiej, a wiec zwolnione z podat-
kow na rzecz miasta. W niektorych osrodkach, np. w Krakowie czy Warszawie,
poborcy podatkowi wskazywali wszystkich wlascicieli nieruchomosci, takze
nieuiszczajaca podatku szlachte, podczas gdy np. w spisach lwowskich kon-
sekwentnie notowano jedynie platnikow (mieszczan). W przypadku ksiezy
odnajdujemy tylko pojedyncze przypadki wplacania przez nich podatku,
co nalezy tlumaczy¢ uiszczaniem oplaty za ich nieruchomo$¢ jako oséb pry-
watnych, a nie przedstawicieli Kosciota.

Zrédta podatkowe majg rowniez inne ograniczenia. Nie dostarczajg danych
o liczebnosci rodzin, wieku ich cztonkow czy tez liczbie dzieci. Cho¢ zawieraja
informacje o urzednikach miejskich, niemozliwe jest stworzenie na ich pod-
stawie pelnego katalogu, gdyz niektore rejestry pomijaty nieruchomosci oséb
zwolnionych z obowigzku ptacenia podatku'. Takze dane o obcokrajowcach
s3 niekompletne — mimo ze w nowozytnych miastach przebywalo ich wielu,
w spisach odnajdujemy tylko kilku. Nasza mata wiedza na ich temat wynika
z nieprecyzyjnych opiséw w zrdédlach i braku mozliwosci oddzielenia nowych
migrantéw od 0séb o obco brzmigcych imionach lub nazwiskach, ktére juz
sie zasymilowaly”. W tym drugim przypadku byli to prawdopodobnie cudzo-
ziemcy wczesniej osiadli w miescie, na podstawie rejestrow podatkowych nie-
mozliwe jest jednak okreslenie chwili ich przybycia do miasta. Wydaje sig, ze
po pewnym czasie funkcjonowania w danym miejscu, a by¢ moze i wyucze-
niu zawodu, obcokrajowiec przestawal by¢ postrzegany jako obcy - stawatl
sie przedstawicielem konkretnej profesji, np. krawiectwa, i wowczas opusz-
czano w spisach okredlenie narodowosciowe. Mozna zatem sadzi¢, ze gdy

Biatoglowa w dawnej Polsce. Kobieta w spoleczeristwie polskim XVI-XVIII wieku na tle poréw-
nawczym, Warszawa 1998; por. C. Kuklo, Spoteczno-demograficzny cykl zycia czlowieka w miescie
staropolskim u schytku XVIII wieku, ,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 2002,
t. 62, s. 85-106.

15 Szlacheckie Ab Anno 1626: asz ad Annium 1628: nalezgce Miastu Posnanievi, Archiwum
Panstwowe w Poznaniu, Akta miasta Poznania (dalej: APP, AmP) I 1761, k. 1-11; Regestr
Kamienic y Domow sliacheckich z ktérych soszu sextuplie nieptacgno y placic nie chcg Anno
Domini 1613 na Seymie uchwalony, APP, AmP I 1760, k. 1-4.

16 Urzednicy miejscy byli zwolnieni z optat na rzecz miasta, lecz jesli posiadali dwie lub
wiecej nieruchomodci, ulga prawdopodobnie obejmowata tylko pierwsza z nich. Otwartg pozostaje
kwestia obowigzku uiszczania oplat przez osoby, ktére zakonczyly kadencje, np. burmistrzow.

17 Zob. M. Malec, Imig w polskiej antroponimii i kulturze, Krakéw 2001; taz, O imionach
i nazwiskach w Polsce. Tradycja i wspélczesnosé, Krakow 1996.
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poborca podatkowy podawal narodowos¢ i zawdd, to oznaczal w ten sposob
obcokrajowca z konkretng profesja (sa to niezwykle rzadkie adnotacje), a gdy
notowal jedynie narodowo$¢, osoba taka prawdopodobnie nie miata zawodu
(lub - co mniej prawdopodobne - nie byt on znany pisarzowi); w przypadku
obco brzmigcych nazwisk z podaniem jedynie zawodu mozna mniemad, iz
byta to osoba zasymilowana. Trudnos$¢ sprawifa jednak proba konsekwent-
nego kwalifikowania oséb, przy ktorych odnotowano zaréwno narodowos,
jak i zawod. W takich - nielicznych - sytuacjach na potrzeby niniejszej pracy
zdecydowano sie zalicza¢ taka osobe do grupy narodowej, gdyz ta byta poda-
wana jako pierwsza'®. Wydaje si¢ bowiem, Ze pisarz, notujgc np. ,Ormianin
przekupien Jan”, kladl nacisk na narodowos¢, profesja stanowita za§ dopet-
nienie charakterystyki Jana.

Trudno$¢ przy analizie rejestréw sprawialo réwniez okreslanie uktadu prze-
strzennego miast, a zwlaszcza przedmies¢, zabudowanych gtéwnie budynkami
drewnianymi, oraz przyporzadkowanie nieruchomosci do konkretnych ulic.
Z tym drugim problemem mamy do czynienia np. w Krakowie, podzielonym
na kwartaly, czy w mniejszym stopniu w Lublinie, w ktérym przestrzen podzie-
lono na ,miasto Lublin” i poszczegélne przedmiescia. Enigmatycznos$¢ oraz
pomijanie niektérych informacji w spisach podatkowych konca XVII i poczat-
kéw XVIII stulecia wykluczyly zatem mozliwos¢ wykorzystania wszystkich
tych Zrédet w maksymalnym zakresie.

Choc rejestrow obu typow podatkdw nie tworzono z myslg o ich zestawianiu,
mozna je ze sobg pordwnywaé. We wszystkich stosowano uklad wedtug ulic
lub wigkszych czesci miasta (np. kwartaléw w Krakowie). W dalszej kolejnosci
podawano imie i/lub nazwisko platnika, a w niektérych przypadkach réwniez
inny wyrdznik, np. wykonywany zawdd. Nastepnie — w przypadku kontry-
bucji — podawano wysoko$¢ taksy, jaka zostala ustalona przez magistrat. Jak
juz wspomniano, byta ona dostosowana do mozliwosci finansowych kazdego
mieszkanca. W kolejnej rubryce (badz rubrykach) odnotowywano rzeczywi-
$cie wplacong kwote. W przypadku szosu informowano wylgcznie o kwocie
otrzymanej od platnika.

Przy wyborze konkretnych rejestréw do analizy wzieto pod uwage kom-
pletno$¢ materiatu Zrodtowego, stan jego zachowania oraz to, czy obejmowat
poréwnywalny obszar danego miasta. Wytypowane spisy zostaly uzupetnione
danymi z lat wezesniejszych i pézniejszych, by stworzy¢ jak najpetniejszy obraz
kazdego osrodka i struktury zawodowej jego mieszkancéw.

18 Poczgtkowo planowano whaczaé takie jednostki do obu kategorii, ale utrudnitoby to
prezentacje danych ze wzgledu na réznice w liczbach mieszkancéw poszczegélnych ulic i rejo-
ndéw miast.
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Podstawg Zrédlowa czesci poswieconej Krakowowi sg rejestry szosu miej-
skiego z lat 1635, 1653, 1692 i 1702 (ze stycznia, a wigc przed wejsciem Szwedow
do miasta), przechowywane w Archiwum Narodowym w Krakowie. Wybrano
je, gdyz s najbardziej kompletne i obejmuja teren calego miasta. Oczywiscie
nie byly na tyle dokladne, by moéc zrezygnowac z zestawiania ich z innymi
zrodtami, np. podatkowymi, zazwyczaj z podobnego okresu lub z niepelnymi,
odnoszacymi sie do pojedynczych kwartalow?’.

Rejestry szosu krakowskiego maja nieznacznie inny uklad niz spisy poznan-
skie, Iwowskie czy warszawskie — podstawowg jednostka nie jest w nich ulica,
lecz kwartal, nazywany tez wiertlem, okregiem lub cyrkutem. Dwie umowne
linie proste - pionowa i pozioma - krzyzujace si¢ na srodku Rynku Gléwnego
dzielily miasto na cztery czesci. Castrense (kwartal Zamkowy, zwany tez
Grodzkim) obejmowal teren od $rodka Rynku do muréw, miedzy ulicami
Bracka i Sienng, a wiec w potudniowo-wschodnim narozniku starego Krakowa.
W 1635 r. jako drugi kwartal odnotowano Slavcoviense (Stawkowski), zajmujacy
pétnocno-zachodnig czes$¢ Starego Miasta, miedzy ulicami Szewska i $w. Jana,
natomiast w 1653 i 1692 r. wystapit on jako trzeci; woéwczas drugim stal sie
Figulorum (kwartal Garncarski), sasiadujacy z wiertlem Zamkowym, poto-
zony w poludniowo-zachodniej czg$ci Krakowa, ograniczony ulicami Bracka
i Szewska. Na samym koncu, we wszystkich XVII-wiecznych spisach, odno-
towywano kwartal Laniorum (Rzezniczy), polozony miedzy ulicami $w. Jana
i Sienna, czyli w poinocno-wschodniej czesci miasta.

19 Rejestr szosu z 1635 r.: Archiwum Narodowe w Krakowie, Akta miasta Krakowa (dalej:
ANK, AmK), sygn. 2607; rejestr szosu z 1653 r.: ANK, AmK, sygn. 2623; rejestr szosu z 1692 r.:
ANK, AmK, sygn. 2717; rejestr kontrybucji z 1702 r.: ANK, AmK, sygn. 2949.

2 Dysponujemy réznorodnymi edycjami zrédet do dziejow nowozytnego Krakowa. Podstawg
s oczywiscie ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego, prawa i przywileje krakowskie czy testamenty,
lecz nie s3 to jedyne Zrédla wydane drukiem. Dla niniejszej pracy wazne i pomocne byty publikacje
rejestrow gospod z 1632 i 1649 r. oraz spisu wladcicieli nieruchomosci wedlug stanu z 1655 r.
Zawieraja one informacje na temat nazwisk posiadaczy nieruchomodci, co stanowi uzupelnie-
nie danych odnotowanych w rejestrach szosu, a takze wykaz pomieszczen w poszczegélnych
budynkach, zob. Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krakowie 1507-1572, wyd. A. Kielbicka,
Z. Wojas, Krakéw 1993; Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego w Krakowie 1573-1611, wyd. ciz,
Krakéw 1994; Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa (1507-1795), wyd. F. Piekosinski,
Krakow 1892; Testamenty szlachty krakowskiej XVII-XVIII w. Wybér tekstow zZrodtowych z lat
1650-1799, opr. A. Falniowska-Gradowska, Krakow 1997; Diug Smiertelnosci wyplacié potrzeba.
Wybdr testamentow mieszczan krakowskich z XVII-XVIII wieku, opr. E. Danowska, Krakéw
2011; Z. Noga, Urzednicy miejscy Krakowa, cz. 2: 1500-1794, Krakéw 2008; K. Follprecht,
Gospody czyli kwatery dla gosci kréolewskich. Na podstawie rejestrow gospod w Krakowie z lat
1632 i 1649, ,,Krakowski Rocznik Archiwalny” 2005, t. 11, s. 31-56; Wiasciciele nieruchomosci
w Krakowie w 1655 roku, wyd. K. Follprecht, Krakéw 2001; Rejestry gospod w Krakowie z lat
1632 i 1649 ze zbioréw Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie i Biblioteki Jagielloriskiej,
wyd. taz, Krakéw 2005.
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Wyjatek stanowi spis podatkowy ze stycznia 1702 r., ktoéry wykazuje naj-
mniejszg liczbe podatnikow (524, a wigc miedzy 1/3 a 1/5 ludnosci z weze-
$niejszych rejestréow). Brakuje w nim réwniez podzialu na kwartaly, ponadto
w wiekszosci przypadkow nie oznaczono ani zawoddéw platnikéw, ani tez ich
statusu prawnego (wladciciel/najemca). Kolejng réznice stanowig pobrane stawki
podatku - o wiele wyzsze niz we wcze$niejszych latach; i tak np. najwyzsza oplata
wyniosta na poczatku XVIII w. 423 670 gr, podczas gdy w 1635 r. 11 400 gr,
w 1653 1. 600 gr, a w 1692 r. 150 gr! Ograniczanie przez dziesietnikéw ilosci
podawanych informacji wydaje si¢ charakterystyczne dla poczatku XVIII w.,
te samg tendencje wida¢ bowiem w przypadku rejestrow z lat pdzniejszych,
a takze np. spisu poznanskiego z tego samego okresu. Material z 1702 r. jest
jednak przydatny przy analizie nier6wnosci majatkowych - i dlatego zostal
uwzgledniony przy wyliczaniu wspoélczynnikéw Giniego.

W przypadku Warszawy wykorzystano rejestry kontrybucji szwedzkich,
nalozonych przez okupanta na miasto w 1655 i 1702 r.?! Oba spisy pochodza
z pierwszych lat wojen polsko-szwedzkich, przedstawiaja wiec de facto sytu-
acje finansowg mieszkancow sprzed tych konfliktow. Rejestry szosu miejskiego
sa w tym przypadku nieporéwnywalne, gdyz platnosci kazdego z wilascicieli
nieruchomosci byly odnotowywane na innej stronie, a ponadto zazwyczaj
podawano jedynie, iz optate w danym roku uiszczono (zapis: solvit), bez ozna-
czenia jej stawki®”. Zbieranie podatkéw w Warszawie rozpoczynano na Rynku
Starego Miasta, dzielac go na cztery strony, potem przechodzono Swietojariska
do Bramy Krakowskiej, by nastepnie ulica Marcinkanska (fragment dzisiejszej

2L Deskripcyja albo komput kamienic, dworéw, doméw, kosciotow, klasztoréw, szpitaléw, tak
w miescie, jako i po przedmiesciach, Starej Warszawy w roku 1655 diebus septembris uczynion,
Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), zesp. Warszawa Ekonomiczne
(dalej: WE) 1431, k. 1-65; 1702 Regestr kontrybucyi Szwedzkiey, AGAD, WE 834, k. 1-67. Nalezy
jednak zaznaczy¢, iz Litrum Sueticorum z 1656 r. zawiera aneks zatytulowany Deskripcyja albo
komput kamienic, dworéw, doméw, kosciotow, klasztorow, szpitalow tak w miescie jako i po
przedmiesciach Starej Warszawy w r. 1656 diebius septembris uczynion. Jest to wyciag ze spisu
nieruchomodci nieobjetych szwedzka kontrybucja i obejmuje m.in. zabudowania ulic Kanoniej
i Jezuickiej (Domus professa oo. Jezuitow, Kamienic pratackich nro — trzynascie kamienic nalezacych
do kanonikéw kolegiaty $w. Jana), Dziekanije (Patac dziekana), Wikaryje (kamienica nalezaca
do wikariuszy kolegiaty $w. Jana), Szkofe (szkola przy Dziekanii), Kosciét sw. Jana - kolegiate
oraz Konwent i kosciot sw. Marcina przy ulicy Marcinkanskiej. Rejestru tego nie uwzgledniono
przy obliczaniu wspétczynnika Giniego. Zob. Zrédia do dziejow Warszawy. Rejestry podatkowe
i taryfy nieruchomosci 1510-1770, wyd. A. Berdecka i in., Warszawa 1963, s. 127-131. Dla
uzupelnienia zob. A. Jarzebski, Gosciniec abo krotkie opisanie Warszawy, opr. W. Tomkiewicz,
Warszawa 1974; Handlingar ang. Ambassaden till Warschau 1704-05, Riksarkivet, Polonica 122.

22 7Zob. AGAD, WE 696, k. 1-53; WE 697, k. 1-100. Nalezy takze zaznaczy¢, iz kontrybucje
w 1655 r. placono we florenach, a w 1702 r. — w tymfach. Obie jednostki obrachunkowe dzielily
sie na 30 groszy i w praktyce okreslaly zloty (tymfy byty bite od 1663 r.).
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Piwnej na odcinku od placu Zamkowego do Zapiecka) i Piekarska dojs¢ do
Piwnej, Dunaju, Nowomiejskiej, az po Krzywe Kolo, Jezuicka i Kanonie.
Wyjatek stanowilo odwiedzenie Jezuickiej i Kanonii tuz po Rynku w 1656 r.,
podczas gdy w 1704 r. pisarz ponownie odnotowal ten rejon na koncu, a mia-
nowicie po ulicy Krzywe Koto.

Jako podstawe do analizy platnikéw we Lwowie przyjeto rejestry szosu z lat
1636 i 1665 oraz kontrybucji nalozonej na miasto przez Szwedow w 1702 r.
Materialy sa przechowywane w Archiwum Krajowym Aktéw Grodzkich
i Ziemskich we Lwowie (tzw. Archiwum Bernardynskim) w zespole Akta mia-
sta Lwowa®; inne typy zr6det stanowily ich uzupelnienie*®. W spisach wyste-
puje podzial miasta na poszczegélne ulice. Pisarz obchodzit najpierw wszyst-
kie pierzeje Rynku, po czym zbieral podatek z ulic Krakowskiej, Ormianskiej,
Halickiej, Piekarskiej, Szewskiej, Serbanskiej (Zerwanskiej), Szpitalnej, Ruskiej,
Szkockiej, a takze z domkoéw $rodrynkowych.

W przypadku Poznania podstawe analizy stanowily wylacznie rejestry
szosu miejskiego z lat 1626, 1651, 1675 i 1702%, przechowywane w Archiwum
Panstwowym w Poznaniu w zespole Akta miasta Poznania. Wykorzystano réw-
niez liczne materiaty uzupelniajace. Wszystkie spisy obejmuja cate miasto wraz

23 Rejestr szosu z 14 kwietnia 1636 r.: Centralnyj derzawnyj istorycznyj archiw Ukrajiny,
m. Lwiw, Akta miasta Lwowa (dalej: CDIAUL, AmLw), f. 52, op. 2, nr 777, s. 493-610; rejestr
szosu z 1665 r.: CDIAUL, AmLw, f. 52, op. 2, nr 782, s. 261-308; rejestr kontrybucji z 1702 r.:
CDIAUL, AmLw, f. 52, op. 2, nr 795, s. 2-81.

24 podstawowe zrédla, cho¢ nie jedyne wydane drukiem, to ksiegi przyje¢ do prawa
miejskiego, prawa i przywileje Iwowskie oraz testamenty, zob. Album civium Leopoliensium.
Rejestry przyje¢ do prawa miejskiego we Lwowie 1388-1783, t. 1-2, wyd. A. Janeczek, Poznan-
Warszawa 2005; J. T. Jozefowicz, Lwow utrapiony in anno 1704 albo Dyjaryjusz wzietego Lwowa
przez krdla szwedzkiego Karola XII die 6 mensis Septembris anno 1704, opr. P. Borek, Krakow
2003; E. Tryjarski, Zapisy sgdu duchownego Ormian miasta Lwowa za lata 1625-1630 w jezyku
ormiatisko-kipczackim, Krakow 2010; M. Kapral, Urzednicy miasta Lwowa w XIII-XVIII w.,
Torun 2008.

25 Rejestr szosu z 23 lipca 1626 r.: APP, AmP 1 1759, k. 427-442v; rejestr szosu z kwietnia
1651 r.: APP, AmP I 1765; rejestr szosu z 1675 r.: APP, AmP I 1851; rejestr szosu ze stycznia
1702 r.: APP, AmP I 1844.

26 poznan ma obszerng dokumentacje zrédtows, obejmujaca oprocz rejestréw podatkowych
ksiegi wpisow do prawa miejskiego, testamenty, wilkierze, sprawozdania z wyboru wtadz miej-
skich i wiele innych. Nalezy réwniez podkresli¢, ze nie mamy w tym przypadku do czynienia
ze znieksztalceniami struktury zawodowej spowodowanymi naplywem ludnosci przebywajacej
w miescie tylko czasowo (np. studenci w miescie uniwersyteckim czy kupcy w miescie porto-
wym). Zrédta wydane to m.in. Wladze miasta Poznania, t. 1: 1253-1793, opr. ]. Wiesiolowski,
Z. Wojciechowska, Poznan 2003; Wilkierze poznatiskie, cz. 1: Administracja i sgdownictwo,
opr. W. Maisel, Wroclaw 1966; Wilkierze poznariskie, cz. 2: Handel, rzemiosto, rolnictwo, opr.
tenze, Wroctaw 1968; Wilkierze poznanskie, cz. 3: Organizacja cechowa, opr. tenze, Wroctaw
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z przedmiesciem Garbary, lecz te z lat 1626 i 1651 zawierajg podzial terenu na
poszczegolne ulice i czgdci miasta (tj. cztery kwatery — strony — Rynku i jego
$rodek, ulice: Butelska, Ciasng, Garbary, Golebig, Miedzymoscie, Podgoérze,
Psig, Slusarskg, Swiecka, Swietostanistawowska, Wielka, Wodng, Wroctawska,
Wronieckg i Zydowska). Pozostate spisy s3 bardziej ogélne i dzielg miasto na
kwartaly, w skfad ktorych oprécz danej strony Rynku wchodza takze przylegle
ulice. Rejestr z 1675 r. wylacza z podzialu na kwartaty ulice wazniejsze, tj. Psia,
Wodng, Wroctawskg czy Zydowskga, natomiast ten z 1702 r. jest najogélniej-
szy, bo oprocz kwater odnotowuje tylko przedmiescie Garbary. W toku badan
nie udalo si¢ jednak w pelni rozdzieli¢ danych z kwartaléw na poszczegélne
ulice, dlatego tez w wielu przypadkach podstawa analizy beda dane z pierw-
szej polowy stulecia.

Jako podstawe do analizy ludnosci Lublina przyjeto rejestry szosu miej-
skiego przechowywane w Archiwum Panstwowym w Lublinie w zespole Akta
miasta Lublina, pochodzgce z lat 1627, 1654 1 1670%. Rejestr podatkowy z 1670 r.
zostal wlaczony jako ostatni, poniewaz po przeprowadzeniu kwerendy okazat
sie najpozniejszym i najkompletniejszym z dostepnych spiséw; w badanym
zespole nie zachowaly si¢ pdzniejsze spisy podatkowe, a ich odnalezienie
wymaga dalszych badan.

Lubelskie rejestry podatkowe dzielono na miasto Lublin, bez dopiskow
z nazwami ulic, oraz przedmiescia, tj. Przedmiescie Krakowskie, ulice Kowalska,
domy pod Zorawnem y pod walem, Zmigréd, Panny Marii, Szpitalne, Zielony
Rynek (traktowane np. w 1627 r. razem, jako Szpitalna ulica / Zielony Rynek),
Dyski Gosciniec y za s. Mikotaiem, ponadto w 1654 r. wyodrebniono Grunt
mieiski za ruskg cerkwig. W spisie z 1654 r. brakuje Podzamcza (jurydyki staro-
$cinskiej), a w 1670 r. zaréwno Podzamcza, jak i Zmigrodu. Ustalenie kolejnosci

1969; Przywileje miasta Poznania XIII-XVIII w., wyd. tenze, Poznan 1994; Kronika poznatiskich
pisarzy miejskich, opr. J. Wiesiolowski, Poznan 2004; Kronika Jezuitéw poznatniskich (mtodsza),
t. 1: 1570-1653, opr. L. Grzebien SJ, J. Wiesiolowski, Poznan 2004; Inwentarze mieszczai-
skie z lat 1528-1635 z ksigg miejskich Poznania, opr. S. Nawrocki, J. Wistocki, Poznan 1961;
Inwentarze mieszczanskie z wieku XVIII z ksigg miejskich i grodzkich Poznania, t. 1: 1700-1758,
opr. J. Burszta, C. Luczak, Poznan 1962; Testamenty szlacheckie z ksigg grodzkich wielkopolskich
z lat 1631-1655, wyd. P. Klint, Poznan-Wroctaw 2008; Testamenty szlacheckie z ksigg grodzkich
wielkopolskich z lat 1657-1680, wyd. tenze, Wroctaw 2011; Opisy i lustracje Poznania z XVI-
XVIII w., opr. M. J. Mika, Poznan 1960.

27 Rejestr szosu z maja 1627 r.: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta miasta Lublina
(dalej: APL, AmL) 272, k. 1-61; rejestr szosu z 1654 r.: APL, AmL 278, k. 170-213; rejestr szosu
z 1670 r.: APL, AmL, luzne: 293, k. 1-29. Zob. takze: Lublin w dokumencie, 1317-1967, opr.
F. Ciedlak, H. Gawarecki, M. Stankowa, Lublin 1976; Relacya niemiecka o zniszczeniu Lublina,
»Przeglad Historyczny” 1909, t. 9, z. 2, s. 240-248.
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pobierania podatku w Lublinie wymagalo poréwnania rejestrow podymnego
z szosem miejskim; dzieki temu udalo si¢ natrafi¢ na pojedyncze wzmianki
o nazwach ulic na terenie miasta. Dopiero jednak obserwacja zmian wlascicieli
pozwolila na odtworzenie kolejnosci odwiedzanych ulic. Nie zawsze jednak
dysponujemy materialem umozliwiajacym okreslenie wspoélczesnej numera-
cji poszczegdlnych posesji, dlatego tez w przypadku tego miasta Rynek zostat
potraktowany jako calo$¢ i nie zastosowano podziatu na poszczegolne pierzeje.
W kilku przypadkach nie udato si¢ dopasowa¢ wiascicieli nieruchomosci do
konkretnej ulicy, nie uzyskano wigc pelnych danych do analizy. Rejestry szosu
lubelskiego sa zrodtem wymagajacym szczegdlnie gruntownej analizy i porow-
nania danych szczegétowych z innymi typami podatkéw, np. z podymnym,
a takze z zachowanymi testamentami i ksiegami przyje¢ do prawa miejskiego,
by uzyska¢ pelny obraz miasta.

Wielkomiejsko$¢ jest zjawiskiem wystepujacym w badaniach naukowych
nad miastami XX i XXI w. Dotychczas nie przeprowadzono badan nad tym
zjawiskiem w ujeciu historycznym. Dysponujemy jednak kilkoma pracami
podejmujacymi tematyke socjotopografii miast miedzy XVI a XVIII stule-
ciem. W wigkszosci dotycza one duzych miast, lecz z uptywem czasu widoczny
jest stopniowy wzrost zainteresowania takze mniejszymi osrodkami®®. Od

28 M. Bogucka, Z zagadnieti socjotopografii, s. 147-175; J. Wiesiotowski, Socjotopografia
poinosredniowiecznego Poznania, Poznan 1997; U. Sowina, Sieradz. Uklad przestrzenny i spo-
teczeristwo miasta w XV-XVI w., Warszawa 1991; R. Czaja, Socjotopografia miasta Elblgga
w Sredniowieczu, Torun 1992; M. Golinski, Socjotopografia poznosredniowiecznego Wroctawia
(przestrzet, podatnicy, rzemiosto), Wroctaw 1997; K. Mikulski, Putapka niemoznosci. Spoteczeristwo
nowozytnego miasta wobec proceséw modernizacyjnych (na przykladzie Torunia w XVII i XVIII
wieku), Torun 2004; tenze, Przestrzeti i spoleczeristwo Torunia od korica XIV do poczgtku
XVIII wieku, Torun 1999; F. Lesniak, Socjotopografia Krosna (1512-1630). Studia i mate-
riaty, Krakoéw 2005; J. Gordziejew, Socjotopografia Grodna w XVIII w., Torun 2009; Z. Glab,
Socjotopografia Lutomierska (XIII-XVIII w.), £6dz 2017; A. Bartoszewicz, Warta - spoteczeristwo
miasta w 1I poltowie XV i na poczgtku XVI wieku, [Warszawa] b.r.w.; M. Kedelski, Dynamika
i struktura ludnosci chrzescijatiskiej miasta Poznania w XVIII wieku w swietle rejestracji podatkowej,
»Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych” 1990/1991, t. 51/52, s. 57-89. Takze poréw-
nawczo: L. Belzyt, Krakéw i Praga okoto 1600 roku, Torun 1999; A. Haverkamp, Spofeczeristwo
miasta Trewiru w poZnym sredniowieczu, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1982,
t. 30, z. 2, s. 181-200. Dla okresu pozniejszego np. E. Barylewska-Szymanska, Z. Maciakowska,
Miasto i ludzie u progu nowoczesnosci. Socjotopografia Gdariska w pierwszej potowie XIX wieku,
Gdansk-Warszawa 2016 (Studia i materialy do dziejow domu gdatiskiego, red. E. Kizik, cz. 4);
A. Kardas, Elita wladzy w Toruniu w XVII wieku. Mechanizmy ksztaltowania si¢ i wymiany grup
rzgdzgcych, Torun 2004.
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kilku lat powstaja biografie miast, bedace de facto syntezami ich dziejow, lecz
w przypadku omawianych tu o$rodkéw mozna skorzysta¢ takze z prac stano-
wigcych wyniki badan pogtebionych®. Réwniez zagraniczni autorzy dopiero

2 W tak krétkim i oglnym wstepie nie sposéb wspomnie¢ wszystkich istotnych opracowan,
dlatego wymienione zostang jedynie wazniejsze pozycje dotyczace poszczegélnych miast, bez-
posrednio zwigzane z pracg. Dla Krakowa nalezy wskaza¢ m.in. J. Bieniarzéwna, J. M. Matecki,
Dzieje Krakowa, t. 2: Krakéw w wiekach XVI-XVIII, Krakoéw 1984; E. Supranowicz, Nazwy ulic
Krakowa, Krakéw 1995; A. Chmiel, Domy krakowskie: ulica Grodzka, cz. 1: Liczby or. niepa-
rzyste 1-17, Krakow 1934; tenze, Domy krakowskie: ulica Grodzka, cz. 2: Liczby or. nieparzyste
19-37, Krakow 1935; tenze, Domy krakowskie: ulica Stawkowska, cz. 1: Liczby or. nieparzyste
1-25, Krakoéw 1931; tenze, Domy krakowskie: ulica Stawkowska, cz. 1: Liczby or. parzyste 2-14,
Krakéw 1932; tenze, Domy krakowskie: ulica Floryanska, cz. 1: Liczby or. nieparzyste 1-57, Krakow
1917; tenze, Domy krakowskie: ulica Floryatiska, cz. 2: Liczby or. parzyste 2-14, Krakow 1919;
tenze, Domy krakowskie: ulica Floryafiska, cz. 2: Liczby or. parzyste 16-44, Krakéw 1920; tenze,
Domy krakowskie: ulica $w. Jana, cz. 1: Liczby or. nieparzyste 1-19, Krakow 1924; kolejne cze-
$ci artykutu o tym samym tytule: W. Komorowski, K. Follprecht, Wiasciciele kamienic Rynku
krakowskiego w czasach nowozytnych (do pierwszej okupacji szwedzkiej), ,Krakowski Rocznik
Archiwalny” 1996, t. 2, s. 11-30; cz. 2: 1997, t. 3, s. 11-22; cz. 3: 1998, t. 4, s. 11-28; cz. 4: 1999,
t. 5, 8. 11-20; cz. 5: 2000, t. 6, s. 11-23; cz. 6: 2001, t. 7, s. 11-25; cz. 7: 2002, t. 7, s. 13-25; cz. 8:
2003, t. 9, s. 39-45; cz. 9: 2004, t. 10, s. 45-52; cz. 10: 2005, t. 11, s. 21-30; cz. 11: 2006, t. 12,
s. 19-32; cz. 12: 2007, t. 13, s. 55-68; cz. 13: 2008, t. 14, s. 21-33; cz. 14: 2009, t. 15, s. 23-31;
cz. 15: 2010, t. 16, s. 11-20; Krakéw stoleczny. Materialy sesji naukowej odbytej 18 kwietnia 2009
roku, Krakow 2010; Krakéw sarmacki. Materialy sesji naukowej z okazji dni Krakowa w roku
1989, Krakow 1992; Krakow w czasach saskich. Materialy sesji naukowej z okazji dni Krakowa
w 1982 roku, Krakéw 1984; M. Tobiasz, Fortyfikacje dawnego Krakowa, Krakow 1973, s. 61,
113-116; Z. Noga, Krakowska rada miejska w XVI wieku. Studium o elicie wladzy, Krakow 2003;
J. Bieniarzéwna, Mieszczaristwo krakowskie XVII w. Z badan nad strukturg spoleczng miasta,
Krakow 1969; F. Le$niak, Wielkorzgdcy krakowscy XVI-XVIII wieku. Gospodarze zamku wawel-
skiego i majgtku wielkorzgdowego, Krakow 1996; M. Ziemierski, Sktad osobowy Sadu Wyzszego
Prawa Magdeburskiego na zamku krakowskim w XVII-XVIII wieku, Krakéw 2013; W. Kowalski,
Wielka imigracja. Szkoci w Krakowie i Matopolsce w XVI-pierwszej potowie XVII w., wyd. 2,
Kielce 2014; Sz. Kazusek, Handel Krakowa ze Slgskiem w dobie potopu szwedzkiego (1655-1660),
w: Po obu stronach Battyku. Wzajemne relacje migdzy Skandynawig a Europg Srodkowg, red.
J. Harasimowicz, P. Oszczanowski, M. Wistocki, t. 1, Wroctaw 2006, s. 131-139; tenze, Zydzi
w handlu Krakowa w potowie XVII wieku, Krakéow 2005; J. Wijaczka, Handel zagraniczny
Krakowa w polowie XVII wieku, Krakéw 2002; E. Rudnicka-Fira, Imiennictwo krakowian od
XVI do XVIII wieku na tle historii i kultury, Krakow 2013; M. Gadocha, Cech piekarzy i handel
chlebem w Krakowie w okresie nowozytnym, Krakoéw 2012; S. Dryja, S. Stawinski, Krakowskie
stodownie przetomu wieku XVI i XVII, Krakéw 2010; H. Gapski, Klasztory krakowskie w koricu
XVI i w pierwszej potowie XVII w. Analiza przestrzenna Srodowisk zakonnych, Lublin 1993;
M. Kamler, Ztoczyricy. Przestepczos¢ w Koronie w drugiej potowie XVI i w pierwszej potowie X VII
wieku (w swietle ksigg sgdowych miejskich), Warszawa 2010; J. Muczkowski, Dawne warownie
krakowskie, ,Rocznik Krakowski” 1911, t. 13, s. 1-48; Z. Noga, Gospodarcze skutki ,,przeniesienia”
stolicy do Warszawy, w: Krakow stoleczny. Materialy sesji naukowej odbytej 18 kwietnia 2009
roku, Krakéw 2010, s. 82; L. Belzyt, Krakow i Praga okofo 1600 roku. Poréwnanie topograficznych
i demograficznych aspektéw struktury spolecznej i etnicznej dwéch metropolii Europy Srodkowo-
-Wschodniej, Torun 2005.
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przekonuja sie do tej formy badan, wskutek czego dysponujemy zaledwie kil-
koma przyktadami takich opracowan®.

Dla Warszawy: M. M. Drozdowski, A. Zahorski, Historia Warszawy, Warszawa 1981;
Dzieje Warszawy, t. 2: Warszawa w latach 1526-1795, Warszawa 1984; A. Kersten, Warszawa
kazimierzowska 1648-1668. Miasto, ludzie, polityka, Warszawa 1971; K. Mrozowski, Przestrzer
i obywatele Starej Warszawy od schytku XV do 1569 roku, Warszawa 2020; R. Radziwonka,
Warszawa i jej mieszkaricy w czasach wielkiej wojny pétnocnej (1700-1721), Warszawa 2019.

Dla Lwowa: O. 3asus, Ipomadsuu /Iveosea XIV-XVIII cm.: npasosuii cmamyc, cknao,
noxoodsuenns, Knis—JIbsis 2012; M. Kanpans, IIpobnemu coyiomonozpagii Jlveéosa (3a
mamepianamu  pinancosux krue opyzoi usepmi XVI cm.), w: Lwow. Miasto, spoleczeristwo,
kultura, t. 2, red. H. W. Zalinski, K. Karolczak, Krakéw 1998, s. 41-46; J. Motylewicz, Kupcy
krakowscy na rynku lwowskim w drugiej potowie XVII i pierwszej XVIII wieku, w: Lwow.
Miasto, spoleczenistwo, kultura, t. 2, red. H. W. Zalinski, K. Karolczak, Krakéw 1998, s. 67-75;
P. Borek, Ukraina w staropolskich diariuszach i pamigtnikach. Bohaterowie, fortece, tradycja,
Krakow 2001; tenze, Lwow w diariuszach i pamietnikach XVII wieku, w: Lwéw. Miasto, spole-
czenstwo, kultura, red. K. Karolczak, t. 4, Krakdw 2002, s. 43-63; B. Popiotek, Lwéw w czasach
Augusta II, w: Lwow. Miasto, spoleczeristwo, kultura, t. 4, red. K. Karolczak, Krakow 2002,
s. 93-105; M. Kapral, Ormiatiscy i ruscy starsi (seniores) we Lwowie w XVII-XVIII w.: poczgtki,
dziatalno$¢, oddziatywanie, w: Lwéw. Miasto, spoleczeristwo, kultura, t. 7: Urzedy, urzednicy,
instytucje, red. K. Karolczak, L. T. Sroka, Krakow 2010, s. 195-204; tenze, Wladze miasta Lwowa
w XIV-XVIII w., w: Migdzy Zachodem a Wschodem, t. 6: Organizacja wladz miejskich na obszarze
Pierwszej Rzeczypospolitej i na Slgsku w XIII-XVIII w., red. M. Goliniski, K. Mikulski, Torur
2013, s. 219-249; P. lllycr, Monemnuii punox /lveoea y nepuiiti nonosuni XVII cm., w: Lwow.
Miasto, spoleczetistwo, kultura, t. 5: Ludzie Lwowa, red. K. Karolczak, Krakéw 2005, s. 273-296.

Dla Poznania: Z. Pilarczyk, Obronnos¢ Poznania w latach 1253-1793, Warszawa 1988;
J. Pietrzak, Umocnienia sredniowiecznego Poznania. Stan i potrzeby badan nad umocnieniami
miasta lokacyjnego, w: Civitas Posnaniensis. Studia z dziejow Sredniowiecznego Poznania, red.
Z. Kurnatowska, T. Jurek, Poznan 2005, s. 306-317; J. Widawski, Miejskie mury obronne
w patistwie polskim do poczgtku XV wieku, Warszawa 1973; Dzieje Poznania do roku 1793, red.
J. Topolski, cz. 1-2, Warszawa-Poznan 1988.

Dla Lublina: Dzieje Lublina. Proba syntezy, t. 1, Lublin 1965; A. Smagacz OCD, Karmelici
Bosi w Lublinie w latach 1610-1864, Lublin 2012; K. Myélinski, Lublin w zyciu gospodarczym
i politycznym Polski przedrozbiorowej, w: Lublin 1317-1967, red. H. Zins, Lublin 1967, s. 35-37;
R. Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, Lublin: dzieje miasta, t. 1: Od VI do kotica X VIII wieku,
Lublin 2008; W. Witkowski, Trybunat Koronny w Lublinie - organizacja i funkcjonowanie, w:
400-lecie utworzenia Trybunatu Koronnego w Lublinie. Materialy z sesji naukowej z dnia 20 XI
1978 r., Lublin 1982, s. 59-68; A. M. Stasiak, Miejskos¢ i szlacheckos¢. Kontrfaktyczna interpre-
tacja nowozytnej historii Lublina, Lublin 2012, s. 37-49; J. Reder, Postowie miasta Lublina na
sejmy dawnej Rzeczypospolitej, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1954, t. 6, z. 2, s. 253-286;
J. Mazurkiewicz, Ustréj i znaczenie Lublina w Zyciu polityczno-prawnym dawnej Polski, w: Lublin
1317-1967, red. H. Zins, Lublin 1967, s. 49-76; G. Jakiminska, Elita wladzy lubelskiej gminy
miejskiej w latach 1555-1651, Lublin 2012; J. Riabinin, Rada miejska lubelska w XVII wieku,
Lublin 1931; M. Stankowa, Komisja krélewska w Lublinie w 1637 roku, ,Rocznik Lubelski”
1961, t. 4, s. 253-268.

30 Socjotopografie przygotowane przez zagranicznych autoréw to m.in. J. Schildhauer,
Soziale, politische und religiose Auseinandersetzungen in den Hansestddten Stralsund, Rostock
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Niniejsza ksigzka stanowi zmodyfikowang na potrzeby publikacji rozprawe
doktorska, przygotowang pod kierunkiem prof. dr. hab. Michata Kopczynskiego
i obroniong w styczniu 2017 r. na Wydziale Historycznym Uniwersytetu
Warszawskiego (ob. Wydzial Historii UW). Dziekuje recenzentom pracy -
prof. dr. hab. Jerzemu Dygdale, prof. dr. hab. Edmundowi Kizikowi, dr.
hab. Wojciechowi Krawczukowi, prof. U], i prof. dr. hab. Cezaremu Kuklo -
za wszystkie uwagi, ktére umozliwily mi dokonanie niezbednych korekt.
Serdeczne podzigkowania pragne ztozy¢ Kolezankom i Kolegom z Zaktadu
Historii Nowozytnej (ZHN) Wydzialu Historii UW oraz Zespotu Demografii
Historycznej Komitetu Nauk Demograficznych PAN, z ktérymi mialam mozli-
wo$¢ przedyskutowania czastkowych wynikéw moich badan. Szczegélne podzie-
kowania kieruje na rece prof. dr hab. Urszuli Augustyniak za umozliwienie
referowania wynikéw badan podczas organizowanych przez Nig spotkann ZHN
oraz za udzielone wsparcie. Dziekuje Pani Dziekan Wydzialu Nauk o Kulturze
i Sztuce UW, dr hab. Malgorzacie Karpinskiej, prof. UW, za zache¢canie do
prowadzenia badan nad dziejami Warszawy.

Serdeczne podzigkowania sktadam Fundacji Lanckoronskich, a zwlaszcza
Panu Prezesowi Piotrowi Pininskiemu oraz dr Annie Kalinowskiej, za umoz-
liwienie wydania tej publikacji. Wyjazdy na kwerendy oraz przygotowanie
rozprawy nie doszlyby do skutku bez zyczliwego wsparcia Dyrekeji Instytutu
Historycznego, a szczegdlnie prof. dr. hab. Dariusza Kolodziejczyka (Dyrektora
IH UW w latach 2012-2016) i dr. hab. Lukasza Niesiolowskiego-Spano
(Dyrektora w kadencji 2016-2020; ob. Dziekana Wydzialu Historii UW).

Wyjatkowe stowa wdzigcznos$ci pragne przekaza¢ mojemu Mistrzowi,
prof. dr. hab. Michalowi Kopczynskiemu, za pomoc merytoryczna, stymulo-
wanie do rozwoju, a przede wszystkim niezwykla serdecznos¢.

und Wismar im ersten Drittel des 16. Jahrhunderts, Weimar 1959; tenze, Die Sozialstruktur der
Hansestadt Rostock von 1378-1569, w: Hansische Studien. Heinrich Sproemberg zum 70. Geburtstag,
Berlin 1961, s. 341-353; B. Schimmelpfennig, Bamberg im Mittelalter: Siedelgebiete und Bevilkerung
bis 1370, Libeck-Hamburg 1964; J. Bohmbach, Die Sozialstruktur Braunschweigs um 1400,
Braunschweig 1973; P. Tepp, Untersuchungen zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte der Hanse-
und Salzstadt Kolberg mit Spdtmittelalter: Strukturwandel und soziale Mobilitdt, Hamburg
1980; E. Piper, Der Stadtplan als Grundriss der Gesellschaft. Topographie und Sozialstruktur in
Augsburg und Florenz um 1500, Frankfurt-New York 1981; D. Frick, Kith, Kin and Neighbors.
Communities and Confession in Seventeenth-Century Wilno, Ithaca 2013. Wazne pozycje stanowig
réwniez prace: P. Bairoch, Cities and Economic Development. From the Dawn of History to the
Present, Chicago 2016; J. de Vries, European Urbanization 1500-1800, London 2013.
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