Wstep

[...] filozofie nowozytne sa tatwiejsze do przedstawienia,
poniewaz wystarczy tu po prostu sporzadzic¢ wyciag i go
przetlumaczy¢. Myéli s nam blizsze. Z filozofiami staro-
Zytnymi sprawa ma si¢ inaczej, ich aparat pojeciowy jest
odmienny. Dlatego sa trudniejsze do ujecia. Jakze tatwo
mozna przekrecié to, co starozytne, w co$, co dobrze
znane'.

I. Najwazniejsze rewolucje przechodza niezauwazone nie tylko przez
wspolczesnych, lecz takze przez ich potomkéw. Wiek XVIII byt wiekiem
rewolucji i nie chodzi tylko o Wielka Rewolucje. XVIII stulecie to réw-
niez czas rewolucji estetycznej. Jej zapomnianym ojcem byl Alexander
Gottlieb Baumgartenz.

' Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Wyklady z historii filozofii, t. 1, przet., wstepem i komen-
tarzem opatrzyl S.F. Nowicki, przeklad przejrzal A. Wegrzecki, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1994, s. 163.

? Stefan Morawski podkresla, ze nie zna takiego dziejopisarstwa mysli o sztuce, ktére
zaczynaltoby od Alexandra Gottlieba Baumgartena, cho¢ to wlasnie jemu zawdzigczamy po-
wstanie estetyki jako odrebnej dyscypliny filozoficznej. Por. Stefan Morawski, Szkic do prze-
mian refleksji i samowiedzy estetycznej, [w:] tegoz, Wybdr pism estetycznych, wprowadzenie, wybor
i oprac. P.J. Przybysz, A. Zeidler-Janiszewska, Universitas, Krakéw 2007, s. 4. Inna sprawa,
ze w polskiej literaturze przedmiotu estetyka niemiecka pierwszej potowy XVIII wieku wcigz
czeka na opracowanie. Znakomite analizy Wladystawa Tatarlkiewicza w Historii estetyki loi-
czy rok 1700. Por. Wiadystaw Tatarkiewicz, Historia estetyki, Arkady, Warszawa 1991, t. 3.
Z kolei Morawski w swym dziele Rozwdj mysli estetycznej od Herdera do Heinego swoje refleksje
zaczyna od przedstawienia pogladéw estetycznych Kanta. Por. Stanistaw Morawski, Rozwdj
mysli estetycznej od Herdera do Heinego, PWN, Warszawa 1957. Z réznych przyczyn w literatu-
rze przedmiotu dotyczacej estetyki niemieckiej znika prawie caly wiek XVIII, a przynajmniej
jego pierwsza polowa. Odrobing lepiej przedstawia si¢ sytuacja w $wiecie anglojezycznym.
Co prawda wickszo$¢ badaczy jest swiadoma, ze Baumgartenowi zawdzigczamy powstanie
terminu ,estetyka”, niemniej sam autor, jak i jego Aesthetica, pozostaja nieznane. Por. Mary
J. Gregor, Baumgarten’s Aesthetica, ,The Review of Metaphysics” 1983, nr 2 (37), s. 357.



10 Wstep

O samym Baumgartenie mozna z pewnoscia powiedzie¢ jedno: nie miat
szczescia. Historia filozofii niewiele miejsca przewidziala pomig¢dzy Leibnizem
a Kantem. Te dwa nazwiska tak silnie zdominowaly obraz epoki, ze czgsto
zapominamy, ze dzieli je przeszto 100 lat. Byta to przy tym epoka niezwykle
plodna tak w rozw6j koncepcji filozoficznych, jak i w wydarzenia spoteczno-
-polityczne. Z trudem przychodzi nam cho¢by zachowa¢ pamiec o Christianie
Wolffie — kolejnej wielkiej postaci oswiecenia. Dla Baumgartena na scenie
historii brak juz miejsca. Pozostaje mu jedynie wzmianka w przypisach.

Sama recepcja Estetyki niemieckiego filozofa réwniez napotykata i napo-
tyka na trudnosci. Waznych jest tu kilka czynnikéw. Nie tylko dos¢ trud-
na i hermetyczna XVIII-wieczna lacina, ktéra pisany jest traktat, a na ktorg
narzekal juz Herder. Co prawda podczas I wojny $wiatowej Towarzystwo
Kantowskie chcialo wyda¢ niemieckie ttumaczenie Aesthetica, ale zamiaru
tego wowczas nie zrealizowano. Problematyczne jest rowniez tlo filozoficz-
ne dziela, ktore pisane jest z perspektywy zapomnianej juz szkoty Wolffa
i odwoluje si¢ czesto do nic juz nieméwigcej, cho¢ niebywale Scistej siatki
pojeciowej. Historycznie zadania nie ulatwia réwniez uczen Baumgartena
Georg Friedrich Meier, ktéry w swych niezwykle popularnych rozprawach
zaaplikowal mysl Baumgartena na grunt niemiecki, dokonujac przy tym
znaczacych przesunieé, to jest ktadac nacisk przede wszystkim na tacznosé
estetyki i teorii sztuki, sprowadzajac t¢ pierwsza do krytyki smaku, za co
zreszty spotkal sie z otwarta krytyka Immanuela Kanta. Nie odbiera to
co prawda znaczenia samemu Meierowi, ktéry byt niezwykle interesujacym
mySlicielem i wcigz czeka na polskie opracowanie. Z pewnoscia jednak jego
popularnos$¢ zawazyla na odbiorze mysli Baumgartena, sprawiajac, ze poz-
niejszym komentatorom trudno bylo odrézni¢ teorie obu filozoféw z nie-
korzyscig dla tego drugiego.

Wspomniane trudnodci byly przyczyna probleméw interpretacyjnych,
z jakimi spotkala si¢ i wciaz si¢ spotyka Estetyka Baumgartena. Proba re-
konstrukeji jej problematyki wymaga od nas zatem przedefiniowania per-
spektywy badawczej. W tym miejscu nalezy z cala moca podkresli¢, ze
Estetyka nie stanowi, wbrew interpretacji Morawskiego, refleksji na temat
prawdziwosci czy falszywosci doswiadczenia estetycznego w kontekscie po-
znania artystycznego i dzialalnosci artystycznej, gdzie problem statusu po-
znawczego estetyki jako wiedzy filozoficznej pozostawalby na uboczu®. Nie
jest ona réwniez, co wielokrotnie zaznacza sam Baumgarten, teorig retoryki

Dopiero w ostatnich latach zauwaza si¢ renesans zainteresowania niemieckim autorem,
gtéwnie za sprawa wydanej w 2009 roku ksiazki Diotima’s Children Frederica C. Beisera oraz
prac Paula Guyera. Dostepne jest réwniez anglojezyczne tlumaczenie Meditationes philoso-
phicae de nonnullis ad poema pertinentibus Baumgartena.

3 Por. Stefan Morawski, Szkic do przemian refleksji i samowiedzy estetycznej, dz. cyt., s. 8-9.
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czy poetyki. Wigcej, jezeli ktos chcialby rozumie¢ estetyke Baumgartena
jako sama li tylko teori¢ sztuki (we wspélczesnym rozumieniu), to nic nie
zrozumie nie tylko z niej, ale réwniez z calego niemieckiego idealizmu.
Autor Estetyki analizuje wprawdzie w wielu miejscach sztuke poetycka, ale
traktuje ja jako szczegélny moment poznania zmystowego. Sztuka stanowi
dla niego obszar zainteresowania nie ze wzgledu na sposob jej przezywania
(czyli wartos¢ estetyczng), lecz ze wzgledu na reguly, ktére ja konstytuuja.
Sztuka nie posiada réwniez dla niego wartosci autonomiczne;.

Z tego wzgledu rekonstrukeji teorii estetycznej Baumgartena towarzy-
szy¢ musi podjecie ponownej refleksji nad zrédlowym sensem samej estety-
ki, co stanowi zarazem drugi cel tej pracy. Badajac Zrédla mysli estetycznej
— nie tylko u Baumgartena, ale réwniez u Leibniza, Wolffa i pietystéw
— bedziemy poszukiwaé odpowiedzi na pytanie o posta¢ estetyki jako ta-
kiej: o jej przedmiot, zadania i cele. Bedziemy przy tym utrzymywac teze
o wyjatkowosci XVIII-wiecznej estetyki niemieckiej na tle mysli angiel-
skiej i francuskiej (co nie wyklucza ich wzajemnego wplywu). O jej wyjat-
kowosci nie swiadczy jednak inny charakter udzielanych odpowiedzi, ale
raczej rodzaj zadawanych pytaii. W naszym przekonaniu, niemiecka mysl
estetyczna nie tylko wypracowala wlasng propozycje teoretyczna, lecz
w calkowicie nowatorski sposob nakreslita przedmiot badan estetyki.

W naszym opracowaniu przyjmujemy cztery giéwne zalozenia inter-
pretacyjne:

1. Estetyka nie jest rozszerzeniem obszaru poetyki czy retoryki, a na-
wet samej filozofii — tak jak wcze$niejsza teoria smaku rozwijana we Francji
czy w Anglii. Nie jest ona réwniez rozwinigciem wczes$niejszych teorii sztu-
ki i pigkna, gdzie — zgodnie ze scholastycznym rozréznieniem — ta pierwsza
nalezalaby do filozofii praktycznej, a druga do metafizyki. Az do XVIII wie-
ku pigkno bylo kategoria metafizyczna, podczas gdy sztuka nalezala do
sfery poiesis, bedac w istocie blizej pojecia dobra niz pigkna. Estetyka nie
zamyka si¢ w rozwazaniach na temat pigkna i sztuki, ale jest nauka o tym,
co estetyczne®. Za Christophem Menke twierdzimy, ze estetyka pomiedzy
Baumgartenem a Kantem na nowo okreslita przedmiot filozofii: wprowa-
dzila kategorig tego, co estetyczne, przenoszac zarazem punkt cigzkosci tej
pierwszej z przedmiotu z jednej strony oraz podmiotu z drugiej na struk-
turalng jednos¢ pomiedzy jednym a drugim. Przedmiot (byt) estetyczny jest
zawsze bytem ,dla nas”, to znaczy jest umieszczony w pewnej struktu-
rze sensu (odnosi si¢ to réwniez do naszych stanéw mentalnych). Z kolei
podmiot daje si¢ odnalez¢ jedynie w dzialaniu, to jest w podejmowaniu
okreslonych aktéw intencjonalnych. Byt jest zawsze bytem w perspektywie

* Stynny stownik pojeé filozoficznych Rudolfa Eislera z 1907 roku definiuje estetyke
wlasnie jako ,die Wissenschaft vom Asthetischen”.

Kup ksiazke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0j9k_ebook

12 Wstep

podmiotu; podmiot za$ daje si¢ odnalez¢ jedynie wsréd bytéw. Pozwalalo
to w dalszej kolejnosci mowic¢ o jednosci praxis oraz metaphysis, tak charak-
terystycznej dla calego projektu klasycznej filozofii niemieckiej. Nie zapo-
minajmy réwniez, ze tak dzi$§ dla nas oczywisty system sztuk pigknych jest
produktem XVIII wieku. Antyk nie znal naszego pojecia sztuki’. Baumgarten
uzywa wprawdzie terminu ars liberales, ale rozumie go w tradycyjnym sen-
sie jako umiejetnos¢ uzytkowania naszych wiadz poznawczych. Dlatego tez
do sztuk wyzwolonych zalicza m.in. filologi¢, hermeneutyke, egzegetyke,
retoryke, homiletyke, poetyke czy muzyke. Baumgarten nie zna réwniez
nowozytnego pojecia autonomii sztuki. Ta ostatnia zawsze stuzy¢ ma okres-
lonym (etycznym, politycznym, praktycznym) celom. Nalezy sobie zatem
uswiadomi¢, co jest stawka w tej grze. Gléwnym obiektem zainteresowan
Baumgartena nie jest dzialalnos¢ artystyczna, lecz sztuka (dobrego) Zycia.
Reguty rzadzace sztuka stanowig reguty dobrego Zzycia. Jednakze, cho¢ nie
mozemy moéwié o bezpoSrednim przejSciu pomiedzy teorig sztuki a este-
tyka, nie oznacza to, ze ta ostatnia nie przeistoczyla si¢ w filozofi¢ sztuki
w rozumieniu Schellinga, Hoélderlina czy Hegla, przy czym nalezy pamig-
ta¢, ze stanowita ona dla nich przede wszystkim pytanie o charakter este-
tycznej racjonalnosci i rozumu praktycznego.

2. Samo to, co estetyczne, jest tu nastgpnie rozumiane nie tylko wasko,
jako doswiadczenie zmystowe, ale réwniez, a moze przede wszystkim, jako
ogdblny rodzaj dzialania i prakty1<i6, ktoéra realizuje si¢ w pojedynczych zmy-
stowych przejawach’. Nie jest to zatem perspektywa sensualistyczna, lecz
antropologiczna. W definicji Baumgartena estetyka jest m.in. naukg regul
rzadzacych zyciem indywidualnym i wspdlnym. Regutly sztuki stanowig re-
guly praktyki. Nie mozemy réwniez zapomnie¢, ze nowozytne rozumienie
pojecia praktyki jest konstruktem S$ciSle o$wieceniowym, a jego ksztalt
zawdzigczamy migdzy innymi estetyce. Nalezy tez pamigtac¢ o tradycji her-
meneutycznej (pojetej stusznie jako filozofia praktyczna), na ktoéra explicite
powoluje si¢ Baumgarten. Sama praktyka rozumiana jest szeroko — nie tyl-
ko jako praktyka artystyczna, ale jako praktyka w ogdle, bedaca czescig
obszaru tego, co zmystowe. Dziedzina estetyki — co uwidacznia si¢ by¢ mo-
ze mniej w samej Aesthetica, ale juz z cala moca w Philosophia generalis czy
Sciagraphia encyclopediae philosophicae — nalezy zatem z jednej strony do episte-
mologii, z drugiej za$ do filozofii praktycznej, przy czym obie te perspektywy

> Por. Paul Oskar Kristeller, The Modern System of the Arts: A Study in the History of Aesthetics
(II), ,Journal of the History of Ideas” 1952, nr 1 (13), s. 43 i n.

® Nie jest to teza nowa. Podobng my$l zawart juz Karol Marks w 1. tezie o Feuerbachu.

7 W sprawie ,praktycznego” wymiaru poznania w nowozytnej filozofii por. Marek

J. Siemek, Poznanie jako praktyka. Prolegomena do przyszlej epistemologii, ,Polrocznik filozoficzny
mtodych” 1986, nr 1, s. 8-20.
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maja wspolny przedmiot: nauka poznania i wiedza o poznaniu zmystowym
jest zarazem ,sztuka oczekiwania podobnych wypadkow” (bedaca czescia
wladzy analogicznej do rozumu, ars analogi rationis), ktéra wyznacza postac
naszej praktyki. W tym sensie jesteSmy juz bardzo blisko Kanta: to, co
estetyczne, stanowi odpowiedZ na pytanie, ,czego mozemy si¢ spodziewac”.

3. Estetyka jest nie tyle klasyczna analiza zagadnienia teorii sztuki
i pigkna, co nowa koncepcja podmiotu estetycznego, pojetego jako prak-
tyczny podmiot wladz. Nie jest on instancja wystepujaca przeciwko praktyce
albo przed nig. Podmiot estetyczny jest podmiotem stricte praktycznym.
Praktyka jest ,wlasnoscia” podmiotu, a nie jego zewnetrznym stosunkiem.
Bez niej podmiot jest niczym, a samo bycie podmiotem polega na witadzy
realizacji praktyki. Z kolei praktyka mozliwa jest jedynie jako urzeczy-
wistniana przez pewien podmiot®. Nie jest to przy tym teza trywialna.
Estetyka nie koncentruje si¢ na dziele sztuki jako takim, lecz na produkcji
dzieta sztuki, co w istocie oznacza produkcje¢ tworzacego podmiotu (tak
W znaczeniu genetivus subiectivus, jak i obiectivus), a co Baumgarten zawrze
w figurze szczeSliwego estetyka (felix aestheticus). Podmiot jest tworcg sa-
mego siebie w akcie organizacji podmiotowej praktyki.

4. Za Jirgenem Habermasem przyjmujemy nastgpnie teze, ze oSwie-
ceniowy projekt estetyki mial za zadanie przede wszystkim zniesienie r6z-
nicy pomiedzy teorig a praktyka w pojednaniu sztuki i zycia’, co w istocie
bylo tozsame z samym projektem oswiecenia. Program estetyki byl wiec
w istocie programem antropologiczno-etycznym polegajacym po pierwsze na
stworzeniu teorii moralnego dziatania'’, a nastepnie na probie wdrozenia
owej w teorii w zycie. Punktem wezlowym jest tu pytanie o ,dobre zycie”.
Schillerowski projekt picknej duszy jest wigc obecny juz u zrédet estetyki.

W tym kontek$cie wprowadzamy réwniez w tytule okreslenie ,este-
tyki antropologicznej”. Pojecie to czerpiemy od Rudolfa zur Lippego, u kt6-
rego wyrazato ono przede wszystkim zainteresowanie zmystowa dyspozycja
czlowieka, czyli wladzami jego doswiadczenia zmyslowego, oraz formg zmy-
stowej samoswiadomosci przejawiajacej si¢ w cielesnej praktyce''. Nalezy

§ Por. Christoph Menke, Kraft. Ein Grundbegriff sthetischer Anthropologie, Suhrkamp Verlag,
Frankfurt a. M. 2008, s. 36-37.

’ Por. Jiirgen Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przet. M. Lukasiewicz, Uni-
versitas, Krakow 2000, s. 63-64. Por. tez tegoz, Modernizm — niedokoriczony projekt, przef.
M. Lukasiewicz, [w:] Postmodernizm. Antologia przekladow, wybral, oprac. i przedmowga opatrzyt
R. Nycz, Wydawnictwo Baran i Suszczynski, Krakéw 1997, s. 35-41.

' Por. Niklas Luhmann, Die Kunst der Gesellschaft, Suhrkamp Verlag, Frankfurt a. M. 1997,
s. 440.

" Por. Rudolf zur Lippe, Sinnenbewusstsein. Grundlegung ciner anthropologischen Asthetik,
Rowohlt, Reinbek b. H. 1987, s. 287 i n.
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zarazem podkresli¢, ze w specyficznie rozumianej tu estetyce antropolo-
gicznej chodzi tak o antropologi¢, jak i o antropotechnikg, to jest nauke nie
tylko o czlowieku, ale i o tworzeniu czlowieka. Tym samym rozpatrujemy
estetyke Baumgartena nie tyle w kontekscie rozwazai na temat pigkna
(czy nawet samego doswiadczenia zmystowego), co w kontekscie ,pigk-
nego czlowieczenstwa”.

Nie bez przyczyny zatem rozpoczeliSmy nasze rozwazania od wspo-
mnienia o rewolucji. Estetyka filozoficzna jest teoria rewolucji (rewolucji
estetycznej) i tylko jako dziedzina rewolucyjna moze by¢ poprawnie zro-
zumiana. Nie chodzi w niej o rozwazania nad pigknym dzietem sztuki.
Jezeli nawet napotykamy w niej taki opis, to stuzy on jedynie jako narzedzie
opisu zmiany zycia. Nie chodzi w niej o piekne dzieto sztuki, lecz o pigkne
Zycie. Nie powinno zatem budzi¢ naszego zdziwienia, Ze o$wiecenie wias-
nie w estetyce pokiadalo tak wielka ufnos¢. Jak pisze Wolfgang Welsch:
»Estetyka nie byla tylko jakgs tam nowa dyscypling naukowa oswiecenia,
ale jedng z jego najwigkszych nadziei. Od ok. 1750 roku uwazano, ze este-
tyka uzdrowi czlowieka i Swiat. Felix aestheticus proklamowany zostal nowym
typem idealnego cztowieka”'”. Dlatego nie tylko nalezy o Baumgartenie pa-
migta¢. Nalezy go czytac i studiowa¢, tak jak nalezy czyta¢ i studiowac
Kanta, Goethego i Schillera oraz innych protoplastéow Nowoczesnosci'.
W przeciwnym wypadku nie zrozumiemy nic z estetyki. Nie zrozumiemy
nic z wlasnych korzeni.

II. Jak pisaliémy na wstepie, zadanie rekonstrukcji mysli estetycznej
Baumgartena nie nalezy do najprostszych. Najwigkszym zagrozeniem jest
przy tym préba uwspolczesniania jego teorii czy tez usilne poszukiwanie
jej aktualnosdci. Jak ostrzega Hegel, nie ma nic bardziej niestosownego
w badaniach historycznych niz sprowadzanie tego, co nieznane, do tego,
co znane. Pisze on wprawdzie o Starozytnych, ale czy takim ,starozytnym”
nie jest dla nas dzisiaj autor Estetyki? Dzieto Baumgartena nalezy zatem
przedstawi¢ na tle rozwazan jego wielkich nauczycieli, Leibniza i Wolffa
(ktorego z powodzeniem mozna nazwac praojcem estetyki), oraz zrekon-
struowac teori¢ aisthesis pietystow.

' Wolfgang Welsch, Estetyka i anestetyka, przet. M. Lukasiewicz, [w:] Postmodernizm.
Antologia przekladow, dz. cyt., s. 535.

'* Howard Caygill stawia teze, ze nowe odkrycie estetyki Baumgartena mogtoby pozwoli¢
na nowo odkry¢ samg estetyke. Por. Howard Caygill, Uber Erfindung und Neuerfindungen der
Asthetik, ,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie” 2001, nr 49, 2, s. 234. Z kolei Axel Spree
podkresla aktualnos¢ mysli Baumgartena dla wspélczesnej dyskusji o doswiadczeniu estetycz-
nym. Por. Axel Spree, Dic Aktualitit der Asthetik Baumgartens, [w:] Aktualitit der Aufklirung,
R. Rézanowski (hrsg.), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2000, s. 164.
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W tym celu w cz¢sci pierwszej naszej rozprawy przedstawiona zosta-
nie charakterystyka pogladéw estetycznych Leibniza i Wolffa. Zgodnie zara-
zem z przedstawiong wyzej metodologia jedynie w ograniczonym stopniu
badamy tu wyrazone wprost poglady na sztuk¢ obu autoréw, a jezeli tak,
to staramy si¢ zaprezentowac je na szerszym tle problematycznym. Pod-
stawowym pojeciem nie jest zatem ,dzieto sztuki”, ale takie terminy jak
~praktyka” czy ,poznanie zmystowe”. Roéwniez ,pickno” nie przynalezy
tu bezposrednio pigknemu dzietu sztuki, lecz stanowi moment szczegoto-
wy ,picknej duszy”. Przyjecie takiej perspektywy badawczej pozwoli nam
w dalszej czesci lepiej zrozumiec istote mysli estetycznej Baumgartena.

Po rozdziale poswigconym ideom Leibniza i Wolffa rekonstruujemy
teori¢ poznania zmyslowego u pietystéw. Jest to dla zrozumienia mysli
Baumgartena o tyle wazne, ze to wlasnie u nich mtody filozof pobieral nauki,
a jego teoria jest blisko zwigzana z teologia kalwinistow z Halle. Mozemy
nawet zaryzykowad teze, ze sam projekt estetyki wyptywa z proby piety-
stycznego odczytania filozofii Wolffa'*. Musimy réwniez wyttumaczy¢ sie
z braku prezentacji teorii retorycznych XVIII wieku, do ktérych wprost
odwoluje si¢ wielokrotnie estetyka Baumgartena, a ktérag mozna pod pew-
nym wzgledem interpretowac jako specyficzng forme logiki argumentaciji.
Niestety, uwzglednienie tego zagadnienia nazbyt rozszerzyloby objetos¢
niniejszej pracy. Opis zwiazkéw z retoryka umieszczamy wigc sukcesywnie
w toku wykltadu, liczac zarazem na to, ze temat relacji pomiedzy estety-
ka a retoryka doczeka sie jeszcze polskiego opracowania'’. Z podobnego
wzgledu zrezygnowaliSmy z przedstawienia stawnego sporu — cho¢ jego po-
szczegblne elementy pojawiaja si¢ w niniejszej pracy — pomigdzy Johannem
Christophem Gottschedem a Szwajcarami. Jest to jednak zagadnienie opi-
sane w polskiej literaturze przedmiotu, do ktérej pozostaje mi odesta¢ za-
interesowanego czytelnika. Analogicznie czynimy w sprawie oczywistych
zwigzkéw pomigdzy estetyka niemiecka a mysla filozoficzng Pascala (szcze-
golnie z Rozwazari ogdlnych nad geometrig oraz O sztuce perswazji) czy Vica.

W cz¢sci drugiej przechodzimy do analizy pogladow estetycznych
Baumgartena. Poddajemy rekonstrukeji nie tylko jego Estetyke, lecz takze
rozwazania o poezji — Meditationes philosophicae de nonnullis ad poema perti-
nentibus. Sa to czesto badania szczegétowe, niemniej pozostaje nam zywic
nadzieje, Ze nie zgubi si¢ w nich prezentowana mysl Baumgartena. W tym
celu, analizujac Estetyke, podzielilismy nasze rozwazania na cztery gléwne
dzialy. W czesci pierwszej przedstawiamy definicje estetyki jako nauki

" Por. Ernst Miller, Asthetische Religiositit und Kunstreligion in den Philosophien von der
Aufklirung bis zum Ausgang des deutschen Idealismus, Akademie Verlag, Berlin 2004, s. 45-52.

!> Por. Marie Luis Linn, A.G. Baumgartens ‘Aesthetica’ und die antike Rhetorik, ,DVis” 1967,
nr 41, z. 3; oraz Piotr Kozak, Od estetyki do retoryki. ‘Aesthetica’ Alexandra Gottlieba Baumgartena,
,Forum Artis Rhetoricae” 2011, nr 1 (24).
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poznania zmystowego oraz badamy jej zwiazki z logika oraz charaktery-
stycznie pojeta sztuka jako sztuka poznania zmystowego. W krétkim zary-
sie zaprezentowana zostaje réwniez koncepcja i charakterystyka poznania
zmyslowego.

W dalszej kolejnosci badamy ide¢ pigkna oraz prawdy poznania zmy-
stowego. W obu przypadkach analizujemy podstawowe pojecia uzywane
przez Baumgartena, rozwazamy jego definicj¢ prawdy i pigkna. Pozwala
nam to zrekonstruowac jego teori¢ picknego myslenia oraz prawdy este-
tykologicznej. Warto przy tym podkresli¢, ze charakterystyczna dla autora
Estetyki perspektywa badawcza zawiera w sobie tak element deskryptywny,
jalk i preskryptywny. Stad tez koncepcje pigknego myslenia oraz prawdy
estetykologicznej sa tak opisem okreslonych wtadz ludzkich, jak i postula-
tem ksztaltowania owych wladz.

Nasze rozwazania nad mys$la Baumgartena konczy cz¢$¢ poswigcona
etycznemu wymiarowi estetyki. W naszym przekonaniu projekt estetyki,
co warto jeszcze raz podkredli¢, byt przede wszystkim projektem etycznym.
Podkresla to réwniez sam Baumgarten, dla ktérego podstawowa kategorig
doskonatosci poznania byto jego ,zycie”, poprzez co rozumial zdolnos¢
wplywania na postawy moralne podmiotu poznajacego. Etyczno-antropo-
logiczny projekt, jaki sie w tej perspektywie wylania, przedstawiony zostat
w rozdziale poswigconym wielkosci estetycznej.

Konieczna jest réwniez uwaga dotyczaca kontekstu prezentacji teorii
estetycznej Baumgartena: rekonstrukcja projektu estetyki bylaby niemozli-
wa bez odwolania si¢ do teorii poznania, metafizyki oraz etyki niemieckiego
filozofa'®. Estetyka nie daje sie zrozumie¢ bez Metafizyki. Z tego wzgledu
analizie zagadnien estetycznych czesto towarzysza odwolania do ogélnej
myéli filozoficznej autora (metafizyka, etyka, filozofia praktyki). Pozwala
to nie tylko uchwyci¢ szerszy kontekst interpretacyjny, ale w wielu wy-
padkach stanowi jedyna droge do wlasciwego zrozumienia przedstawianej
problematyki.

Aby uzupelni¢ nasze rozwazania o niezb¢dne materialy zrédlowe, pre-
zentujemy réwniez wybor tekstéw estetycznych Baumgartena. W ich sktad
wchodza fragmenty Aesthetica oraz notatek do wykladéw poswigconych
estetyce, ktorych udzielal on w latach czterdziestych XVIII wieku, a ktére
zostaly po raz pierwszy wydane na poczatku wieku XX. Dokonujac wy-
boru odpowiednich paragraféw, kierowaliémy si¢ zamiarem jak najpelniej-
szego przedstawienia istoty mysli estetycznej Baumgartena, jej celéow oraz
gtéwnych zatozen.

' W sprawie metafizyki i etyki Baumgartena por. Clemens Schwaiger, Alexander Gottlieh
Baumgarten — ein intellektuelles Portrit. Studien zur Metaphysik und Ethik von Kants Leitautor,
Frommann-Holzboog, Stuttgart — Bad Cannstatt 2011.
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Warto zaznaczy¢, ze nakreslona przez nas perspektywa badawcza nie
nosi znamion intelektualnej prowokacji. Wspomniane tezy heurystyczne
sq raczej do$¢ konserwatywne i oparte na wnikliwych studiach literatury
zrédlowej (pisma facifisko- i niemieckojezyczne) i literatury przedmiotu
(gtéwnie pisma obcojezyczne), co nie oznacza oczywiscie, ze przedstawiona
tu interpretacja jest jedyna i kanoniczna. Intensywnie korzystamy réwniez
z najnowszych badan poswieconych estetyce Baumgartena prowadzonych
w ostatnich dziesigciu latach m.in. przez Dagmar Mirbach, Constanze Peres,
Christopha Menke, Clemensa Schwaigera, Alexandra Aichele i innych.
W tym czasie ukazaly sie (ukaza) m.in. peine niemieckie tlumaczenia
Estetyki piora Dagmar Mirbach i Constanze Peres oraz poswigecone Baum-
gartenowi specjalne numery ,Deutsche Zeitschrift far Philosophie” czy
»Jahrbuch fiir die Erforschung des 18. Jahrhunderts und seiner Wirkungs-
geschichte”. Warsztat naukowy ukazywany jest sukcesywnie w toku na-
szych analiz w przypisach i w podanej bibliografii. W wymienionej przez
nas literaturze czgsto znajduja swoje rozwinigcie réwniez zagadnienia w po-
nizszej pracy jedynie wspomniane badZ opisane skrétowo.

Czytelnikowi naleza si¢ réwniez wyjasnienia odnosnie do przypisow.
StaraliSmy si¢ umieszcza¢ w nich gléwnie informacje bibliograficzne. Nie-
mniej przedstawiamy w nich réwniez bardziej szczegbélowe rozwazania
lingwistyczne oraz translatorskie. W przypisach znajduja si¢ tez niekiedy
informacje dotyczace historii pojec.

III. Ksiazek nie pisze sig, by przekazac wiedz¢. Nie jest to w kazdym razie
cel najwazniejszy. Isigzki pisze si¢ po to, by méc podzigkowaé. Z tego
miejsca chcialbym wigc wyrazi¢ wdziecznos¢ wszystkim tym, bez ktérych
ta rozprawa by nie powstala: dr Monice Bokiniec i dr. Robertowi Rogo-
zieckiemu, bez ktérych najprawdopodobniej nie poswigcitbym si¢ filozofii;
prof. Iwonie Lorenc, prof. Bohdanowi Dziemidokowi i dr Mai Chmurze za
cenne uwagi i komentarze, ktére wielokrotnie wskazywaty mi droge w nau-
kowych poszukiwaniach, a bez ktérych ta ksiazka bylaby o wiele mniej
warto$ciowa poznawczo. Prof. Marcinowi Porgbie nie tylko za opieke nau-
kowa, ale i za okazywane wsparcie, a przede wszystkim za to, ze dzigki
niemu zrozumialem, co to jest filozofia i bycie filozofem w najlepszym tego
stowa znaczeniu. Prof. Dagmar Mirbach za pomoc wydawnicza, Wszyst-
kim zaangazowanym w proces publikacji, a przede wszystkim Wydawnictwu,
ktore zgodzito si¢ przyjac¢ rozprawe do druku.

Specjalne podzigkowania naleza si¢ rodzicom, ktérzy darzyli mnie
zaufaniem i wspierali w chwilach zwatpienia. Zadne stowa nie sa w stanie
odda¢ mojego wobec nich dtugu. Bez nich nie bytoby niczego.

Za wszystko dzigkuje Kasi, ktorej dedykuje te¢ ksiazke. Bez niej nic nie
mialoby znaczenia.
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