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Celem niniejszej ksigzki jest opisanie w kategoriach filozoficznych praw
cztowieka oraz poréwnanie ich uzasadnienia i funkcji z perspektywy
realizmu i idealizmu politycznego. Chcemy w ten sposéb pokazal, ze pra-
wa cztowieka pozostaja w stosunkach wewnatrzparistwowych jak i mie-
dzynarodowych w napieciu do praw obywatelskich oraz suwerennosci
panstwowej. I cho¢ w sferze paristwowej prawo i wladza mogg efektywniej
niz w stosunkach miedzynarodowych te dwa rodzaje praw harmonizowac,
to ze wzgledu na proces globalizacji réwniez wewnatrz pafistw nastgpuje
coraz wyrazniejszy rozdzwigk pomiedzy prawami obywatela a prawami
cztowieka. Niestety w sferze migdzynarodowej ten rozdiwick uwidacz-
nia si¢ jeszcze mocniej, a prawa czlowieka pozostajg tam ,nagie” i pozba-
wione ostony paristwowej w postaci praw obywatelskich zabezpieczonych
mechanizmami wladzy ustawodawczej, wykonawczej i sadowniczej. Ze
wzgledu na swéj etyczny status prawa czlowieka poza paristwami, gdzie
sa wcielane w porzadek legislacyjny jako podstawowe prawa obywatelskie,
nie mogg by¢ egzekwowane z takg skutecznoscig jak inne reguly i w sto-
sunkach miedzynarodowych stanowig raczej normg etyczna, ze wzgledu
na kt6ra oceniamy dane postgpowanie, niz egzekwowalna norma prawna.
Z jednej strony zatem napigcie mig¢dzy postulatywng norma a praktyczna
egzekucja praw czlowieka widoczne jest zwlaszcza w idealistycznych teo-
riach sprawiedliwosci, ktére bazujg na prawach cztowieka. Z drugiej strony
realistyczne teorie zaniedbujg prawa czlowieka oraz etyczng perspektywe
w analizie relacji migdzy paristwami. Dodatkowo mierzymy si¢ dzi$ z wy-
zwaniem, jakim jest zrozumienie efektéw globalizacyjnej wspoétzaleznosci.
Wszystkie te aspekty powoduja, ze nalezy blizej przyjrzed si¢ statusowi
i roli praw czlowieka w teorii i praktyce stosunkéw miedzynarodowych.
W naszych analizach ukladem odniesienia, wplywajacym na opty-
mistyczne lub pesymistyczne podejscie do roli praw czlowieka, pozostaje
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proces globalizacji. Na obecnym etapie rozwoju stosunkéw miedzynaro-
dowych waznymi elementami, wspéttworzacymi system migdzynarodowy
i oddziatujacymi na jego efektywnos¢, stata si¢ bowiem wspétzaleznosé.
Poglebianie si¢ wspétzaleznosci migdzynarodowych powodowane przez
procesy globalizacyjne sprawia, ze globalnego charakteru nabieraja za-
grozenia cywilizacyjne, takie jak: dewastacja przyrody, wyczerpywanie si¢
zasobéw surowcéw naturalnych, terroryzm migdzynarodowy. Istotna
zmiang staje si¢ zwigkszona przenikalno$¢ granic parstw i zacieranie si¢
wezesniejszych wyraznych réznic migdzy relacjami wewnetrznymi i mie-
dzynarodowymi. Zarazem poglebianie wspétzaleznosci migdzynarodo-
wych i wigksza przenikalno$¢ granic przyczyniaja si¢ do zmiany relacji
migdzy prawami czlowieka a prawami obywatela. Proces ten oznacza, ze
nastgpuje przejscie od $wiata paristw narodowych do postwestfalskiego
$wiata policentrycznego, gdzie wladza ulega rozproszeniu, a kontrowersyj-
nym sposobem koordynacji dzialan jest odwolanie si¢ do praw czlowieka
zaktadanych jako wspélna podstawa aksjologiczna.

W wyniku dziatania proceséw globalizacyjnych obserwujemy zara-
zem tendencj¢ do tworzenia si¢ nowego porzadku oraz potrzeb¢ nowej
teorii sprawiedliwo$ci. Ta nowa wersja sprawiedliwosci ,globalnej”, ma-
jaca odrézniaé si¢ od realistycznej czy tez klasycznej sprawiedliwosci
miedzynarodowej, czgsto opiera si¢ na liberalnie rozumianych prawach
cztowieka i moze by¢ rozwijana w kilku kierunkach (np. w kierunku sta-
tycznego liberalizmu Rawlsa albo kosmopolitycznej demokracji Helda).
Wszystkie te nowe teorie sprawiedliwosci natrafiajg jednak na trudnosci
z uspéjnieniem relacji praw czlowicka do praw obywatela w wymiarze
miedzynarodowym.

Jednoczesnie wydawaé by si¢ moglo, ze prawa czlowieka to temat
przeanalizowany wszechstronnie. Wbrew pozorom nie ma jednak tak
duzo filozoficznych analiz w literaturze na temat relacji praw czlowicka
do praw obywatela w wymiarze migdzynarodowym. Najwazniejszymi
tekstami, ktére mozna wskazaé, sa opracowania Donellego, Griffina czy
Freemana'. Wzrost literatury dotyczacej zagadnied zwiazanych z prawa-
mi czfowieka nastapit po II wojnie §wiatowej, a potem po koricu zimnej

T Donelly, Universal Human Rights in Theory and Practice, Cornell University
Press, Ithaca NY 2003; J. Griffin, On Human Rig/at:, Oxford University Press,
Oxford 2008; M. Freeman, Human Rz'ght:. An [nterdi:czplz’nary Apprmch, Polity
Press, Blackwell, Cambridge 2004.
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wojny. Dzi§ jednak wraz z postgpujaca globalizacja wielu autoréw po-
wraca do praw cztowieka jako podstawowego punktu odniesienia dla nor-
matywnej oceny relacji ekonomicznych, kulturowych i spotecznych oraz
ich regulacji, rozwijajac przede wszystkim zbi6r praw tak zwanej trzeciej
generacji. Prace te skupiaja si¢ gléwnie na pokazaniu waznosci przestrze-
gania okreslonych praw czlowieka, mniej na ich filozoficznej analizie, do
ktérej to dopiero zwolennicy i przeciwnicy Rawlsa oraz jego propozycji
z The Law of Peoples, tacy jak Pogge, Beitz, Moulffe, zaczeli si¢ odnosié.
W naszej pracy bedziemy si¢ do tych podejé¢ i argumentéw odwotywac,
ale jej nowatorstwo polega przede wszystkim na polaczeniu aspektéw
prawnych i etycznych (prawa cztowieka) z normatywnymi i politycznymi
(teorie sprawiedliwosci oraz teorie stosunkéw migdzynarodowych). W ra-
mach naszego opisu tych aspektéw chcemy pokaza¢, ze pod wpltywem
proceséw globalizacyjnych, doprowadzajacych do wspétzaleznosci na wie-
lu poziomach, nastgpuje zmiana rozumienia pojecia obywatelstwa i su-
werennosci, a prawa czlowieka, odgrywajac coraz wigksza rolg w sferze
prawnych i politycznych uzasadnieni tego, jaki powinien by¢ tad miedzy-
narodowy, sa prezentowane w stylistyce praw obywatelskich.

Prawa czlowieka, co warto od razu zaznaczy¢, nie sg kulturowo neu-
tralne. Nie sg jedynie projektem funkcjonalnym i maja swoja norma-
tywng tre$¢. Uzasadnienie praw cztowieka i ich ochrona prawna powoduja
wigc, ze nie mozemy méwic o prawach cztowieka jedynie w aspekcie mo-
ralnym — musimy méwi¢ o nich takze w aspekcie prawnym i politycznym.
To za$ prowadzi wielu teoretykéw do konkluzji, ze aby idealistyczne teo-
rie sprawiedliwosci byly skuteczne w wymiarze ponadparistwowym, mu-
sza one uzna¢ polityczne mechanizmy egzekucji praw, a w konsekwencji
uznaé, ze paristwo globalne jest najskuteczniejszym zabezpieczeniem praw
cztowieka w formie praw obywatelskich. Budzi to uzasadniony sprzeciw,
rodzi bowiem zagrozenie $wiatowym despotyzmem, imperializmem oraz
hegemonig okreslonego modelu normatywnego i unifikacjg aksjologicz-
na. Z kolei realistyczne teorie odrzucajace aksjologie, w tym aksjologie
praw cztowieka, stawiajg nas przed grozba uznaniowosci silnej wadzy i de-
stabilizacji stosunkéw miedzynarodowych, a takze musza wytlumaczy¢,
jak to jest, ze wiele paristw podaza za regutami praw cztowieka w swoim
wewnetrznym i migdzynarodowym dziataniu. Omawiane w tym opra-
cowaniu teorie realizmu oraz idealizmu bedg caly czas mierzyly si¢ z ty-
mi problemami, prébujac unikaé i operacjonalizowaé na rézne sposoby

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_0mql_ebook

10 Wstep

napiecie miedzy etycznym a polityczno-prawnym rozumieniem praw czto-
wieka i praw obywatela.

Wazne w tym sporze o rozumienie praw czlowieka migdzy realistami
a idealistami — poza pokazaniem odmiennych perspektyw i napig¢ kry-
jacych si¢ w modelu praw czlowieka oraz wskazaniem, ze te napiccia
przenosza si¢ na poziom migdzynarodowy (co odzwierciedlajg teorie spra-
wiedliwo$ci migdzynarodowej) — jest poszukanie mozliwego kompromisu
migdzy nimi. Realistyczne podejscie do sprawiedliwosci w stosunkach
miedzynarodowych skupia si¢ na sile i pafstwie, pomijajac nie tylko no-
we byty polityczne i zlozone relacje globalizacyjne wynikajace z zatarcia
si¢ starych granic, ale réwniez relatywizujac prawa czlowieka do kulturo-
wego wytworu Zachodu. Prawa obywatelskie sg tutaj podstawa sprawied-
liwosci wewnatrzpanistwowej, a w przestrzeni miedzynarodowej mamy
do czynienia jedynie z prawem paristw do suwerennosci. Liberalne kon-
cepcje sprawiedliwo$ci miedzynarodowej uwzgledniaja z kolei prawa
cztowieka jako wazny element wewnatrzparistwowych gwarancji praw
obywatelskich i miedzynarodowy aksjologiczny wymiar prawa, jednak ich
teorie sprawiedliwosci s dwutorowe — w ich ramach bowiem obowiazuja
inne zasady dla relacji wewnatrzkrajowych, a inne dla relacji miedzyna-
rodowych®. Prawa czlowieka w tym drugim wymiarze sa waznym punk-
tem odniesienia, ale sa traktowane raczej jako obowiazek etyczny, a nie
obowiazek sprawiedliwosci, co sprawia, ze ewentualna kara za famanie
tych praw ze wzgledu na brak $wiatowego suwerena nie moze zostaé
wyegzekwowana. Z kolei idealisci tacy jak Nussbaum nobilitujg tak
bardzo wymiar etyczny, ze czgsto zapominaja o politycznym. Powoduje
to, ze ich praktyczne postulaty nowego porzadku instytucjonalnego
narazone s3 na zarzut zachodniego imperializmu lub europocentrycznej
krétkowzrocznosci.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze istniejacy konflikt pomigdzy
sprawiedliwoscia globalng a wspdélnotowym partykularyzmem norm wy-
nikajacym z naturalnych granic, jakimi s odr¢bne kulturowe $wiaty zycia
réznych ludzkich spotecznosci, moze by¢ nieusuwalny. Te dwie perspek-
tywy przektadaja si¢ na réine koncepcje sprawiedliwosci i rozumienie
praw czlowieka. Pierwsza bedzie méwi¢ o pewnym minimum wartosci,

2 Zob. R.E. Goodin, What is so Special about Our Fellow Countrymen?, ,Ethics”
1988, no. 98 (4), s. 663-686; D. Miller, On Nationality, Clarendon Press, Oxford
1995.
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keére powinny by¢ chronione na calym $wiecie, co wynika z przynalez-
no$ci mieszkadcéw $wiata do rodzaju ludzkiego. Druga bedzie wnosi¢
o uzgodnienie pewnych zasad, umozliwiajacych wspdlistnienie réznych
wspdlnot w $wiecie dzigki regulacjom prawa migdzynarodowego, cho¢ bez
akceptacji praw czlowieka jako uniwersalnego modelu etycznego. Oby-
dwa modele operuja kategoriami praw czlowieka i praw obywatela, co po-
woduje, ze musza uzgadnia¢ ich wzajemng relacj¢, poniewaz zaden z tych
modeli nie zaktada ich wspétpierwotnosci i réwnosci.

W naszej pracy chcemy przede wszystkim pokaza¢ nieusuwalne i po-
jawiajace si¢ na wielu poziomach napiccie miedzy prawami czlowieka
a prawami obywatela, wynikajace z pomieszania ze sobg przestrzeni
politycznej z przestrzenia etyczng oraz bezgranicznosci, uniwersalnosci
i aterytorialnosci praw cztowicka z terytorialnoscia praw obywatelskich.
Przestrzenno$¢ i skoriczono$¢ tych ostatnich wchodzi w konflike z postu-
lowanym uniwersalizmem i globalnoscig tych pierwszych. Ponadto uni-
wersalizmu czlowieczefistwa mozna broni¢ w odwotaniu do okreslonych
koncepcji metafizycznych, ktore w praktyce nie s3 powszechnie uznawane.

Czgstym zatozeniem w teoriach sprawiedliwosci globalnej jest liberal-
ny i uniwersalny sposéb rozumienia praw cztowieka, ktéry powoduje, ze
spotykamy si¢ w rzeczywistosci z oporem wobec nich ze strony innych
ideologii lub $wiatopogladéw, ktére przyjmuja inny niz o$wieceniowy,
na przykfad religijny, uklad odniesienia dla prawa. Zarazem rozwiazania
proponowane przez idealistow, jakimi sa wyzsze pigtra kontroli proceséw
globalizacyjnych z perspektywy wertykalnej, natrafiajg na pytanie, jak ta-
kie konstrukcje moga kontrolowaé zjawisko globalizacji, ktére jest zja-
wiskiem horyzontalnym. Odpowiedzia moze by¢ oczywiscie pokazanie, ze
z wyzszych pozioméw wigcej sie ,widzi”, a wigc tatwiej odzyskad sterow-
no$¢ nad rozprzestrzeniajacymi si¢ procesami, poniewaz z perspektywy
i poziomu narodowego mozemy nie dostrzega¢ calosci zjawisk i powia-
zan. Niemniej nadal brakuje odpowiedzi na pytanie o to, dlaczego prawa
cztowieka mialyby stanowi¢ wspdlng podstawe normatywng dla budowy
takich ponadpanstwowych instytucji. Globalna instytucjonalizacja praw
cztowieka jest dopiero kwestia do rozpatrzenia i udowodnienia. Na ra-
zie napotykamy raczej opory aksjologiczne nawet w tak wydawatoby si¢
zunifikowanej Unii Europejskiej, czego przyktadem moze by¢ odrzucenie
traktatu ustanawiajacego konstytucje¢ dla Europy z 2005 roku. Ponadto
wprowadzenie globalnej sprawiedliwosci w zycie wiazatoby si¢ z koniecz-
noscig uporzadkowania skomplikowanej sieci relacji ponadnarodowych
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tak, ze wszystkie elementy stalyby si¢ w wickszym stopniu przewidywalne
i podatne na kontrole w $wiecie opartym na wspétzaleznosci. Biorac pod
uwage prawa czlowieka, chyba nie jestesmy jeszcze w stanie tego dokonaé
ze wzgledu na réznorodno$é kulturowych i aksjologicznych styléw zycia.

Skoro dwie podstawowe teorie napotykaja powazne trudnosci w ana-
lizie oraz normatywnym okredleniu roli, jaka powinny odgrywa¢ prawa
cztowieka, nasze rozwazania przenosimy na grunt filozoficzny. Poszukuje-
my filozoficznej legitymizacji praw czlowieka, zadajac pytanie o mozliwos¢
ich opisu jezykiem odwotujacym si¢ do kategorii cztowieka, przestrzeni,
granicy oraz prawa.

Nasze analizy zaczynamy od przedstawienia w rozdziale I charakte-
rystyki praw cztowieka — ich filozoficznych uwarunkowas, roli, jaka pel-
nig w prawie miedzynarodowym, klopotéw z ich statusem, a takze ich
relacji w stosunku do praw obywatelskich i koncepcji suwerennosci. Opi-
sywane w tym rozdziale rozumienie poszczeg6lnych kategorii praw czlo-
wieka, to, w jakie relacje wchodza miedzy soba oraz z innymi warto$ciami,
takimi jak prawa obywatelskie i suwerennosci, pozwala na pokazanie na-
pig¢ migdzy nimi oraz na zarysowanie mapy problemowej, ktéra bedzie
szczegbtowo analizowana w kolejnych rozdziatach.

W rozdziatach II i III opisujemy realistyczne i idealistyczne podejscie
do stosunkéw migdzynarodowych z uwzglednieniem roli paristwa i prawa
(w tym praw cztowicka).

W rozdziale II skupiamy si¢ na wyeksponowaniu najwazniejszych
cech realizmu, pokazujac, jak rozumie on wartosci i jak ocenia prawa czto-
wicka w prawie mi¢dzynarodowym. Korzystajac z teorii Morgenthaua,
Schmitta i innych, pokazujemy, ze dla realistéw dominujacymi podmiota-
mi na arenie mi¢dzynarodowej sa podmioty zbiorowe — zorganizowane
w paristwa, ktére rywalizuja o potege i sile, a prawa czfowieka sa jedynie
elementem porzadku wewngetrznego niektdrych z nich.

W rozdziale III na wybranych przyktadach teoretycznych prezentuje-
my role praw czlowieka w stosunkach migdzynarodowych z perspektywy
idealistycznych i liberalnych teorii sprawiedliwosci. Zaczynamy od ogél-
nej charakterystyki idealizmu w stosunkach migdzynarodowych, poka-
zujac jego najwazniejsze cechy: indywidualizm, racjonalno$é, optymizm.
Podstawowa koncepcja normatywna, ktéra poddajemy analizie w ramach
idealistycznej interpretacji praw czlowieka w stosunkach mig¢dzynaro-
dowych, jest kosmopolityzm. Opisujac rozwdj tej mysli od starozytnosci
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do czaséw nowozytnych, wskazujemy, ze stanowia one gtéwne Zrédlo
inspiracji dla réznych wspétczesnych podejs¢ liberalnych do regulagji sto-
sunkéw miedzynarodowych, takich jak idea postnarodowych konstelacji
Habermasa, Helda idea demokracji kosmopolitycznej, teoria prawa ludéw
Rawlsa czy Nussbaum teoria capabilities. Wszystkie one u swoich pod-
staw uznaja konieczno$¢ ponadpadstwowej ochrony praw cztowieka. My
za$ badamy, w jaki spos6b ujecia te definiujg prawa czlowieka, jaki maja
one w tych teoriach status i jaka funkcj¢ pelnia. Nastgpnie dokonujemy
analizy relacji migdzy prawami czlowieka a ideg globalnego obywatelstwa
oraz opisujemy idealistyczne podejscie do demokracji i suwerennosci, aby
na koricu dokona¢ podsumowania, wskazujac na problemy z idealistyczng
koncepcja roli praw cztowieka w wymiarze migdzynarodowym.

W rozdziale IV przeprowadzamy filozoficzng analiz¢ kategorii prze-
strzeni zwigzanej z prawami czlowieka i obywatela w zglobalizowanym
$wiecie. Na poczatku przedstawiamy przestrzenny wymiar praw i to, jak
takie ich postrzeganie wplywa na rozumienie tego, czym jest paristwo.
Przestrzennie zlokalizowane ,prawa cztowieka” od czasu, kiedy zostaly
wyartykutowane i ogloszone, nastreczaja bowiem wielu trudnosci. Mimo
iz prawa czlowieka traktuje si¢ jako podstawowe i uniwersalne, ,istnieja”
one dopéty, dopdki sa z jednej strony — uznawane przez ludzi, z drugiej
— wlaczane w porzadek prawny. Moga one jednak zosta¢ podwazo-
ne, a nawet uniewaznione, na podstawie regut prawnych, obowiazuja-
cych w danej politycznie okreslonej przestrzeni. Zarazem globalizacyjna
wspdtzaleznosé powoduje, ze granice polityczne, w ramach ktérych pra-
wa cztowieka i obywatela moga by¢ skutecznie egzekwowane, zaczynaja
si¢ rozmywal. Prawa czlowieka ulegaja zesrodkowaniu w parstwie, ale
i prawa obywatela zaczynaja by¢ rozciagane ponad granice paristwowe.
Tworzy to problemy natury kompetencyjnej i egzekutywnej, wywotujac
krytyke praw cztowieka.

O ile bowiem pojecie ,prawa” ma charakter pozytywny, prawa sg
wydawane, okreslane przez wiadze, o tyle pojecie ,,cztowiek” odwotuje si¢
do o$wieceniowej koncepgji etycznej, w ramach ktérej ludzie ze wzgledu
na swoje istotne cechy (takie jak rozumno$¢) sa i powinni by¢ traktowani
z nalezyta godnoscia. Czlowieczeristwo jednak ma taki charakter jedynie
w ramach okre$lonej doktryny metafizyczno-etycznej. Ogladane z per-
spektywy nauk przyrodniczych ulega redukcjonizmowi i oznacza przynalez-
no$¢ gatunkowa do jednego z wielu gatunkéw zamieszkujacych Ziemie.
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Takie biologiczne odniesienie nie pozwala na ugruntowanie jakiejkolwiek
koncepcji normatywnej zwiazanej z prawami cztowieka. Uchwycenie za-
lezno$ci pomigdzy biologicznym wymiarem ludzkiej egzystencji a osobo-
woscia prawng pozwala nam na wydobycie filozoficznych Zrédet napieé
miedzy prawami czlowicka a prawami obywatelskimi i przesledzenie linii
tych napie¢ w prawie mi¢dzynarodowym. Dzigki temu jesteSmy w stanie
pokaza¢ filozoficzne trudnosci, dotyczace relacji migdzy prawami cztowie-
ka, suwerennoscia i prawem migdzynarodowym, w warunkach globalizacji
oraz krytycznie oceni¢ role praw cztowieka w podejsciach realistycznych
i idealistycznych i pokaza¢, jak rola ta wplywa na rozumienie koncepgji
sprawiedliwo$ci migdzynarodowe;.

W zakoriczeniu, biorac pod uwage wszystkie kwestie, jakie wytania-
ja si¢ z przyjetej przez nas optyki, pokazujemy, ze mozemy wyrdznié
dwa sposoby oceny roli praw czlowieka i praw obywatela. Pierwszy jest
pesymistyczny i wskazuje na coraz mniejszy realny wptyw obywateli na
wladzg oraz brak zabezpieczenia praw cztowieka, ktdre czynig je jedynie
postulatem. Drugi za$ optymistyczny, wskazuje na coraz silniejsze roz-
przestrzenianie si¢ wraz z globalizacja norm praw czlowieka poza granice
panstwowe. Opisywana przez nas w calej ksiazce relacja miedzy prawa-
mi czfowieka i obywatela prowadzi nas réwniez do wniosku, ze napiecie
migdzy prawami czlowieka i prawami obywatela w obecnej organizacji
tadu mig¢dzynarodowego jest nieusuwalne i mozemy je co najwyzej prébo-
waé minimalizowad.

Metoda, jaka przyjelismy w tej pracy, jest analiza pojeciowa oraz
analiza poréwnawcza. Takie podejscie dato nam mozliwo$¢ krytycznego
wgladu w omawiane teorie realizmu i idealizmu politycznego oraz zba-
danie w ich ramach relacji praw cztowieka do praw obywatela. Teorie te
zostaly ukazane ponadto z dwéch perspektyw — po pierwsze jako teore-
tyczne koncepcje, z ktérymi spotykamy si¢ w teoriach stosunkéw miedzy-
narodowych, po drugie jako koncepcje normatywne, czyli takie, ktére
tworza swoiste wzorce dla rzeczywistych dzialan politycznych oraz pole
argumentacji, wskazujac pozadane kierunki zmian. W przypadku idea-
lizmu jego wymiar normatywny wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci. W ten
sam sposob jednak potraktowany zostat w niniejszej pracy takze realizm.
Za warto$¢ zostalo tu uznane bezpieczeristwo, ale przede wszystkim nor-
matywny charakter ma sam spér realistéw z idealistami, kt6ry polega nie
tylko na wskazywaniu stabosci w opisie stosunkéw miedzynarodowych,
dokonywanym z idealistycznej perspektywy, ale takze na podkreslaniu,
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iz wskazany przez idealistéw kierunek politycznych dziatan jest niewtasci-
wy. Normatywny wymiar obu teorii pozwala si¢ zrekonstruowa¢ jedynie
poprzez przyjecie narzedzi filozoficznych, takich jak rekonstrukcja sta-
nowisk normatywnych oraz dominujacych strategii argumentacyjnych.
Ponadto do instrumentarium filozoficznego naleze¢ bedzie takze analiza
kluczowych poje¢, takich jak: przestrzen, granica, cztowiek, prawo, prawa
cztowieka, prawa obywatela, suwerennos¢ i sprawiedliwosé.

Ksigzka ta nie rosci sobie zarazem pretensji do wyczerpania tematu.
Jest to raczej wklad w dyskusje, préba jej uporzadkowania w sposéb,
ktéry moze by¢ pomocny w zrozumieniu proceséw, jakie zachodza dzi$
w stosunkach mig¢dzynarodowych.

Ksigzka jest efektem pracy zespotu badawczego, w sktad ktérego wcho-
dzili: prof. Barbara Markiewicz, dr hab. Agnieszka Nogal, dr Magdalena
Gawin, dr Rafat Wonicki. Na réznych etapach prac pomagali przy jej
realizacji doktoranci Zaktadu Filozofii Polityki Instytutu Filozofii Uni-
wersytetu Warszawskiego: mgr Bartosz Fingas, mgr Katarzyna Klimowicz,
mgr Jolanta Sawicka, mgr Marta Turkot, mgr Julia Wrede, ktérym na-
lezq si¢ za to ogromne podzigkowania. Jak to w takich wypadkach by-
wa, 0 czym wspomina we wzorcowej juz mowie na temat podzickowan
Umberto Eco’, odpowiedzialnos¢ za wszystkie ewentualne niedociagnie-
cia spoczywa tylko i wylacznie na autorach. Mamy jedynie nadzieje, ze
ksigzka, kt6ra oddajemy do rak Czytelnikéw, jest na tyle wartosciowa pro-
pozycja, ze spotka si¢ z zyczliwa odpowiedzia. Na koricu wypada jeszcze
podzigkowa¢ Narodowemu Centrum Nauki, bez ktérego finansowego
wsparcia praca ta nie moglaby si¢ ukaza¢.

> U. Eco, Jak pisa wstepy, [w:] Zapiski na pudetku od zapalek, ttum. A. Szyma-
nowski, Poznan 1993, s. 69-71.
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