Wstep

Ksigzka ta zarazem jest oraz nie jest monografia filozofii pitagorej-
czykéw. Nie jest nig migdzy innymi dlatego, ze napisanie wyczerpujacej
monografii uniemozliwia nam specyfika i stan zachowania starozytnych
zrédel dotyczacych tego zagadnienia, a takze sam pitagoreizm. Jego po-
czatek ginie bowiem w mrokach VI wieku p.n.e., a co do korica, to jego
oznaczenie jest juz pewng interpretacja i zalezy od przyjetych wezesniej
zatozeri. Na podstawie Zrédel mozna przypuszczaé, ze w réinych for-
mach pitagoreizm trwal i rozwijat si¢ jeszcze wiele wiekéw po zakoricze-
niu dziatalnoéci pierwotnej szkoly zatozonej przez samego Pitagorasa,
a spadkobiercami i kontynuatorami jego filozofii czuli si¢ jeszcze filozo-
fowie zyjacy w X wieku n.e. Doktadna rekonstrukcja historii pitagore-
izmu i charakterystyka kolejnych jego faz jest jednak prawie niemozli-
wa, a nasza wiedza pozostanie juz na zawsze fragmentaryczna i wyrazona
jedynie w przypuszczeniach.

Jest to jednak monografia — praca badawcza skoncentrowana wokét
tego, co jawi si¢ jako centralny problem filozofii pitagorejczykéw, takiej,
jaka odmalowujg przed nami zrédta. Problemem tym jest zagadnienie
arche we wszystkich jego aspektach i we wszystkich sferach rzeczywi-
stosci. Teoria jedna jako arche jest kluczowa dla zrozumienia tej filozo-
fii i na niej przede wszystkim uznalam za konieczne si¢ skupi¢. Moim
zamierzeniem bylo, aby w toku wywodu uwzgledniona zostata wigk-
sz0$¢ starozytnej tradycji dotyczacej pitagoreizmu, a najwazniejsze dla



pitagorejczykéw zagadnienia zostaly obszerniej badz zwigzlej opisane.
W rezultacie powstalo wigc opracowanie, ktére jest préba stworzenia
catosciowej wizji pitagoreizmu na podstawie ogétu zrédet dostgpnych
wspotczesnemu badaczowi'.

' W polskiej literaturze przedmiotu wigkszoé¢ nielicznych pozycji dotyczacych
filozofii pitagorejczykdw wyszto spod pidra Janiny Gajdy-Krynickiej. Jest ona autorka
jedynej polskiej monografii dotyczacej pitagorejczykow, wydanej wraz z dumacze-
niem wyboru Zrédet w serii , Myfsli i Ludzie” wydawnictwa Wiedza Powszechna (Pita-
gorejezycy, Warszawa 1996). Autorka ta poswigcila pitagorejczykom réwniez rozdziaty
w ksiazkach dotyczacych filozofii przedsokratejskiej (Prawo natury i wumowa spoteczna
w filozofti przedsokratejskiej, Wroctaw 1986; Teorie wartosci w filozofii przedplatoriskiej,
Wroctaw 1992; Filozoﬁﬂ przedplatan’:/m, Warszawa 2007), a takze szereg artykuléw
(Antropologiczny aspekt pitagorejskiej koncepcji symetrii — harmonii, ,Przeglad Filozo-
ficzny” 1997, nr 3, ss. 41-65; Filozofia pitagorejska w nurcie ,fizyki” przedplatoriskiej,
»Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2001, nr 2, ss. 37-58; Pitagorejski model ustro-
ju doskonatego, ,Roczniki Humanistyczne” 2004, t. 52, nr 3, ss. 55-96; ,, Timajos”
pitagorejski. Koncepcja Demiurga w filozofti pitagorejskiej, [w:] Kolokwia Platosiskie.
TIMAIOZ, red. A. Olejarczyk, M. Manikowski, Wroctaw 2004, ss. 15-31; Norma-
tywna funkcja zasad-archai w filozofii pitagorejskiej. Wiadca i wiladza, ,Studia Antyczne
i Mediewistyczne” 20006, nr 4, ss. 3-24). Polski czytelnik zawdzigcza jej réwniez thu-
maczenie trzech Zywotéw Pitagorasa (Zywoty Pitagorasa: Porfiriusz, Jamblich, Anonim,
th. J. Gajda-Krynicka, Wroctaw 1993). Z innych polskich autoréw nalezy wspomnieé
réwniez Piotra Swiercza, ktérego kilka lat temu wydana ksiazka jest poréwnaniem
mysli orfickiej i pitagorejskiej, nie tylko metafizycznej i kosmogonicznej, ale takze
etycznej i politycznej (Jednosé wielosci. Swiat, cztowick, paristwo w refleksji nurtu or-
ficko-pitagorejskiego, Katowice 2008). Na szczegdlng uwage zastuguje zwlaszeza czgéé
dotyczaca polityki pitagorejczykéw, kedra weiaz, nie tylko w literaturze polskiej, ale
réwniez $wiatowej, pozostawia badaczom liczne niezbadane lub zbadane tylko po-
bieznie pola. Innym polskim autorem piszacym w ostatnich latach o pitagoreizmie
jest Dominik Burakowski, autor ksiazki dotyczacej pitagorejskiej teorii muzyki i jej
aspektu ontologicznego w przekazie Boecjusza (Ontologia pitagorejska w swietle na-
uki harmoniki. Perspektywa boecjarska, Nowa Wie$ 2008), a takze kilku artykutéw
réwniez poswigconych przede wszystkim pitagorejskiej teorii muzyki (Ontologiczny
wymiar pitagorejskiej proporcji harmonicznej, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria”
2002, nr 3, ss. 19-27; Réznice w pojmowaniu pitagorejskiej harmonii. Filolaos, Archytas
i Arystoksenos, ,JDEA. Studia nad struktura i rozwojem poje¢ filozoficznych” 2002,
t. 14, ss. 7-14; Logos i ethos w pitagorejskiej wizji swiata i czlowicka, ,Etyka” 2003,
nr 306, ss. 27-35; Znaczenie traktaréw Boecjusza dla rekonstrukcji nauki piragorejskiej
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Konstrukeja tej ksiazki odpowiada przyjetemu przeze mnie podzia-
towi filozofii pitagorejczykéw, w ktérej wyrdzniam przede wszystkim
metafizyke, antropologie i polityke. Nie oznacza to, ze moim zdaniem
sami pitagorejczycy dzielili w ten sposdb filozofig. Prawdopodobnie nie
rozdzielali oni jej dziedzin tak $cisle jak robimy to wspétczesnie, ani
nawet tak jak robit to Arystoteles. Sadze, ze filozofia byla dla nich jed-
noscia, tak jak $wiat, ktéry miata za zadanie opisywac i wyjasniac. Po-
dzial filozofii na trzy dziedziny, ktére w toku opisu wielokrotnie beda si¢
przenikaly i kierowaly tymi samymi prawidtowosciami, wprowadzam
jedynie dla jasnosci i porzadku wywodu.

Przez metafizyke rozumiem rozwazania nad przyczyna, poczatkiem,
zasada i wladza (rzadem) wszechrzeczy, czyli whasnie arche’. W swiecie
mogg istnie¢ rézne archai dla réinych rzeczy, jednak metafizyka poszu-
kuje przede wszystkim tej pierwszej i ostatecznej, ktdra jest arche calej
rzeczywistosci (zbioru wszystkich rzeczy materialnych i niematerial-
nych), sama jest takze arche dla siebie i nic innego nie jest jej arche. Za
Arystotelesem mozna powiedzied, ze tak rozumiana metafizyka sprowa-
dza si¢ czgsto do teologii’. Po pojeciu arche innym waznym terminem
jest w tej dziedzinie filozofii stowo zelos. Oznacza ono koniec, kres, sku-
tek, cel jakiego$ procesu, przez co faczy si¢ takze z doskonatoscig — od
niego pochodzi przymiotnik zeleios (doskonaly, skoriczony). Metafizyka
obejmuje bowiem nie tylko to, co na samym poczatku stworzenia, ale
takze to, co na jego koricu, czyli wszystko, co wykracza poza to, co fi-
zyczne. Jednocze$nie, poniewaz arche jest nie tylko pierwsza przyczyna
i absolutnym poczatkiem, ale takze zasada i wladza, czyli czyms, co caly
czas na $wiat wplywa, wlada nim, a nawet w pewien sposéb (jako zasa-
da) przenika, rozwazania metafizyczne nie ograniczajg si¢ tylko do tego,
co ,ponad-fizyky” (meta-fysika). Fizyka (fysika) jako dziedzina filozofii
greckiej, jak sama jej nazwa wskazuje, zajmuje si¢ fysis — czyli natura,

w epoce wezesnochrzescijariskiej, ,JDEA. Studia nad strukturg i rozwojem pojec filozo-
ficznych” 2007, t. 19, ss. 5-11).

? Ze wzgledu na wieloznaczno$¢ tego terminu stowo arche pozostawiam w tekscie
i cytatach nieprzettumaczone.

% Arystoteles, Metaphysica 1026a; 1064b.
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wszystkim tym, co ,narodzone” lub, blizej etymologii, ,zasadzone™.

Arche, ktérej poszukuje metafizyka, jest za$ tym, co cala rzeczywistos¢
fizyczng (fysis) rodzi badZ tez sadzi. Tak wigc fizyka wyptywa z metafi-
zyki i w ten sposéb daje si¢ do niej sprowadzié. A poniewaz arche nie
jest czyms§ catkiem oddzielonym od $wiata, metafizyka, ktora rozwaza
takze pierwsza zasad¢ w jej aspekcie stworczym i wladezym, obejmuje
rozwazania nad stworzona badz tez wciaz stwarzang przez nig i podle-
gla jej natura. Stad pierwsi filozofowie greccy, ktérzy zajmowali si¢ me-
tafizyka sensu stricto (ich badania skupialy si¢ na poszukiwaniu arche),
byli nazywani ,fizykami™, a ich dzieta, w wigkszosci przypadkéw, nosity
tytut O naturze (Peri fyseos)°. Nalezy pamigtad, ze w tym samym czasie
zyt Pitagoras i jego pierwsi uczniowie. Réwniez Pitagorasowi niektérzy
starozytni autorzy przypisywali napisanie dzieta o tym tytule’.
Nastepnie jako dwie oddzielne dziedziny wyrézniam w filozofii pi-
tagorejczykéw antropologie i polityke. Przez antropologi¢ rozumiem
szeroko pojete rozwazania nad czlowiekiem. Z jednej strony jest ona
zwigzana z metafizyky (i fizyka), poniewaz cztowiek jest czgécia $wiata.
Antropologia opisuje jego miejsce w tym $wiecie, a takze zwiazki z tym
co ponad nim. Rozwaza kwestie konstrukgji psychofizycznej cztowieka,
wszystko, co dotyczy duszy czlowieka, jej niesmiertelnosci i loséw po
$mierci. Z drugiej strony antropologia zawiera w sobie etyke, ktdra jest
juz nie tylko opisowa, ale tez normatywna dziedzing filozofii. Jest ona
zwigzana ze sferg dzialania, a poniewaz cztowiek z natury nie jest dosko-
naly, rozwazania etyczne skupiajg si¢ na tym, czym wlasciwie jest ludzka
doskonato$¢ i jak cztowiek powinien do niej dazy¢. W ten sposéb antro-
pologia cze¢sto przenika si¢ z polityka, ktéra obejmuje te same kwestie,
ale w odniesieniu do ludzkiej wspélnoty. Dlatego, chociaz je rozdzielam,
to jednak obydwu tym dziedzinom filozofii poswigcam jeden rozdziat,

# Stowo fysis pochodzi od czasownika ¢vw — sadzi¢, rodzi¢ (zob. A Greek-English
Lexicon Compiled by H.G. Liddell and R. Scott, Oxford 1996, s.v. puois).

> Zob. Teofrast, Physicorum opiniones; Arystoteles, Metaphysica 986b 14; 1067a 6;
1071b 27.

¢ Zob. DL VIII, 77; IX, 5, Suidae Lexicon 1002, 14—15; 1986, 5.

7 DL VIII 6-7.
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poniewaz sa one ze soba niezwykle mocno, zwlaszcza w pitagoreizmie,
powiazane. Czlowiek jako jednostka nigdy nie wystgpuje w oderwaniu
od innych ludzi, a wigc takze rozwazania nad nim nie mogg by¢ prowa-
dzone bez jednoczesnych badan nad wspélnota, w ktdrej zyje®.

W streszczeniu anonimowego Zywotu Pitagorasa w Bibliotece Focju-
sza znajdujemy podzial pitagorejczykéw na trzy grupy: ,czcicieli”, kté-
rzy mieli zajmowa¢ si¢ kontemplacja (theoria), ,matematykéw” — ma-
tematyka, geometria i astronomia, ,politykéw” — ,tym, co ludzkie” (zz
anthropina)’. A wigc wszystko ,,to, co ludzkie” jest tutaj sprowadzone do
jednej kategorii — ,,polityki”.

Tym, co charakteryzuje antropologi¢ i polityke, jest fakt, iz dotycza
one przede wszystkim sfery ludzkiego dziatania — praktyki — i maja na to
dziatanie bezpo$rednie przetozenie. Dlatego opisujac etyczne i politycz-
ne teorie pitagorejczykéw nalezy postarad si¢ opisad takze, na ile to tylko
mozliwe, historycznie potwierdzong pitagorejska praktyke — jak filozo-
fowie ci organizowali swoje Zycie prywatne? Jak wygladata ich wspélno-
ta? Czy, a jedli tak, to w jaki sposéb angazowali si¢ w zycie polityczne?

Warto jednak zaznaczy¢, ze chociaz dostrzegam taka, zarysowang
powyzej, cechg charakterystyczng dziedzin filozofii zajmujacych sig
czlowiekiem, to nie uwazam, ze jest to zasadnicza réznica migdzy tymi
dwiema galeziami filozofii a metafizyka. Zwlaszcza w filozofii pitago-
rejczykéw bardzo silnie zaznacza si¢, ze migdzy wszystkimi poziomami
i aspektami rzeczywistosci zachodzi po pierwsze réwnoleglo$é, a po dru-
gie ciagtos¢. Réwnoleglos¢ sprawia, ze ta sama ogdlna teoria ma swoje
przelozenie na kazdy z nich. Ciaglo$¢ oznacza, ze mi¢dzy najwyzszym
a najnizszym punktem rzeczywisto$ci nie ma wyraznych przepasci. Stad
wynika, ze teoretyczne rozwazania dotyczace arche i konstrukeji $wiata

8 To powiazanie zauwaza réwniez A. Delatte w najszerszym omowieniu pitago-
rejskiej polityki (Delatte, Essai, s. 19). Wedtug niego podstawowym i najwazniejszym
celem zwiazku pitagorejskiego byta indywidualna doskonatos¢ etyczna jego cztonkéw,
ale poniewaz zaden czlowiek nie istnieje w izolacji, ten cel etyczny pociagnat za sobg
zainteresowanie si¢ pitagorejczykow takze sfera polityczna.

? PhB 438b19-23; ten sam podziat znajduje si¢ w Scholiach do Teokryta, do po-

ematu XIV, 5b, 4-10.
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maja przelozenie na teori¢ ludzkich wspélnot i zycia poszczegélnych
ludzi. Z tego, co doskonate i w pelni zrealizowane, wynika to, jak po-
winno by¢ tam, gdzie doskonale jeszcze (albo tez juz) nie jest. Polityka
i etyka (bedaca w moim rozumieniu czgécia antropologii) tylko dlatego
sa dziedzinami bardziej normatywnymi niz metafizyka, ze dotycza tego,
co zmienne i niedoskonale, i przenosza w t¢ sfer¢ wiedz¢ o tym, co nie-
zmienne i doskonate. Réznica dotyczy tutaj jedynie przedmiotu badari.

Podzial filozofii pitagorejczykéw, ktéry przedstawitam powyzej,
mozna odnalez¢ réwniez u starozytnych biograféw Pitagorasa. Dioge-
nes Laertios w Zywocie Pitagorasa rozwaza kwesti¢ dziet filozoficznych,
ktére wedtug niektérych przekazéw filozof ten miat napisa¢, a wedtug
innych nic takiego po sobie nie zostawit. Przytacza on miedzy innymi
poglad, ze Pitagoras napisat trzy dzieta: O wychowaniu, O ustroju i O na-
turze'. Te trzy tytuly pokrywaja si¢ z trzema dziedzinami filozofii, kté-
re opisatam powyzej. Tekst O wychowaniu wiaze si¢ bowiem wyraznie
z antropologia, O ustroju — z polityka, O naturze za$ z fizyka, ktéra, jak
dowodzitam powyzej, mozna sprowadzi¢ do metafizyki.

W pitagoreizmie triada $wiat — paristwo — cztowiek jest wielokrot-
nie przytaczana w celu podkreslenia Scistego zwiazku i analogii, ktére
zachodzg migdzy tymi trzema poziomami rzeczywistoéci. Analogia ta
bedzie w tej ksiazce omawiana nie raz, teraz chcg tylko zwréci¢ uwagg,
ze podzial na trzy dziedziny filozofii, ktéry postuzy mi do opisu pita-
goreizmu, jest dobrze zakorzeniony w samej tej filozofii. Jednoczesnie
od razu mozna dostrzec, ze tutaj podzial ma na celu jedynie wskazanie
jednosci i pewnej tozsamosci trzech pozioméw rzeczywistosei, ktérych
naprawdg nie da si¢ od siebie $cisle oddzieli¢.

Tematem tej ksiazki jest pitagoreizm jako nurt filozoficzny, gléw-
nym jej celem — rekonstrukcja filozoficznego ,systemu” pitagorejczy-
kéw, w ktérym wydzielam metafizyke, antropologie i polityke. Histo-
rig zwiazku pitagorejskiego bede si¢ tutaj zajmowaé niejako przy okazji
omawiania zagadnien filozoficznych i tylko o tyle, o ile jest ona koniecz-
na do ich lepszego zrozumienia czy tez zobrazowania. Nie bede wiec, jak

" DL VIII 6.
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czgsto czynia historycy filozofii (podazajac za wzorem ich starozytnych
poprzednikéw), rekonstruowaé wpierw zycia samego Pitagorasa i jego
uczniéw, aby dopiero w nastepnej kolejnosci przej$¢ do omawiania ich
pogladéw. W przypadku Pitagorasa opisywanie jego biografii jest o tyle
problematyczne, ze przy jej rekonstrukcji mozemy opierad si¢ jedynie
na péznych, oddalonych od niego o kilka wiekéw, niezwykle fantastycz-
nych i rézniacych si¢ miedzy soba Zywotach. O dzietach tych bede wspo-
minaé w rozdziale dotyczacym kwestii zrédloznawczych, teraz chciata-
bym tylko zaznaczy¢, ze o ile uwazam za uprawnione korzystanie z tych
tekstéw jako Zrédet do rekonstrukeji filozofii pitagorejskiej, to nie moge
podja¢ si¢, na ich podstawie, historycznej rekonstrukeji zycia Pitagora-
sa i jego ucznidéw. Sadze, ze nalezy si¢ pogodzi¢ z faktem, iz zwlaszcza
postaé tego pierwszego jawi nam si¢ spowita mgla mitu i legendy. Dla-
tego czytelnikéw zainteresowanych przebiegiem zycia samego Pitagora-
sa, a raczej wlasnie jego mitycznym obrazem, odsytam do opisywanych
ponizej Zywotéw i prac nowozytnych historykéw filozofii, prébujacych
mimo wszystko zrekonstruowac jego biografi¢''. Ja zas zajme si¢ jedynie
mysla filozoficzna, ktdra tej postaci zawdzigczamy.

" J.A. Philip, Pythagoras and Early Pythagoreanism, Toronto 1966; C.J. Vogel,
Pythagoras and early Pythagoreanism: an interpretation of neglected evidence on the phi-
losopher Pythagoras, Assen 1966; P. Gorman, Pythagoras, a life, London—Boston 1979;
L.E. Navia, Pythagoras: an annotated bibliography, New York 1990; C.H. Kahn, Py-
thagoras and the Pythagoreans. A Brief History, Indianapolis 2001; P.C. Riedweg, Py-
thagoras: his life, teaching, and influence, . S. Rendall, New York 2005, ss. 119-128
(wyd. oryg. Pythagoras: Leben, Lehre, Nachwirkung; eine Einfiihrung, Miinchen 2002);
K. Ferguson, Pythagoras: his lives and the legacy of a rational universe, London 2011.
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