WSTEP

1. Przedmiot i teza badan

Ksigzka dotyczy judaizmu oraz jego wiezi z chrzescijanstwem w mysli
Immanuela Kanta na tle filozofii i teologii niemieckiego o$wiecenia.
Pod rozwage wzigte zostaty wszystkie trzy etapy niemieckiego o$wie-
cenia, zgodnie z ogdlnie przyjetym podziatem na Friihaufklirung -
wczesne oswiecenie (c. 1680-1730), Hochaufklidrung — dojrzate
os$wiecenie (c. 1730-1770) oraz Spdtaufklirung — pézne o$wiecenie
(c. 1770-1800). Ten ostatni etap, bedacy tez okresem wzmozonej
dzialalno$ci pisarskiej Kanta, stanowi gtéwny przedmiot podjetych
tu badan, ktore poza tym obejmuja tworczo$¢ waznych z punktu
widzenia tej pracy autoréw starozytnych (m.in. Marcjona), nowo-
zytnych (Spinoze) oraz reprezentujacych o$wiecenie angielskie
(gléwnie Thomasa Morgana).

Przez owa ,wi¢z” judaizmu z chrzeécijanstwem rozumiem
teze o nierozerwalnym i konstruktywnym zwigzku miedzy juda-
izmem i religia Jezusa. Z punktu widzenia teologii istota tego
zwigzku jest wypelnienie si¢ judaizmu w chrzescijanstwie;
jak pisal Ernst Wilhelm Hengstenberg w swojej polemice ze
Schleiermacherem: ,Nowe Przymierze nie jest i by¢ nie chce

niczym wiecej, jak Starym w jego wypelnieniu i transfiguracji”.

1 Por. K. Beckmann, Die fremde Wurzel. Altes Testament und Judentum in
der Evangelischen Theologie des 19. Jahrhunderts, Gottingen 2002, s. 15. Jezeli nie
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Zgodnie z ta koncepcja Jezus jest zydowskim Mesjaszem przepo-
wiedzianym w ksiegach Starego Testamentu. Po jego przyjsciu Stare
Przymierze zostalo zastapione przez Nowe Przymierze, a Kosciot
stal sie Nowym Izraelem, rozpoczynajac kolejny etap w planie
zbawienia Zzydowskiego Boga. Zwigzek miedzy judaizmem
a chrzedcijanstwem jest tu pomyslany dialektycznie: judaizm
od poczatku niesie w sobie obietnice swojego przysztego wypel-
nienia w Chrystusie; stad zniesienie go przez chrzescijanstwo jest
jednoczesnie jego samorealizacjg i zachowaniem. W dobie o$wie-
cenia tak rozumiana ,teologia zastepstwa” zostala przez niektérych
autorow poddana wyktadni moralnej dazacej do wyrazenia zwiagzku
miedzy tymi religiami w kategoriach moralno-duchowego postepu
czlowieczenstwa. Nowe Przymierze stalo si¢ w tym ujeciu - jak
pisze Hermann S. Reimarus - ,lepsza artykulacj” moralnej tre-
$ci Starego Przymierza lub - jak u Gottholda E. Lessinga, ktory
wzorowal sie w tej mierze na Spinozjanskiej ,,adaptacji teologii
zastepstwa” — kolejnym etapem ,edukacji rodzaju ludzkiego”.
Kant zerwal z tym stanowiskiem. Odrzucit nie tylko zwig-
zang z nim tradycyjng teologie (ktérej wiernym obronca w epoce
oswiecenia pozostal np. Johann G. Hamann), lecz takze moralne
pokrewienstwo obu religii. Oglosit konieczno$¢ totalnego
odciecia chrzescijanistwa od jego starotestamentowych korzeni
na rzecz urzeczywistnienia moralnego potencjatu tkwiacego
w Ewangelii, ktéry jakoby nie mégt dojs¢ do gtosu z powodu
»pogrzebania” go pod tradycyjnym ,,przesadem”, ktdry upatruje
w Starym Testamencie $wiadectwa tego, ze Zydzi zostali wybrani
przez chrzedcijanskiego Boga ze wzgledu na przyszle odku-
pienie w Chrystusie. Przy tym Kant sformufowal swoje stanowi-
sko w najbardziej radykalny i wyczerpujacy sposdb, jaki zna nie-
mieckie o§wiecenie. Wbrew spotykanej w literaturze tezie, ze Kant

zaznaczono inaczej, przeklady z niemieckiego i angielskiego w tekécie glownym
s3 mojego autorstwa - W.K.

2 Por. D. Nierenberg, Anti-Judaism. The Western Tradition, London 2013,
s. 334.
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1. Przedmiot i teza badan 11

bezrefleksyjnie przejal swoje antyjudaistyczne przekonania z prze-
sigknietego nimi otoczenia, a jego koncepcja religii zydowskiej
sprowadza sie do kolejnej odstony ,,0éwieconego antyjudaizmu™,
wlasciwego epoce, dowodze w tej pracy, ze w swojej negacji juda-
istycznego komponentu chrzedcijanstwa Kant $wiadomie idzie
»pod prad”: zaostrza marginalne tendencje w fonie niemiec-
kiego o$wiecenia i podnosi je do rangi religiozoficznego systemu.
Filozof, ktéry wykazal sie oryginalnoscig na polu epistemologii
i etyki, w ocenie judaizmu réwniez nie ,,pozostal dzieckiem swoich
czasow”*. Mysl religijna Kanta nie stanowi tez ,emanacji” pogla-
dow teologéw oswieceniowych na kwestie judaizmu®, nie wpisuje
sie w dwczesny ,mainstream”®, a jego ,,jednostronne potraktowa-
nie judaizmu” nie jest zwykly iteracja ,,przesadéw chrzescijanskiej
Europy w XVIII wieku™. Christoph Schulte popelnia za$ niejedna
niescisto$¢, twierdzac, ze w augustynskiej wizji dziejow

judaizm jest zawsze prymitywnym przedsionkiem chrzescijanistwa, ktdre
w toku historii przezwyci¢za judaizm i sprawia, ze ga$nie on w §wie-
tle wyzszej moralnoéci chrzescijafistwa. Tak to wyglada u Joachima z Fiore,
Woltera, Lessinga, a pdzniej u Kanta i Hegla®.

3 Por. B. Stangneth, Antisemitische und Antijudaistische Motive bei Immanuel
Kant? Tatsachen, Meinungen, Ursachen [w:] Antisemitismus bei Kant und anderen
Denkern der Aufkldrung: pramierte Schriften des wissenschaftlichen Preissausschrei-
bens ,Antisemitische und Antijudaistische Motive bei Denkern der Aufklirung,
red. H. Gronke, T. Meyer, B. Neisser, Wiirzburg 2001, s. 48-49.

4 Tamze, s. 13.

5 Por. A. Gerdmar, Roots of Theological Anti-Semitism: German Biblical
Interpretation and the Jews, from Herder and Semler to Kittel and Bultmann,
Leiden 2009, s. 24.

6 Por. A. von Scheliha, Kants Deutung von Judentum und Islam - Kant in
der Deutung von Judentum und Islam [w:] Bibelhermeneutik und dogmatische
Theologie nach Kant, red. H. Matern, A. Heit, E.E. Popkes, Tiibingen 2016,
s. 163.

7 1.J. DiCenso, Kant, Religion, and Politics, New York 2011, s. 263.

8 Ch. Schulte, Von Moses bis Moses. Der jiidische Mendelssohn, Hannover
2021, s. 59.
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Na tym jednak polega dowodzona w tej pracy ,wyjatkowo$¢”
Kanta, ze odrzuca on powszechnie aprobowang w jego czasach
koncepcje judaizmu jako ,,przedsionka” chrzescijanstwa. Poza tym
z wymienionych przez Schultego myslicieli, omawianych w tej
pracy, tylko Lessing moze by¢ zasadnie poréwnywany z Joachimem
z Fiore, teologia Kanta za$§ nie stanowi wariantu joachimizmu,
lecz marcjonizmu.

Manfred Kuehn twierdzi z kolei, ze Kant, ,tak jak Reimarus
i Semler, ktorzy, jak si¢ zdaje, nie réznig si¢ w tym od wigkszosci
6wczesnych teologow™, odmawia judaizmowi moralnosci i ,,catko-
wicie” usuwa go z chrzescijanstwa. Kant i profesor teologii z Halle
Johann S. Semler réznili si¢ jednak w tym punkcie od wspodtcze-
snych im teologéw i filozoféw. Co wigcej, Kant byl na tym polu
radykalniejszy od Semlera: to on (a nie Semler) catkowicie
odcial chrzedcijanstwo od jego zZydowskich korzeni. Do tego sta-
wianie Reimarusa w towarzystwie Kanta i Semlera w tym kontek-
$cie jest niewladciwe, ten ostatni zareagowal bowiem wyraznym
sprzeciwem na swoiste, aczkolwiek zyczliwe obejscie si¢ Reimarusa
z judeochrzescijansky tradycja'’. Przekonanie o biernej ,,absorpcji”
przez Kanta antyjudaistycznych idei, z ktéorymi miat on stycznos¢,
podziela tez Lawrence Pasternack. Wedlug niego ,,Kant ewident-
nie akceptuje klasyczna chrzescijaniska polemike z judaizmem jako
kultem pustego legalizmu” oraz wpisuje si¢ w narracjg, historycznie
propagowang przez Kosciot katolicki, zgodnie z ktdrg judaizm jest

9 M. Kuehn, Kant’s Jesus [w:] Kant’s Religion within the Boundaries of Mere
Reason. A Critical Guide, red. G.E. Michalson, New York 2014, s. 166, 169.

10 Przez ,judeochorzescijanistwo” rozumiem tutaj nie grupe chrzescijan
wywodzacych sie z Zydow, lecz 6w opisany wczesniej zwigzek judaizmu z chrze-
$cijanstwem. Tam, gdzie mowa o tym zwiazku, niekiedy dla wygody uzywam
terminu ,judeochrzedcijanistwo”. Znaczenie jakie przypisuje temu terminowi jest
wprawdzie projektujace, ale wciaz miesci si¢ w trzeciej — najszerszej — charak-
terystyce judeochrzescijanistwa podanej przez Jeana Danielou, zgodnie z ktéra
»mozna [...] nazwa¢ judeochrze$cijanistwem pewng forme chrzescijanskiej mysli
[...], ktéra wyraza sie¢ w ramach zapozyczonych z judaizmu” (J. Danielou, Teologia
judeochrzescijariska, przekl. S. Basista, Krakow 2002, s. 21).
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1. Przedmiot i teza badan 13

»hiezwigzany z moralnoscig i [...] zastapiony [superseded] przez
Nowe Przymierze™. Pasternack konkluduje: ,niestety, Kant nie
potrafil uwolni¢ sie od tych zakorzenionych postaw i cho¢ mial
zydowskich studentéw i znajomych [...], nie wyperswadowali
mu oni utrwalonej chrzeécijanskiej koncepcji judaizmu”?. Nic
podobnego: zamiast bezwiednie powiela¢ ,,utrwalong chrzedcijaniska
koncepcje judaizmu”, Kant obala tradycyjnie, w tym ,,supersesjo-
nistycznie”, rozumiany zwigzek biblijnego judaizmu i Ewangelii,
sktadajacy sie na historycznie ukonstytuowang tozsamos¢ chrze-
Scijanstwa w ogole, a katolicyzmu w szczegélnosci. Udaje mu sie
dokladnie to, czego odmawia mu Pasternack - ,,przezwycig¢za”
tradycyjny chrzescijanski poglad na judaizm jako poczatkowy etap
historii $wietej, lecz bynajmniej nie po to, aby ukaza¢ judaizm
w jego autonomii®, lecz w celu usuniecia jego ,heteronomicznego”
oddzialywania na chrzescijanstwo.

Niniejsza praca wskazuje wiec na szczegdlne miejsce
Kanta w historii niemieckiego antyjudaizmu i antysemityzmu.
Ma to $cisly zwigzek z argumentacja (ktoéra przedstawie pokrdtce
w zakonczeniu pracy) na rzecz sproblematyzowania obiegowego
twierdzenia o odpowiedzialnosci teologii zastepstwa za Holokaust.
To nie teologia zastepstwa (zwana tez supersesjonizmem), lecz jej
$wiadome zaprzeczenie, najpierw przez Kanta, a potem Friedricha
Schleiermachera i Adolfa von Harnacka, przygotowatlo ideologie
teologiczng bezposrednio poprzedzajaca i towarzyszaca Zagladzie.
(Przy czym pierwszenstwo Kanta ogranicza si¢ do historii wspot-
czesnej, bo Marcjon juz w II w. naszej ery negowal jednos¢ juda-
izmu i chrzescijanstwa w imie chrzescijanstwa).

Kantowska teza o braku jakiegokolwiek ,istotnego zwigzku”
i ,pojeciowej jednoséci” miedzy judaizmem a chrzescijanstwem

11 L. Pasternack, Kant on Religion within the Boundaries of Mere Reason,
London 2014, s. 197.

12 Tamze, s. 198.

13 Cof$ takiego zdaje si¢ sugerowa¢ von Sheliha (por. tenze, Kants Deutung
von Judentum und Islam..., s. 163).

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_40yy_ebook

14 WSTEP

jest najradykalniejsza w o$wieceniu jako takim, wyjawszy jedynie
poglady angielskiego ,,chrzescijaniskiego deisty”, Thomasa Morgana;
ich ledwie dotychczas zauwazone podobienstwo do mysli Kanta
omawiam w trzecim rozdziale, co zasadniczo wyczerpuje znaczenie
oswiecenia angielskiego dla problematyki omawianej w tej pracy.
Przesigknieta szacunkiem dla Starego Testamentu kultura angielska
szybko udaremnila Morganowska prébe radykalnego wyelimino-
wania judaizmu z chrzescijanstwa; tzw. angielscy deisci (podobnie
jak Reimarus w Niemczech) bardziej niz ,,uwalnianiem” chrzesci-
janstwa od judaizmu, zajeci byli moralng ,,apropriacja [...] zZrodet
i zasad judeochrzescijanskiej tradycji”™*. Podobnie katolicka Francja
nie zerwala z judeochrzescijanstwem, a nawet jezeli nadwyrezala
je (Meslier, d’'Holbach, Helvétius, de La Mettrie), to przeciez nie
w imie chrzedcijanstwa. Wolter, mimo okazjonalnych kasliwych
uwag na temat Starego Testamentu, daleki byl od sugerowania,
ze dla odstonigcia ,moralnej istoty” religii Jezusa konieczna jest
dekanonizacja Starego Testamentu i porzucenie ,,zydowskiego”
Boga'®. Jeszcze dalszy od tego byt, skadinad niezwykle ceniony
przez Kanta, Jan Jakub Rousseau', a tym bardziej kalwini (czyli
tez Rousseau do czasu przyjecia przezen katolicyzmu w 1728 roku),

14 D. Lucci, Deism, Freethinking and Toleration in Enlightenment England,
»History of European Ideas” 2017, 43(4), s. 358.

15 To samo nalezy powiedzie¢ o littérature clandestine, ktorej wzorcowym
przykladem jest Traktat o trzech oszustach (najszerzej rozpowszechniony wowczas
w wersji francuskiej: Le Traité des trois imposteurs), ktérymi mieliby by¢ w rownym
stopniu zalozyciele trzech religii monoteistycznych: Mojzesz, Jezus i Mahomet
(por. K. Szocik, Traktat o trzech oszustach: Mojzeszu, Jezusie i Mahomecie jako
przyktad radykalnej krytyki religii pozytywnych, ,Przeglad Filozoficzny — Nowa
Seria” 2013, 1[85], s. 127-135).

16 W Traktacie o tolerancji Wolter obstaje przy boskoséci Starego Testa-
mentu i broni judaizmu jako pielegnowanej przez Boga kolebki ,,powszech-
nej tolerancji” (tenze, Traktat o tolerancji, napisany z powodu $mierci Jana
Calasa, przekl. Z. Rylko, A. Sowinski, Warszawa 1956, s. 100; por. tez tamze,
s. 87-117).

17 Por. R.D. Margolin, Judaism and the Old Testament in the Thought of
Jean-Jacques Rousseau, rozprawa doktorska, University of Connecticut, 1975, mps.
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ktdérzy do Starego Przymierza przywigzywali wielka wage. Dotyczy
to na przyklad Pierre’a Bayle’a, ktorego krytyka krola Dawida nie
byta bynajmniej motywowana checig kasacji starotestamentowego
objawienia'®, oraz Jacques’a Basnage’a, kolejnego stynnego huge-
nota, ktéry nawolywal do ,,pogltebienia naszej wiedzy o narodzie,
ktérego miejsce zajeliSmy, a ktory kiedy$ zajmie znéw nasze
albo przynajmniej zostanie ponownie zjednoczony z chrzescija-
nami w jednym ciele””. Rowniez dla dziatajgcych w Polsce socy-
nian i innych heterodoksyjnych (czesto antytrynitarnych) grup
teza o Jezusie jako zydowskim Mesjaszu i §cistym zwigzku migdzy
starotestamentowym proroctwem i jego wypelnieniem w Nowym
Testamencie pozostawata podstawowym i niezachwianym artyku-
lem chrzescijaristwa?. Co innego niemiecki luteranizm: ten okazat
sie znacznie zyzniejszym gruntem dla neomarcjonskiej teologii.
Przedmiot moich badan stanowig rowniez zwigzki Kanta
z maskilami - wspdélczesnymi mu przedstawicielami zydowskiego
oswiecenia, czyli haskali: Mojzeszem Mendelssohnem, Isaakiem
Euchelem, Marcusem Herzem, Davidem Friedldnderem, Lazarusem
Bendavidem, Salomonem Majmonem i Saulem Ascherem. Prze-
prowadzona tu analiza ma na celu pogltebienie rozumienia
Kantowskiej koncepcji judaizmu i chrzescijanstwa dzieki przed-
stawieniu bezposredniej interakcji Kanta z myslicielami Zzydowskimi
oraz wyjasnienie kontrastu miedzy zasadniczo zyczliwym stosunkiem
Kanta do zZydowskich intelektualistow a jego negatywna postawa
wobec zydowskiej religii i rzesz jej wyznawcow. Zniuansowaniu
poddaje teze wypracowang niedawno przez Christopha Schultego

18 Por. A. Sutcliffe, Bayle and Judaism [w:] Pierre Bayle (1647-1706), Le Phi-
losophe de Rotterdam: Philosophy, Religion and Reception: Selected Papers of the
Tercentenary Conference Held at Rotterdam, 7-8 December 2006, red. W. van
Bunge, H. Bots, Leiden 2008, s. 121-135.

19 Por. A. Sutcliffe, Judaism and Enlightenment, Cambridge, Mass. 2003,
s. 83. Tlumaczenie Histoire des Juifs Basnage’a na jezyk hebrajski zostalo zlecone
przez berlinskich przedstawicieli haskali Majmonowi, ten jednak nigdy go nie
ukonczyl (tamze, s. 88).

20 Por. D. Lucci, John Locke’s Christianity, New York 2021, s. 60, 74.
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z Uniwersytetu Poczdamskiego i przejeta przez jego uczniéw,
zgodnie z ktdéra drugie pokolenie myslicieli haskali (wszyscy
wymienieni powyzej z wyjatkiem Mendelssohna) znajdowalo sig¢
pod przemoznym intelektualnym wplywem Kanta. Mlodzi maskile
rzeczywiscie intensywnie studiowali filozofi¢ Kanta. Ich entuzjazm
dla niej byl jednak opatrzony licznymi zastrzezeniami, a czytelnik
ich tekstow nierzadko napotyka na zasadnicze réznice miedzy ich
pogladami a stanowiskiem krélewieckiego filozofa (gléwnie w kwe-
stii judaizmu, ale tez na przyklad jego stosunku do eudajmoni-
zmu w etyce).

Tak prezentuja si¢ gtéwne zagadnienia i tezy tej pracy. Ich omo-
wienie i obrona rzuca nowe $wiatlo na Kantowska filozofie religii.
Przede wszystkim podwazona zostaje interpretacja, ktérg nazywam
abstrakcyjng, uznajaca Kanta za glosiciela niezaleznej od historycz-
nych wiar ,,religii rozumu”, ktéra zasadniczo moze promowac kazda
z nich. Pokazujac konfesyjne uwiklanie autora Krytyk, twierdze,
ze Kant utozsamia chrzescijanstwo z Vernunftreligion, jednoczesnie
upatrujac w (chrzescijanskim) Kosciele de facto jedynego srodka
jej realizacji. Wylania si¢ tutaj dualna tozsamos¢ chrzescijanstwa
u Kanta, ktore jest dla niego zaréwno (historycznym) Kos$ciotem,
jak i czysto rozumowg (moralng) religia bedaca dialektycznym
rezultatem samorealizacji Kosciofa w historii. W ten sposob Kant
przenosi tradycyjng judeochrzescijaniskg dialektyke w obreb samego
chrzedcijanstwa. Motywuje to twierdzeniem o nieusuwalnej nie-
moralnosci religii zydowskiej (jej rdzne aspekty prezentuje w roz-
dziale drugim), ktdra czyni z niej w jego oczach absolutne i niczym
niezaposredniczone przeciwienstwo moralnej ewangelii Jezusa.
Oznacza to, ze zydowska ,,pgpowina” chrzescijanistwa musi zostac¢
odcieta, aby rozumna moralnosc¢ tej religii mogta w koncu rozbty-
sng¢ pelnym blaskiem. W Kantowskim chrzescijanistwie nie chodzi
bowiem ostatecznie o zbawczg meke i zmartwychwstanie Chrystusa
ani tym bardziej o wypelnienie si¢ w nim starotestamentowego
proroctwa, lecz o objawianie (Kant zachowuje to pojgcie, by
unikna¢ przejscia na stanowisko naturalistyczne) moralnej nauki,
ktora miataby stanowi¢ totalne zaprzeczenie judaizmu. W tym
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wiec zakresie Kant moze i powinien by¢ postrzegany (wbrew tezie
Christophera Insole’a) jako wprawdzie wywrotowy, ale jednak
»interpretator doktryny chrzescijaniskiej”.

2. Stan badan

To, ze Kant widzial w chrzescijanistwie antyteze religii zydow-
skiej?, oraz to, ze zerwal z tradycyjnym samorozumieniem chrze-
$cijanstwa jako wypelnionego judaizmu, zostalo juz odnotowane
w literaturze przedmiotu. Zdaniem Michaela Graetza to wlasnie
owo usunigcie judaizmu z historycznego ,,procesu zbawienia”
(Heilsprozess), a w konsekwencji pozbawienie go statusu istotnej
skladowej postepu ludzkosci odréznia Kanta od Spinozy i Lessinga®.
Autorzy tak odlegli od siebie w czasie i pogladach jak Bruno Bauch*
i David Nierenberg® dostrzegli, ze celem Kantowskiej filozofii religii
jest dejudaizacja chrzescijanstwa. Z kolei Amy Newman zauwaza
w swoim przegladowym artykule na temat judaizmu w mysli nie-
mieckiego protestantyzmu od Lutra do Hegla, zZe antyjudaizm
Kanta w tym sensie wnosi ,nowa jako$¢” do gléwnego nurtu teo-
logii oswieceniowej, ze lekcewazy odroznienie hebraizmu staro-
testamentowego od judaizmu rabinicznego®. Jednak kwestia ta

21 Ch.J. Insole, Kant and the Divine. From Contemplation to the Moral Law,
New York 2020, s. 1.

22 Por. B. Rosenstock, Philosophy and the Jewish Question. Mendelssohn,
Rosenzweig, and Beyond, New York 2010, s. 195; M. Mack, German Idealism and the
Jew. The Inner Anti-Semitism of Philosophy and German Jewish Responses, Chicago-
London 2003, s. 31-41; por. tez F. Salvetti, Judaisme et christianisme chez Kant: du
respect de la loi a son accomplissement dans l'amour, Paris 2016, s. 114-119, 137-139.

23 Por. M. Graetz, Die Erziehung des Menschengeschlechts und jiidisches
Selbstbewusstsein im. 19. Jahrhundert [w:] Judentum im Zeitalter der Aufkldrung,
red. G. Schulz, Wolfenbiittel 1977, s. 278-279.

24 Por. B. Bauch, Kant und Luther, Berlin 1904, s. 185.

25 Por. D. Nierenberg, Anti-Judaism..., s. 359.

26 Por. A. Newman, The Death of Judaism in German Protestant Thought from
Luther to Hegel, ,Journal of the American Academy of Religion” 1993, 61(3), s. 459.
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nie doczekala si¢ jeszcze dogltebnego opracowania, ktére zaréwno
uwzglednialoby kontekst mysli krélewieckiego filozofa, jak i uwy-
puklalo jego niemal niespotykane wéwczas rozumienie zwigzku
miedzy judaizmem i chrzescijanstwem. Do dzi§ powtarzana jest
teza?, postawiona w 1938 roku przez Josefa Bohateca, ktora gtosi,
ze Kant zapozyczyl swéj antyjudaizm od Semlera?. Semler w istocie
stanowi jeden z najistotniejszych punktéw odniesienia dla konstek-
stualizacji Kantowskiej filozofii religii. To on krytykowat ,,judaizu-
jace” Fragmenten Reimarusa, rehabilitowal herezjarche Marcjona,
bronigc jego wersji Ewangelii wedlug §w. Lukasza, a przede wszyst-
kim napisal w 1771 roku przelomowa prace o kanonie, w ktore;j
podwazyl moralnos$¢ (a wraz z nig chrzescijanski charakter) wielu
ksiag Starego Testamentu. Jednak na drodze do dejudaizacji chrze-
$cijanstwa Kant idzie dalej niz Semler. W przeciwienstwie do niego,
dochodzi na niej do samego konca. Przy tym zakwestionowanie
przez teologa z Halle koncepgji istotnych dla tradycji judeochrze-
$cijanskiej nie odzwierciedlato szerszego oswieceniowego kon-
sensu. Owczesni mysliciele od Samuela Pufendorfa i Christiana
Thomasiusa po Johanna Herdera i Fryderyka Schillera opowiadali
sie bowiem za silnym zwigzkiem judaizmu z chrzescijanstwem (cza-
sem, powtorzmy, rozumianym bardziej moralnie - jak u Lessinga,
a czasem Scisle teologicznie — jak u Hamanna).

Zagadnienie stosunku Kanta do Zyddéw i judaizmu jest w tym
kontekscie kluczowe. Ukazalo si¢ na ten temat wiele artykutow
i pomniejszych rozpraw, z ktorych bede czerpac i ktére poddam
krytyce w toku wywodu®. Jednak z punktu widzenia wasko rozu-
mianego celu prowadzonych tutaj badan ich przydatnos¢ pozostaje

27 Por. M. Kuehn, Kant’s Jesus..., s. 166, 169; R. Munk, Mendelssohn and
Kant on Judaism, ,Jewish Studies Quarterly” 2006, 13(3), s. 218; B. Stangneth,
Antisemitische und Antijudaistische Motive..., s. 35.

28 Por. J. Bohatec, Die Religionsphilosophie Kants in der ,,Religion innerhalb der
Grenzen der bloflen Vernunft”. Mit besonderer Berticksichtigung ihrer theologisch-
dogmatischen Quellen, Hamburg 1938, s. 27, 460-467.

29 Bibliografia prac wydanych do 2001 roku zostala zestawiona przez Bettine
Stangneth (por. taz, Antisemitische und Antijudaistische Motive..., s. 119-123).
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ograniczona. Na wyszczegdlnienie zasluguje najobszerniejsza
i stosunkowo $wieza praca Bettiny Stangneth, Antisemitische und
Antijudaistische Motive bei Kant?, ktéra zawiera szczegotowy prze-
glad interesujacej nas tematyki. Nie bierze ona jednak pod uwage
teologiczno-historycznego wymiaru Kantowskiego projektu i przez
to wikta sie w proby dowodzenia, iz rzekomo niewyrdzniajacy
sie niczym szczegdlnym antyjudaizm Kanta jest catkowicie przy-
godny wzgledem egalitarnej ,,istoty” jego mysli, wylozonej na kar-
tach Religii w obrebie samego rozumu i Sporu fakultetow. Jest
to podejscie hermeneutyczne, wlasciwe dla abstrakcyjnej interpreta-
¢ji Kantowskiej filozofii religii, ktora zajmuje si¢ drugim rozdziale
pracy. Trudnosci wynikajace z tej interpretacji byly juz sygnalizo-
wane przez niektdrych badaczy, ale czgsciej przez historykow i teo-
logéw niz filozoféw. Historyk Rudolf Langthaler w swojej pracy
o Kancie jako krytyku Lessinga zaznacza, ze Kantowskie ujecie
chrzescijanstwa jako jedynej istniejacej religii moralnej oraz
odmowienie judaizmowi miana duchowego prekursora chrzescijan-
stwa stanowi polemike z autorem Natana medrca®. Z kolei teolog
James Haring sugeruje, ze Kant przenosi scholastyczng koncepcje
prawa zydowskiego jako ,przygotowania ewangelii” (praeparatio
evangelica) na chrzescijanskie prawo koscielne jako przygotowanie
~prawdziwego” chrzeécijanistwa, czyli ,,czystej religii rozumu”™.
W tej pracy rozwijam te odczytania i zestawiam je ze standardowa
abstrakcyjng interpretacja propagowana przez historykow filozofii,
m.in. przez Allena Wooda> i Stephena Palmquista®. Autorom tym
trzeba jednak odda¢ sprawiedliwos¢, bo w swoich badaniach traktuja

30 Por. tamze, s. 49.

31 Por. R. Langthaler, Kant - ein Kritiker Lessings? Ubereinstimmungen und
Differenzen im Kontext von Religion und Aufklirung, Berlin 2021.

32 ]. Haring, Judaism and the Contingency of Religious Law in Kant’s Reli-
gion within the Boundaries of Mere Reason, ,,Journal of Religious Ethics” 2020,
48(1), s. 85-88.

33 Por. A. Wood, Kant and Religion, New York 2021.

34 Por. S. Palmquist, Comprehensive Commentary on Kant’s Religion within
the Bounds of Bare Reason, Oxford 2016.
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oni z nalezytag powaga historyczny wymiar namystu Kanta nad
problematyka religijng. Jak bowiem zauwaza Paul Kalweit w zna-
komitej pracy Kants Stellung zur Kirche, to wlasnie 6w pozytywny
nacisk filozofa z Krélewca na wage ujetego z religijnej perspektywy
postepu historycznego odréznia go od ,,wulgarnego racjonalizmu”
a la Matthew Tindal, ktory w ahistoryczny sposdb ustawia religie
naturalng na poczatku dziejow®. Ta praca afirmuje interpretacje
podkreslajace znaczenie rozwoju historycznego u Kanta i idzie
dalej w wyznaczonym przez nie kierunku.

Nad naswietleniem zwigzkow Kanta z przedstawicielami zydow-
skiego o$wiecenia pracowali ostatnio judaisci i historycy z Uni-
wersytetu Poczdamskiego. Christoph Schulte nadal ton tym bada-
niom, publikujac w 2002 roku Die jiidische Aufkldrung, gdzie
w poswieconym Kantowi oddzielnym rozdziale argumentowat,
ze mlodzi maskile odwrdcili si¢ od Mendelssohna i podazyli
za Kantem®. Rok pdzniej ukazala si¢ biografia Kanta autor-
stwa Steffena Dietzscha, zawierajaca rozdzial o stosunku filozofa
do Zydéw. Historyczne ustalenia Dietzscha wzbogacaja podjeta tutaj
analize, jednak teza tego autora, wedle ktérej Kant i Mendelssohn
s zasadniczo zgodnymi krzewicielami rozumu w okresie wieku
$wiatel*’, chociaz popularna i podtrzymana ostatnio przez Paula
Guyera®® i Margaret C. Jacob®, zaciera fundamentalng réznice
miedzy tymi myslicielami w kwestii filozofii religii w ogodle oraz
konsekwencji o$wiecenia dla judaizmu w szczegdlnosci. Zwigzle

35 P. Kalweit, Kants Stellung zur Kirche, Konigsberg 1904, s. 63.

36 Por. Ch. Schulte, ,Kant und die jiidische Aufklarung” [w:] tegoz, Die
jiidische Aufklirung: Philosophie, Religion, Geschichte, Miinchen 2002.

37 Por. S. Dietzsch, Immanuel Kant. Biografia, przekl. K. Krzemieniowa,
Warszawa 2005, s. 137. Por. tez B. Stangneth, Antisemitische und Antijudaistische
Motive..., s. 50, 72; S. Lestition, Kant and the End of the Enlightenment in Prussia,
»The Journal of Modern History” 1993, 65(1), s. 75; R. Munk, Mendelssohn and
Kant on Judaism..., s. 215-216.

38 Por. P. Guyer, Reason and Experience in Mendelssohn and Kant, New
York 2020, s. 22.

3% Por. M.C. Jacob, The Secular Enlightenment, Princeton 2019, s. 191-192.
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rzecz ujmujac: dla Kanta istote chrzesécijanstwa stanowi objawiona
moralno$¢ natomiast dla Mendelssohn istotg judaizmu jest
objawione prawo; dla Kanta o$wiecenie znosi judaizm, dla
Mendelssohna za$ zabezpiecza jego istnienie.

W $rodowisku poczdamskim powstaly ostatnio monografie
0 Mendelssohnie®’, Euchelu*, Friedlanderze** i Mojzeszu Hirschelu
(kolejnym, szczegdlnie radykalnym maskilu drugiej generacji)®’.
Pod opieka Schultego, William Hiscott napisal obszerny doktorat
o Saulu Ascherze*!. Przejal on teze swojego promotora o kan-
towskim charakterze drugiego pokolenia haskali, ktéra niniejsza
praca niuansuje. Grunt pod te¢ rewizje zostal juz w pewnym stop-
niu przygotowany. Martin L. Davis ujawnil , kryptowolfianizm”
mys$li Herza®, a Ian Hunter w artykule The Early Jewish Reception
of Kantian Philosophy podwazyl naiwnie harmonijny obraz zwigzku
Kanta z Mendelssohnem oraz wskazal na jawng krytyke Kantowskiej
filozofii religii obecng w pismach Aschera®. Schulte i Hiscott sg
oczywiscie tej krytyki §wiadomi, uznajg jednak, ze Ascher w gruncie
rzeczy pozostaje kantysta i dlatego zgodnie twierdza, ze chciat on
wydoby¢ z judaizmu jego moralne jadro, tak jak Kant chciat to uczy-
ni¢ w przypadku chrzescijanstwa. Uwazaja, ze jego sprzeciw budzito
jedynie to, ze Kant zaprzeczal, izby w przypadku judaizmu bylo
to w ogole mozliwe. My$l Aschera jest jednak bardziej skompliko-
wana. Pozbywa sie on wprawdzie Prawa jako gtéwnej determinanty

40 Por. Ch. Schulte, Von Moses bis Moses...

41 Por. A. Kennecke, Isaac Euchel - Architekt der Haskala, Géttingen 2007.

42 Por. U. Lohmann, David Friedldnder. Reformpolitik im Zeichen von Auf-
kldrung und Emanzipation, Hannover 2013.

43 Por. D.H. Jones, Moses Hirschel and Enlightenment Breslau. A City and
Its Jews in the Late Eighteenth Century, London 2021.

44 Por. W. Hiscott, Saul Ascher. Berliner Aufklirer: Eine philosophiegeschicht-
liche Darstellung, Hannover 2017.

45 Por. M.L. Davis, Identity or History? Marcus Herz and the End of the
Enlightenment, Detroit 1995.

46 Por. I. Hunter, The Early Jewish Reception of Kantian Philosophy, ,Modern
Intellectual History” 2022, 19(1), s. 13-26.
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judaizmu, pozostawia jednak pewne konfesyjne elementy jako przy-
nalezne do jego istoty, co pokazuje dystans miedzy nim a Kantem,
ktory wszelkie ,,pozytywne” (tj. nieprzejrzyste dla ,,samego rozumu”,
lecz obwigzujace na mocy historycznego objawienia) elementy reli-
gii uwazal za przygodne wzgledem jej istotnej — moralnej — tresci.

3. Struktura pracy

Oproécz wstepu ksigzka sklada si¢ z trzech czesci i zakonczenia.
Pierwsza cze$¢ dotyczy relacji mysliciela z Krélewca z zydow-
skimi o$wieceniowcami. Zawiera analiz¢ postawy Kanta wobec
Mendelssohna i jego mysli, omawia jego relacje z Herzem, anali-
zuje w stosownym kontekscie twdrczos¢ Bendavida i Friedlandera,
bada okolicznosci wstawienia si¢ Kanta za Isaakiem Euchelem, gdy
ten staral sie uzyska¢ stanowisko dydaktyczne na Uniwersytecie
w Krolewcu. Poszerza takze liste roznic migdzy Kantem a Majmonem,
wychodzac poza oczywista sfere teorii poznania. W czgsci drugiej
omowione zostaly Kantowskie koncepcje judaizmu, chrzescijan-
stwa i zwigzku tych religii. Ta cze$¢ zawiera tez analize mysli Saula
Aschera ze wzgledu na znaczenie jego reakcji na Religie w obrebie
samego rozumu dla zrozumienia ostatecznego wydzwieku tej pracy.
Tam w konicu znajdzie czytelnik polemike z czgsto spotykang inter-
pretacja filozofii religii Kanta (nazywam ja ,,abstrakcyjng”), wedle
ktérej jest ona zasadniczo neutralna wzgledem konkretnych, histo-
rycznych religii i daje si¢ urzeczywistni¢ w obrebie kazdej z nich.

Trzecia czg$¢ poswiecona jest kontekstualizacji pogladow Kanta.
Otwiera jg rozdzial przedstawiajacy szeroki kontekst Kantowskiego
rozumienia zwigzku judaizmu z chrzescijanstwem: zostaly tam
omodwione koncepcje Marcjona, Spinozy i Thomasa Morgana,
oraz zaprezentowane stanowiska stosownych oswieceniowcow
niemieckich. Nie znaczy to jednak, ze odniesienie pogladow Kanta
do innych zjawisk z epoki jest nieobecne w trakcie analizy jego
mysli religijnej w drugiej czesci. Wlaczam bowiem do tej ana-
lizy Mendelssohna i Lessinga, ktérzy mieli szczegélny wplyw
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na ksztaltowanie si¢ pogladéw Kanta i stanowig wyjatkowo uzy-
teczne narzedzie dla naswietlenia Kantowskiej koncepcji judaizmu
i chrzescijanstwa w ich wzajemnej relacji. W zakonczeniu pokazuje
dalsze losy Kantowskiej negacji idei zwigzanych z teologia zastep-
stwa i jej antysemicka recepcje.

4. Uwagi o interpretacji

Podjete tu badania eksplorujg obszary historii, filozofii i teologii.
Poczatkowo intencja i perspektywa towarzyszaca tym badaniom byla
filozoficzna, jednak z czasem stalo si¢ jasne, ze zrozumienie bada-
nego tekstu wymaga uwzglednienia zaréwno aspektu historycznego,
jak i teologicznego. Egzegeza Kantowskich prac o religii jest moim
gtownym celem i kiedy filozofia przestala by¢ wystarczajaca
do jego osiagniecia, zaczalem positkowa¢ si¢ teologia i historia.
Nie chodzi mi wiec o wydestylowanie czysto filozoficznej tresci
z Religionsschrift 1 Sporu fakultetéw ani o udzielenie odpowiedzi
na pytanie o ich wklad do ,,wspolczesnej debaty” dotyczacej filozofii
religii. Parafrazujac Allena Wooda, mozna powiedzie¢, ze intere-
suje mnie ,,religia Kanta”, a nie ,religia kantowska™ - a wiec to,
co rzeczywiscie tkwi w tekscie, nie za$§ mozliwo$¢ wykorzystania
tekstu i autorytetu jego autora w celu animacji wspoélczesnej dyskusji
lub sprostania ,,wyzwaniom dnia dzisiejszego”. Nie chodzi mi tez
o dostarczenie ,,zyczliwej interpretacji” mysli Kanta — w sensie tego
terminu krytykowanym przez Yitzhaka Melameda. Taka ,,zyczliwa
interpretacja” (charitable interpretation) polega na przypisywaniu
»wielkim filozofom” przeszlosci postaw i pogladow, ktore potwier-
dzajq wspolczesng wrazliwos¢ i obecnie rozpowszechnione przeko-
nania (skadinad uwazane za pozadane i stuszne), co prowadzi - jak
argumentuje Melamed - do ideologizacji procesu interpretacji.

47 A. Wood, Kantian Ethics, New York 2008, s. 1-2.
48 Y.Y. Melamed, Charitable Interpretations and the Political Domestications
of Spinoza, or, Benedict in the Land of the Secular Imagination [w:] Philosophy
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Proponowane przeze mnie odczytanie jest rowniez ,niesystemowe”
w sensie Allana Nelsona o tyle, o ile nie zaklada, iz explicite wyra-
zany poglad autora (u nas Kanta) na charakter i cel jego pism jest
bezwarunkowo wigzacy dla egzegezy*’. W zawartej na poczatku
Sporu fakultetow nocie odnoszacej si¢ do ocenzurowania jego dzia-
talnosci pisarskiej, Kant prezentuje swoje przedsiewzigcie zapo-
czatkowane pie¢ lat wezesniej w Religii w obrebie samego rozumu
jako czysto filozoficzne i wyraza niezrozumienie wobec krolew-
skich urzednikow, ktérzy uznali t¢ prace za sekciarska teologiczna
interwencje, nie za$ za subtelny filozoficzny wywdd. Jednak nawet
Ernst Troeltsch, skadinad zyczliwy oswieceniowym ideatom przed-
stawiciel tzw. liberalnej teologii, przyznaje, ze pruska cenzura miafa
wystarczajace powody, aby zakwalifikowa¢ Religie jako wywrotowa
wypowiedz teologiczna™.

Uwazna lektura tekstu Religii, jak réwniez innych pism i notatek
Kanta dotyczacych pokrewnych zagadnien, jest najbardziej nieza-
wodnym sposobem podania w watpliwos$¢ pogladu, jakoby Kant
abstrahowal w nich od historycznych wiar i zajmowat si¢ jedynie
»czysta religia rozumu”, ktérg co do zasady moze realizowac kazda
z nich. Na kartach niniejszej pracy éw konfesyjny charakter pism
Kanta wyplywa na powierzchnie i zostaje poddany analizie. Uznaje
wiec ona prymat teologicznego znaczenia pism o religii
filozofa z Kroélewca. Nie bylo to zalozenie przyjete na poczatku
mojej pracy. Wyplynelo ono z lektury i préb lepszego zrozumienia
mysli Kanta, ktére obejmowaty badanie kontekstu historycznego,
w jakim dochodzila do glosu, formowata si¢ i w koncu oddzia-
tywala. Za argument na rzecz takiego podejscia musi postuzy¢
niniejsza praca wzigta jako calos¢.

Na koniec chcialbym uczyni¢ jeszcze dwa zastrzezenia, ktore
taczy posta¢ Leo Straussa. Proponowana tutaj interpretacja nie

and Its History: Aims and Methods in the Study of Early Modern Philosophy,
red. M. Laerke, J.E.N. Smith, E. Schliesser, New York 2013, s. 258-278.

49 Por. A. Nelson, Philosophical Systems and Their History [w:] Philosophy
and Its History..., s. 236-257.

30 Por. E. Troeltsch, Das Historische in Kants Religionsphilosophie, Berlin 1904, s. 43.
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czerpie z zainicjowanej przez Paula Ricoeura i rozwijanej przez
Straussa tzw. hermeneutyki podejrzen, ktéra kwestionuje (w przy-
padku Straussa na przykladzie Spinozy) szczero$¢ prawowiernie
brzmigcych wypowiedzi autoréw skadinad uwazanych za wywro-
towych, a tworzacych w okoliczno$ciach niepelnej wolnosci stowa.
Ani w przypadku Spinozy, co potwierdzajg wspdlczesne badania
nad religia w mysli autora Etyki, rzadko zyczliwie nastawione wobec
Straussowskiej metodologii®', ani tym bardziej w przypadku Kanta,
hermeneutyka podejrzen nie zdolata si¢ dostatecznie uwiarygodnic.
Bez obawy wigc przyjmuje¢ stanowisko wspodtczesnych badaczy,
ktorzy twierdza, ze Kant pisze w swoich ksigzkach o religii to,
co naprawde mysli, a jego przywigzanie do reformy religii moze by¢
wpisane w proces ,,sekularyzacji” lub stanowi¢ ,,zniesienie chrzesci-
janstwa™? jedynie z punku widzenia, ktéry samemu Kantowi byt
catkowicie obcy (np. Allen Wood przyjmuje taka optyke w Kant
and Religion). W tej wiec mierze moje podejscie do Kanta wpisuje
sie w ,afirmatywny” nurt recepcji jego filozofii religii - zaktada
bowiem konstruktywne i szczere zainteresowanie kwestiami reli-
gijnymi po stronie autora Religii w obrebie samego rozumu. Nasze

51 Por. np. C. Carlisle, Spinoza’s Religion. A New Reading of the Ethics,
Princeton 2021, s. 12-14. Godnej odnotowania proby ,,0zywienia” hermeneu-
tyki podejrzen w odniesieniu do Spinozy podjal si¢ natomiast Edwin Curley
(por. E. Curley, Ozywianie Leo Straussa, przekl. A. Tomaszewska [w:] Filozofia
oswiecenia. Radykalizm - religia — kosmopolityzm, red. ]. Miklaszewska, A. Toma-
szewska, Krakow 2015, s. 218-265).

52 M. Brumlik, Deutscher Geist und Judenhass. Das Verhiltnis des philoso-
phischen Idealismus zum Judentum, Miinchen 2002, s. 24.

53 Por. Ch.L. Firestone, S.R. Palmquist, Preface [w:] Kant and the New
Philosophy of Religion, red. Ch.L. Firestone, S.R. Palmquist, Indianapolis 2006,
s. xix-xxiv. Po drugiej stronie stoja interpretacje ,tradycyjne”, negujace histo-
ryczno-religijny wymiar racjonalnoéci u Kanta. Wybijajacym si¢ zwolennikiem
tego stanowiska jest Yirmiyahu Yovel, ktory pisze: ,, The first point to note about
Kant’s philosophy of religion is its negative character. It is a critique of religion
and not a positive religious doctrine. Almost every positive idea that Kant has
to express under the title of rational religion has already been expressed in his
ethics, while what is new in the Religion within the Limits of Reason Alone [...]
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drogi - moja i ,afirmatywnych” interpretatorow — rozchodzg si¢
pozniej, gdy rzecz zaczyna dotyczy¢ specyfiki religijnego zaan-
gazowania Kanta i zasadnosci ,,abstrakcyjnej” interpretacji jego
pogladdéw, pod ktdra oni z reguly sie podpisuja.

Odrzuci¢ nalezy réwniez pokrewna Straussowskiej sugestie,
zgodnie z ktéra Kantowska krytyka judaizmu w Religii jest jedynie
»zastong dymna” dla krytyki luteranskiej ortodoksji**. Po pierwsze,
zalazki wyrazonych w Religii pogladow na judaizm daje si¢ dostrzec
juz w nieopublikowanych za zycia Kanta wykladach i notatkach,
liczac od poczatku lat szes¢dziesiatych XVIII wieku. Po drugie,
Religia zawiera wyrazne upomnienia i zarzuty wysuwane pod adre-
sem duchownych luteranskich, w swietle czego teza, ze Kant kry-
tykuje luteranéw ,,nie wprost”, punktujac ich wady, ale méwiac
o Zydach, dodatkowo traci na, i tak watlej, sile.

Ze sceptycyzmem wobec hermeneutyki podejrzen wiaze si¢ nie-
przystawalnos$¢ do przedmiotu tej pracy ukutej m.in. przez Straussa,
a rozwinietej i spopularyzowanej w pracach Margaret Jacob, Martina
Mulsowa i Jonathana Israela kategorii ,,radykalnego o$wiecenia”.
Jesli bowiem ,,radykalne o$wiecenie” opowiada sie za sekularyza-
¢ja (w tym ,,calkowitym odrzuceniem zastanej teologii”) — a dla
Straussa nawet ,ateizmem” — i demokracja (w tym egalitaryzmem
spolecznym)™, to moja praca bezpoérednio nie dotyka zadnego

is mainly an uncompromising attack upon the existing religions and an attempt
to eliminate them from the historical scene” (tenze, Kant and the Philosophy of
History, Princeton 1980, s. 201-202). Chris Firestone i Nathan Jacobs stusznie
studzg zapal Yovela: ,To accept such an overtly pessimistic view of Kant’s phi-
losophy of religion [...] one must simultaneously take an artificially low view of
Kant’s religious sincerity — something Kant took to be an important part of his
personal integrity” (ciz, In Defense of Kant’s Religion, Bloomington 2008, s. 4).

54 H.M. Graupe, Kant und das Judentum, ,Zeitschrift fiir Religions- und
Geistesgeschichte” 1961, 13(4), s. 317. Wspolcze$nie Susan M. Shell zdaje sie
podpisywac pod tym pogladem (por. taz, Kant and the Jewish Question, ,,Hebraic
Political Studies” 2007, 2[1], s. 111).

55 Por. J. Israel, ,Radykalne oswiecenie” - peryferie, centrum czy gtéwne obli-
cze Oswiecenia za Oceanem (1650-1850)?, przekl. A. Tomaszewska [w:] Filozofia
oswiecenia..., s. 17, 29-30.
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z tych tematéw. Demokracji cho¢by z powodu podejmowanej w niej
tematyki, a sekularyzacji, poniewaz nie sadze, aby byl to w pelni
adekwatny termin na okreslenie nawet tego, co w odnosnej mate-
rii proponowal Spinoza (uwazany przez Israela za radykalnego
oswieceniowca par excellence) lub Reimarus (uwazany za takiego
przez Mulsowa), nie wspominajac o Kancie, ktéry zamiast propa-
gowacl ,sekularyzacje”, ozywia herezje z II wieku po Chrystusie.
»W jej zsekularyzowanej, moralnej, wersji” - mozna by jednak
dodac i nie byloby to blad. Jednak wciaz utrzymuje — chocby tylko
heurystycznie - ze termin ,,sekularyzacja” odwraca uwage od pozy-
tywnego znaczenia religii dla autoréw, ktorych poglady poddaje
tutaj badaniu, a dla Kanta w szczeg6lnosci. W oswieceniowych
Niemczech walki nie toczyly si¢ bowiem mig¢dzy szermierzami religii
a zwolennikami jej zaniku (Johann Heinrich Schulz stanowi pewien
wyjatek od tej reguly), lecz miedzy religijng ortodoksja a religijna
heterodoksja. A najwigkszym i najznaczniejszym z owych ,here-
tykow” byt Kant. Jedli wiec ,radykalizm” danego o$wieceniowca
mierzy sie stopniem odrzucenia przez niego ,zastanej teologii”
(jak twierdzi Mulsow), to Kant byt najbardziej ,radykalnym” (nie
liczac postaci tak marginalnych, jak K.F. Bahrdt i J.H. Schulz)
przedstawicielem niemieckiego o$wiecenia®.

5. Kant a teologia

Zagadnienie wiedzy Kanta z zakresu mysli religijnej oraz wptywu,
ktory teologiczne idee mogly na niego wywrze¢, bedzie podejmo-
wane podczas omawiania konkretnych kwestii w dalszych partiach
tej rozprawy. Tutaj jest miejsce jedynie na kilka ogélnych uwag.

56 Poglebiong analize kwestii nieadekwatnosci podzialu na ,radykalne”
i ,umiarkowane” o$wiecenie (w szczeg6lnoéci w odniesieniu do Kanta) mozna
znalez¢ w ksigzce Anny Tomaszewskiej (por. taz, Kant’s Rational Religion and
the Radical Enlightenment. From Spinoza to Contemporary Debates, New York
2022, s. 7-25).
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Teza wczesnego biografa Kanta, Ludwika Borowskiego, zgodnie
z ktora Kant nie interesowat si¢ teologia™, nie daje sie utrzymac.
Niezaleznie nawet od niebagatelnego teologicznego wydzwigku
jego tekstow o religii, podwazaja ja inne biografie krélewieckiego
filozofa®®, a i sam Borowski twierdzi przy innej okazji, ze w Kancie
na stare lata obudzita sie pasja studiowania historii Ko$ciota®.
Niepelna wiarygodno$¢ Borowskiego w tej kwestii podkresla nawet
Manfred Kuehn, najwazniejszy wspolczesny biograf filozofa, ktory
skadingd niechetnie odnosi sie do prob doszukiwania sie u Kanta
teologicznych inspiracji®®. Kuehnowi przede wszystkim chodzi
o odwieczny spdr o wplyw pietyzmu na Kanta, ktéry to pietyzm
Kant wyniést z domu i szkoly. Niedawno jednak Anna Szyrwinska
pokazala, ze wplywy pietystyczne majg swoje prawowite miej-
sce w badaniach nad zrédtami Kantowskiej filozofii®. Niestety
Szyrwinska zajeta si¢ niemal wylacznie zwigzkiem etyki Kanta
z mys$la Philippa J. Spenera, prekursora pietyzmu w Prusach, w tej

57 Por. L. Borowski, Darstellung des Lebens und Charakters Immanuel Kants
[w:] Immanuel Kant. Sein Leben in Darstellungen von Zeitgenossen, red. F. Gross,
Darmstadt 1993, s. 70.

58 Na przyklad Reinhold Jachmann pisze: ,,Mit allen diesen Wissenschaften
verband er [Kant] eine genaue Kenntnis der Religionsurkunden der Christen, Juden
und anderer V6lker und viele theologische Gelehrsamkeit” (tenze, Immanuel Kant
geschildert in Briefen an einen Freund [w:] Immanuel Kant. Sein Leben..., s. 122).

59 Kalweit wytyka tu Borowskiemu niekonsekwencje (por. P. Kalweit, Kants
Stellung zur Kirche..., s. 23). Kant mial powiedzie¢ Borowskiemu, ze przeczytat
»0d deski do deski” siedemnasty z trzydziestu pigciu toméw Christliche Kirchen-
geschichte Johanna Matthiasa Schrockha (L. Borowski, Immanuel Kant..., s. 70).
Nie ma powodu, by sadzié, ze tre$¢ tego tomu, obejmujgca okres od $mierci
Augustyna w 431 roku do $mierci papieza Grzegorza I w 604 r., byla dla Kanta
jako$ szczegdlne wazna, a zatem mozna przyjaé, ze byl on tez zaznajomiony
przynajmniej z niektérymi innymi czesciami dzieta Schrockha.

60 Por. M. Kuehn, Kant. A Biography, New York 2001, s. 452. Na poczatku
pracy Kuehna znajdziemy tez pomocny przeglad i krytyczne oméwienie pierw-
szych biografii Kanta (por. tamze, s. 1-23).

61 Zwiezte omowienie historii badan nad wplywem pietyzmu na Kanta mozna
znalez¢ w: A. Szyrwinska, Wiedergeborene Freiheit. Der Einfluss des Pietismus auf
die Ethik Immanuel Kants, Wiesbaden 2017, s. 6-19.
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pracy natomiast pietyzm zostaje ujety w kontekscie teologicznych
pogladéw Kanta, zapelniajac przez to — przynajmniej w pewnym
stopniu - luke pozostawiong przez Szyrwinska. Wracajac do tezy
Borowskiego o teologicznej obojetnosci Kanta, nalezy dopowiedzie¢,
ze dodatkowo ostabia jg to, iz sam Kant dokonal ocenzurowania
biografii autorstwa Borowskiego. Usunal z niej ustepy swiadczace
o swojej religijnej aktywnosci (np. fragment o mlodzienczych pro-
bach wyglaszania kazan)®*

Nieuczgszczanie dorostego Kanta na nabozenstwa rowniez nie
musi $wiadczy¢ o indyferencji religijnej autora Krytyki czystego
rozumu — Wrecz przeciwnie, jest zgodne z jego teologicznym
przekonaniem, Ze pozamoralne $rodki taski utrudniajg dostrzezenie
etycznej natury chrzescijanskiej (Jezusowej) wiary. Dystans, ktory
Kant zachowywal wobec chrzescijanskiego ceremonialu, byl moty-
wowany religijnie i wpisywal si¢ w jego pragnienie odnowy
chrzescijanstwa. Ta odnowa oznaczala w gruncie rzeczy dejuda-
izacje religii Jezusa, albowiem to za sprawg judaizmu chrzescijanie
mieliby wcigz poczuwa¢ sie¢ do obowigzku zachowania pewnych
rytualno-historycznych (,,pozytywnych”) elementéw swojej wiary,
uwazajac, ze naleza one do jej istoty.

Wyczerpujaca liste lektur teologicznych Kanta, uwzglednia-
jaca skatalogowang przez Arthura Warde® podreczng biblioteke
filozofa, sporzadzil i opublikowal Hans Rust w Kant und das Erbe
des Protestantismus. Wyjawszy ksiegi biblijne, zawiera ona prawie
120 pozycji i dzieli si¢ na te prace, ktore Kant ,,by¢ moze” znal,
znal ,,prawdopodobnie” i ,,na pewno”. Rust poprzedza jednak
swoja liste zastrzezeniem, ze nie sposob okresli¢, co dokladnie
Kant czytal, bo nie byl on typem bibliofila, a czgsto wypozy-
czane ksigzki sumiennie zwracal po ich przeczytaniu®. Niemniej
Rust konkluduje na podstawie swoich badan nad ,,oczytaniem”

62 Por. tamze, s. 51.

63 Por. A. Warda, Immanuel Kants Biicher, Berlin 1922.

64 Por. H. Rust, Kant und das Erbe des Protestantismus: Ein Beitrag zu der
Frage nach dem Verhidltnis von Idealismus und Christentum, Gotha 1928, s. 58.
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Kanta w dziedzinie teologii i historii religii, Zze nieprawda jest
(jak utrzymywat np. Borowski®), iz

Kant posiadat jedynie powierzchowng i przestarzaly wiedze [z zakresu
teologii - W.K.]. Poznawal on gtéwne nurty dwczesnej naukowej teo-
logii z dobrych zrédel, posiadal doktadne informacje o historii chrze-
$cijaniskiego kosciota i dogmatyki oraz znal z autopsji wielkie systemy
[Lehrtypen] protestantyzmu: luteranizm i kalwinizm [przez kilka lat byt
guwernerem w domu reformowanego pastora®® - W.K.]%.

To za$, ze Kant ,,wytrwale studiowal Pismo Swiete”®® jest oczy-
wiste dla kazdego, kto skupil uwage na licznych odniesieniach
do Biblii w jego pismach®. Poglebiong analize tej kwestii przepro-
wadzil na poczatku XX wieku Constantin von Kiigelgen w ksigzce
Die Bibel bei Kant, dowodzac, ze w ciggu calego zycia Kant ,nie
wypuszczal Biblii z rak””°. Nalezy podkresli¢, ze dzieki edukacji ode-
branej w Collegium Fridericianum Kant byl w stanie czyta¢ Pismo
Swiete w jezykach oryginalnych: hebrajskim i greckim. To w Biblii
wlasnie znalazl wszystko, co uwazal za istotne dla okreslenia natury
zarowno chrzescijanistwa, jak i judaizmu.

* % %

Wielu osobom chcialbym podzigkowa¢ przy okazji publikacji tej
ksigzki. Najpierw pracownikom Wydziatu Filozofii Uniwersytetu
Warszawskiego, ktorych spotkalem na swojej drodze jako student.
Mialem szczescie trafi¢ na wspanialych ludzi i specjalistow, dzigki kto-
rym moje zainteresowanie filozofig mogto si¢ rozwijac. Podzigkowania

65 Por. tamze, s. 27.

66 Por. tamze, s. 37.

67 Tamze, s. 38.

68 Tamze, s. 9. Niestety, egzemplarz Lutherbibel, ktorym postugiwal sie Kant
i w ktérym robil notatki, zaginal (tamze, s. 9-10).

69 Por. P. Kalweit, Kants Stellung zur Kirche..., s. 18.

70 C. von Kiigelgen, Die Bibel Bei Kant: Ein Kompendium Kantischer Bibel-
kunde, Leipzig 1904, s. 7.
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w szczegblnosci kieruje do Przemystawa Bursztyki, bo to dzigki
niemu moje poczucie, ze studiujgc filozofi¢, znajduje si¢ na wlasci-
wym miejscu, po raz pierwszy znalazto ,,zewnetrzne” potwierdzenie.

Profesor Marcin Porgba towarzyszyl mi podczas calej mojej filo-
zoficznej edukacji, za co jestem mu ogromnie wdzigczny. Réwniez
znajomos¢ z profesorem Robertem Pitatem byla i pozostaje dla mnie
bezcenna. Trudno mi sobie wyobrazi¢ swoja filozoficzng droge nie-
wsparta glebig i zyczliwoscig tych dwoch nauczycieli. Im obu dzig-
kuje za pomoc w pisaniu tej pracy. Z wdzigcznosciag wspominam
tez chwile spedzone z $p. prof. Jakubem Klocem-Konkotowiczem.
Wiele nauczyl mnie swoim przykladem.

Korzystne dla moich badania byly konsultacje, ktére moglem
przeprowadzi¢ w Niemczech z profesorami Christophem Schultem
i Steffenem Dietzschem w ramach grantu ,,Preludium”, otrzyma-
nego z Narodowego Centrum Nauki. Jestem wdzigczny prof. Ianowi
Hunterowi za materialy, ktére pozwolily mi uzupetni¢ erudycyjne
luki tej ksigzki oraz za sugestie dotyczace interpretacji stosunku
panstwa do religii u Kanta. Dziekuje dr Larze Scaglii za pomoc
z francuska literaturg przedmiotu, a Dagnie Cichon i dziadkowi
Franciszkowi za wstepna redakcje. Pani Wirginii Siemek dzie-
kuje za udostepnienie zbioréw bibliotecznych Jej meza, profesora
Marka J. Siemka.

Odrebne podziekowania nalezg si¢ dr hab. Annie Tomaszewskiej,
ktéra z ogromnag pieczotowitoscia i znajomoscia rzeczy ulepszala,
poprzez krytyke, kolejne wersje tej pracy.

I kochanym rodzicom, ktérym dedykuje te ksiazke, dziadkom,
calej rodzinie - dziekuje za wszystko.

* % %

Niektdre partie niniejszej pracy zostaly juz w réznej formie opubli-
kowane. W czasopi$mie ,,Diametros” ukazaly si¢ dwa artykuly: Kant
on the Jews and their Religion (2020, 65) i Kant and Spinoza on the
Old Covenant (2022, 73), z ktérych pierwszy porusza kwestie prze-
wijajace si¢ przez dwie pierwsze czgsci pracy, a drugi jest angielska
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wersja podrozdziatu 3.2. poswigconemu Spinozie. Marcjonski watek
w mysli Kanta przedstawitem podczas warsztatdw na Uniwersytecie
Jagielloniskim w pazdzierniku 2020 roku. Zaowocowaly one
publikacja tomu Between Secularization and Reform: Religion in
the Enlightenment pod redakcja Anny Tomaszewskiej (Leiden 2022).
Zawarty w nim rozdzial mojego autorstwa, The Gospel of the New
Principle: Marcionian Leitmotif in Kant’s Religious Thought in the
Context of Thomas Morgan and the German Enlightenment, dotyka
w zalazkowej formie problematyki z czgsci drugiej i trzeciej. Mniej
rozbudowana wersja zakonczenia ukazala si¢ w czasopismie ,,Eidos.
A Journal for Philosophy of Culture” (2022, 6[1]) w formie artykutu
Kant, Anti-Supersessionism, and the Holocaust.
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