Znaczenie pogladéw Nietzschego
dla powstania filozofii hermeneutyczne;

Tworczos¢ Nietzschego nie odegrala znaczacej roli w pogladach filozoféw bez-
posrednio przyczyniajacych sie do wytonienia sie filozofii hermeneutycznej, tzn.
Diltheya i Heideggera (ten ostatni podjat gtebokie studia nad Nietzschem dopiero
po Byciu i czasie), ani nie byfa czyms$ istotnym dla klasykoéw tej filozofii. Co prawda
Ricoeur zaliczyl Nietzschego do reprezentantéw tzw. hermeneutyki podejrzen,
czyli dostrzegt hermeneutyczny aspekt jego dorobku, ale intencjg filozofii autora
Egzystencji i hermeneutyki nie byto rozwijanie tego typu hermeneutyki. Mogta ona
jedynie stanowi¢ komponent jego filozofii i by¢ impulsem dla jej hermeneutycznego
zwrotu, cho¢ i w tym wzgledzie inspirowat sie on raczej Freudem, a nie Nietzschem.
Z kolei Gadamer nie uwzglednial dorobku Nietzschego w ramach rekonstruowa-
nej historii hermeneutyki i jak zauwaza jeden z badaczy, miat on ,,do Nietzschego
jako ,kandydata na hermeneute” stosunek ambiwalentny, jesli nie sceptyczny...”!.
To dopiero w zradykalizowanej wersji filozofii hermeneutycznej, a szczegoélnie
u Vattima, pozostajagcego w dos¢ bliskich zwigzkach z mys$lg postmodenistyczna,
sytuacja ulegta zmianie i pozycja Nietzschego stala sie poréwnywalna ze znacze-
niem dorobku Heideggera dla wspoéiczesnej hermeneutyki.

Dos¢ podobne oceny wystepujg w opracowaniach poswieconych filozofii her-
meneutycznej. Poczatkowo catkowicie pomijano role Nietzschego. Kierowano sie
opiniami Diltheya, Heideggera i Gadamera, ktérzy nie dostrzegli w petni herme-
neutycznych aspektéw mysli Nietzschego i nie poswiecili im specjalnej uwagi.
Wypowiadali sie bardzo krytycznie na temat caloksztattu jego dokonan i jego
pozycji w ramach filozofii, co uniemozliwito im skupienie uwagi na elementach
zbieznych z ich wiasnymi pogladami. To dopiero zmiana sposobu odczytywania
idei Nietzschego, jaka dokonata sie w ostatnich dziesiecioleciach, umozliwia inne
spojrzenie na jego wkiad do hermeneutyki. Mysle tu o ukierunkowaniu badan
nad jego dorobkiem w strone problematyki interpretacji, ktérej przez dtugi czas

U A. Przytebski, Krytyka..., s. 176-177.
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poswiecano mato uwagi?. Z badaniami tymi idzie w parze awans Nietzschego na
pozycje jednego z poprzednikow filozofii hermeneutycznej.

W proébie przyblizenia roli Nietzschego w rozwoju filozofii hermeneutycznej
nawigze do tych ostatnich uje¢, co wcale nie jest rbwnoznaczne z przekonaniem,
ze wyrazajg one rzeczywiste intencje Nietzschego. Z uwagi na to, ze nie jest to
miejsce na podejmowanie zasadniczego sporu o sens jego pogladéw, nawiaze do
wyrazanych w ostatnich dziesiecioleciach opinii zblizajacych jego mysl do filozofii
hermeneutycznej. Rezultaty tych poszukiwan, jak zostanie to udokumentowane,
z roznych wzgledéw budza jednak zasadnicze watpliwosci i nie wydaje sie, by mogty
uczyni¢ z jego mysli postac filozofii hermeneutycznej. Z drugiej strony spychanie
dorobku w poblize literatury, jak miato to miejsce u Diltheya i Gadamera, czy tez
ujmowanie jego idei jako formy myslenia metafizycznego, zaproponowane przez
Heideggera, nie pozwala na dostrzezenie wielu pokrewienstw pomiedzy pogladami
Nietzschego a myslg hermeneutyczng. Nie oznacza to jednak, by Nietzsche mogt
by¢ do niej wlaczony, i ujecia sugerujace taka mozliwo$¢ wydaja sie nieuprawnione®.

Trudno$¢ rozstrzygniecia tego problemu, oprécz powodéw odwotujacych sie
do réznorodnosci odczytan dorobku Nietzschego, taczy sie z niejednoznacznos-
cig okreslenia ,filozofia hermeneutyczna”, ktére funkcjonuje w réznych sensach.
Dlatego ktopoty faczace sie z ujeciem roli Nietzschego dla filozofii hermeneutycz-
nej leza w jakiej$ mierze po stronie samej tej filozofii. Jej rozne ujecia moga pro-
wadzi¢ do odmiennych opinii na temat roli pogladéw Nietzschego i nie jest czyms$
przypadkowym, ze w ramach zradykalizowanego pojmowania filozofii hermeneu-
tycznej pojawia sie pokusa wiaczenia jego dorobku do jej obszaru.

Genealogia jako nowa strategia interpretacyjna

Obecnie Nietzsche najczesciej kojarzy sie z tym, co przyniosto mu stawe juz za
Zycia, a mianowicie z postawa radykalnego krytycyzmu wzgledem wspétczesnego

2 Por. A.D. Schrift, Nietzsche and the Question of Interpretation. Between Hermeneutics and Deconstruction,
Routledge-New York-London 1990, s. 8.

3 Informacje na temat takich uje¢ jego dorobku w literaturze niemieckojezycznej odnaleZ¢é mozna we
wspomnianej juz ksigzce Andrzeja Przylebskiego (por. s. 177). Posréd polskich badaczy Nietzschego
prezentujacych taka opinie na pierwsze miejsce wysuwa sie ksigzka Michata Markowskiego Nietz-
sche. Filozofia interpretacji (Krakéw 2001). Autor ten wrecz glosi poglad, ze ,kategoria interpretacji
pomaga scali¢ niespdjne dzielo autora Zaratustry, zarbwno w jego, by tak rzec, przekroju tema-
tycznym, taczac w sobie wszystkie niemal watki tej filozofii [...], jak w przebiegu historycznym
[...]"” (ibidem, s. 77).

4 Posrod polskich opracowan najbardziej przekonujacg argumentacje na rzecz tezy, iz Nietzsche nie
jest hermeneutg, rozwija Pawel Dybel w ksigzce Oblicza hermeneutyki (Krakéw 2012, s. 151-153).
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czlowieka i catoksztattu tresci kulturowych. Stanowisko to moze by¢ kojarzone
z nihilizmem?®, lecz nie jest to wiasciwe odczytanie intencji filozofa, gdyz stara sie
on — wprost przeciwnie — o uwolnienie myslenia od wszelkich postaci nihilizmu®.
Wspélczesno$¢ wrecz go przeraza i w petni zdaje on sobie sprawe z tego, ze dotad
nikt nie okazywat swiatu tak daleko idgcej nieufnosci’. Swa postawe kojarzy z istotg
filozofowania i dlatego sie nig szczyci. Zaniepokojony jest kondycja duchowa
cztowieka, gdyz dzi§ ,wydaje sie, jakoby nie byto zadnego sensu w istnieniu...”8.
W czasach mu wspotczesnych zapanowal powszechny dekadentyzm ,w istnieniu,
dziafaniu i chceniu”. Zgodnie z opinig Nietzschego czfowiek jest obecnie gorszy
niz kiedykolwiek®. Filozof krytycznie odnosit sie do dotychczasowych wyobrazen
czlowieka i od poczatku swej tworczosci, czyli od Narodzin tragedii, z nieufnoScig
spogladal na catg europejskg kulture i cywilizacje. Kierowat swe spojrzenie gtow-
nie na chrzescijanstwo, na panujaca moralnos¢ (zastanawiat sie nad oceng wartosci
zakorzenionych w naszej tradygji kulturowej'?), a takze na sama madros¢ i filozofie
(wiedza i madros¢ nie majg wedlug niego same przez sie zadnej wartosci'!). Byt
gleboko zaniepokojony wspétczesnym cztowiekiem i podjat misje przeciwdziatania
sytuacji, w jakiej sie on znalazl, gdyz w pojmowaniu filozofii przez Nietzschego
filozoficzna genialno$¢ polega przede wszystkim na ustalaniu na nowo wartosci
ludzkiego istnienia'?. Od poczatku swej tworczosci przypisywat filozofii mozliwo$¢
wywierania poteznego wplywu na zycie. Jak sam moéwit o swych intencjach, sta-
raf sie wydoby¢ cztowieka z wiadzy pozoru i wystawi¢ go na wszelkie zagrozenia.
Wedtug Nietzschego nie mozemy ufac¢ temu, co wydaje sie nam najblizsze i do
czego jesteSmy przyzwyczajeni. Wiedze na temat cziowieka trzeba dopiero stwo-
rzy¢, przezwyciezajac jej wszelkie przestony.

W nawiazaniu do stéw Krzysztofa Michalskiego, mozna powiedzie¢, ze ,filo-
zofia Nietzschego bierze sie z niezgody na Swiat, z bolu, jaki $wiat sprawia”!3,
Wola czystej doczesnosci okreslana jest nawet jako jego dominujaca postawa'.

> Por. M. Blanchot, Przekroczenie linii, ttum. P. Pieniazek, [w:] Nietzsche. 1900-2000, red. A. Przyby-
stawski, Krakéw 1997, s. 137.

6 Por. G. Deleuze, Nietzsche i filozofia, thum. B. Banasiak, Warszawa 1993, s. 41.

7 Deleuze nazywa Nietzscheanskie filozofowanie ,za pomocg mlota” krytykg totalng (por. ibidem,
s. 5). Twierdzi, ze ,nigdy od czaséw Lukrecjusza (z wyjatkiem Spinozy) tak daleko nie posunieto
krytycznego przedsiewziecia, jakie charakteryzuje filozofie” (ibidem, s. 199).

8 E Nietzsche, Wola mocy. Préba przemiany wszystkich wartosci, ttum. S. Frycz, K. Drzewiecki, War-
szawa 1910-1911, s. 21.

9 Por. idem, Wiedza radosna, tlum. L. Staff, Warszawa 1910-1911, s. 74.

10 Por. idem, Z genealogii moralnosci, thum. L. Staff, Krakéw 2003, s. 7.

" Por. idem, Wola..., s. 157.

12 Por. R. Safranski, Nietzsche. Biografia mysli, ttum. D. Stroifiska, Warszawa 2003, s. 47.

13 K. Michalski, Plomieri wiecznosci. Eseje o myslach Fryderyka Nietzschego, Krakow 2007, s. 34.

14 Por. K. Jaspers, Nietzsche. Wprowadzenie do rozumienia jego filozofii, ttum. D. Stroifiska, Warszawa
1997, s. 334.
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Wspomniana niezgoda to oczywiscie niezgoda na swiat wspolczesny, a nie §wiat
jako taki. Nietzsche odwolywal sie przy tym do osobistego przezycia problema-
tycznosci wszystkiego, co dotad byto cenione. Zawiodto bowiem wszystko to, co
usitowato zaja¢ miejsce Boga w ludzkim zyciu, i w zwigzku z tym nie mozemy sie
na niczym oprze¢ w przezywaniu poczucia sensu istnienia. Sytuacja, gdy istnienie
nie posiada sensu, jest dla Nietzschego czyms$ przerazajacym, na co trzeba odpo-
wiedzie¢ dzieki zupelnie nowej wizji cztowieka i jego zycia, zanim ta negatywna
sytuacja sie utrwali, i uniemozliwiajac jej przezwyciezenie. Za Giannim Vattimag
mozna zatem dostrzec biski zwigzek pomiedzy ideami filozoficznymi Nietzschego
a jego kulturowym krytycyzmem'.

Misjg Nietzschego byto stuzenie rzeczywistemu cziowiekowi. Nie chciat on
w zaden sposéb wychodzi¢ poza $wiat doczesny i wprost zaznaczal: ,,tego Swiata
pragne”'®. Negowanie wartosci tego Swiata stalo sie przyczyna niezliczonych bte-
dow popetnianych w ramach naszej kulturowej tradycji, ujawniajgcych sie przede
wszystkim na gruncie obiegowego chrzescijanstwa. Nie powinni$my zatem wykra-
czac poza $wiat, lecz wzorowac sie na nim, nawet jesli jego ,wytrzymanie” wydaje
sie czym$ bardzo trudnym.

Dotychczasowy cztowiek uciekat od swych zadz i namietnosci, odwracat sie
od wymogdw ciata'” i ,nie znat siebie fizjologicznie...”'®. Nie zdawal sobie sprawy
Z tego, ze popedy stanowig wlasciwa nature zycia, ze sg one najgtebszymi i naj-
bardziej pierwotnymi czynnikami zycia czlowieka. Nietzsche zauwaza, ze to, co
naturalne i cielesne, okresla cztowieka. W nawiazaniu do stéw Karla Jaspersa mozna
powiedzieé, ze Nietzsche pragnie ,uchwyci¢ autentyczne bycie czlowiekiem...”"
i chodzi mu o przeniesienie cztowieka z powrotem w przyrode i jej prawde. Jak
to wyraza Gilles Deleuze, Nietzsche odkrywa dla filozofii ciato. Stara sie on okres-
li¢ instynkty, jakim podlegamy, i pozna¢ formy ich oddzialywania na nasze zycie.
Whbrew temu, co sie dotad wydawato, sfera psychiki nie jest wcale samodzielna,
lecz okazuje sie podatna na biologiczne oddziatywania. Cielesno$¢ stanowi zatem
elementarng forme istnienia czlowieka. W zwiazku z tym realizowanie potrzeb,
nawet tak prozaicznych jak potrzeba wyzywienia, nabiera sensu filozoficznego, gdyz
wiaze sie z elementarng potrzebg zachowania swego istnienia. Nietzsche dostrzega
elementy pomijane przez dotychczasowych filozoféw (moze poza Marksem), bliskie
$wiadomosci potocznej, co nie znaczy jednak, by sSwiadomos$¢ ta dysponowata ich
wlasciwym ujeciem. Do tej pory zrodet zta szukano przeciez poza swiatem, gdy
tymczasem zawarte sg one w jego ramach.

15 Por. G. Vattimo, Nietzsche. An Introduction, ttum. N. Martin, London 2002, s. 44.
16 E Nietzsche, Wola..., s. 449.

17 Por. ibidem, s. 125.

18 Jbidem, s. 100.

19 K. Jaspers, Nietzsche..., s. 112.
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We wprowadzeniu do wtasciwych rozwazan nie sposéb wskaza¢ na osiggnie-
cia Nietzschego wyplywajace z jego postawy radykalnego krytycyzmu wzgledem
cztowieka i jego przekonan. Z filozoficznego punktu widzenia na pierwszy plan
wysuwa sie odejscie od absolutyzowania swiadomosci, co pézniej zostato rozwi-
niete na gruncie psychoanalizy, i dostrzezenie roli nieuswiadamianych determinant
zycia. Nietzsche ukazuje swiadomosc jako efekt i koncowy rezultat diugotrwatego
rozwoju, co wskazuje, ze jej tresci nie sg czyms$ samodzielnym. Jak zauwaza jeden
z badaczy jego pogladéw, celem Nietzschego jest ,,dazenie do odkrycia pierwotnych,
najgiebszych [...] determinantéw zycia i dziatania jednostki”?°. Dokonania niemiec-
kiego mysliciela nie ograniczajg sie jednak do wymiaru jednostkowego. W sposob
nowatorski patrzy on tez na zycie spoleczne i dobrze rozpoznaje znaczenie roli
instytucji panstwa i sfery moralnosci. Odchodzi od panujacych wyobrazen sugeru-
jacych naturalno$c¢ i oczywistos$¢ poszczegolnych proceséw (czesto nie zauwaza sie
tego, ze cztowiek w ogromnej mierze tworzy siebie samego), a takze od naiwnych
humanistycznych wyobrazen na temat mechanizméw rozwojowych spoteczenstwa
(chodzi tu np. o role ofiar, z jednej strony, zas geniuszy, z drugiej, czy tez — og6lnie
—orole cierpienia, ktore jest czyms$ niezbednym i niemozliwym do wyeliminowania).

Nietzsche dostrzega konieczno$¢ przejecia przez cziowieka odpowiedzialno-
$ci zarébwno za Ziemie, jak i za swe istnienie, co wigze z koniecznoS$cig podjecia
dtugotrwatych decyzji wykraczajacych poza skale zycia jednostkowego. Wskazuje
tez, ze ludziom nie jest dany bezposredni dostep do siebie samych i np. nie zdaja
oni sobie sprawy, ze sama $wiadomos$¢ bierze sie z ludzkiej biedy (dochodzenie
do swiadomosci roznych mysli i uczu¢ okreslone zostaje jako ,,skutek straszliwego
musu”), zas jej moc jest bardzo ograniczona (to z niej wywodzg sie liczne btedy).
Ponadto, wbrew potocznym odczuciom, Swiadomo$¢ jest czyms ,,stadnym” w czio-
wieku, istniejacym ,w interesie czlowieczego stada”. Pewnym ztudzeniem okazuje
sie przekonanie, ze akty woli sg czym$ ostatecznym, w czym sami jesteSmy przy-
czyng (Swiat przyczynowy okres$lony zostaje jako ,,$wiat duchéw”). Nietzsche spro-
wadza ,na ziemie” samg wtadze rozumu, ktéra odwoluje sie do ,,popedu zachowa-
nia rodzaju”?!. Rozpoznaje tez pozytywnos¢ roli zia (to tzw. zte duchy popychaty
ludzko$¢ naprzod).

Moéwiac krétko: Nietzsche dokonuje demistyfikacji wyobrazen dotyczacych
zaréwno kultury, jak i jednostkowego zycia cztowieka. Wskazuje na liczne przyktady
»przyczyn urojonych”, odnoszacych sie do prob wyjasnien zjawisk poszczegoélnych
dziedzin kultury. Sprzeciwia sie wyjasnianiu odwotujacemu sie do czegos, co nie
istnieje w sposob rzeczywisty. Dostrzega tez w cztowieku wiele momentow prze-
razajacych, przeczac tym samym jego dobremu samopoczuciu odwotujgcemu sie

20 A, Kucner, Friedrich Nietzsche. Zrddia i perspektywy antropologii, Olsztyn 2001, s. 87.
2l Por. F Nietzsche, Wiedza..., s. 35.
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zaréwno do pogladow chrzescijanskich, jak i humanistycznych. Gatunek cztowieka
okreslony zostaje przez Nietzschego jako ,niewytworny”, zas§ wyobrazanie sobie, ze
praca i b6l moga zostac¢ wyeliminowane, filozof uwaza za grozng mrzonke. Odnosi
sie to takze do zagadnien zwiazanych ze staro$cia, chorobami czy wystepkami.

Odcinanie sie od zwierzecej przeszitosci Nietzsche interpretuje jako oznake
choroby czlowieka ,na siebie samego”. Dostrzega tez drugie dno tzw. dobrych
rzeczy, polegajace na ogromie krwi przelanej w ich imieniu. Filozof krytykuje idee,
ktore staly sie w jego czasach popularne, jak idea ludzkosci, a takze te dawniejsze,
jak idea sumienia, $wiata duchowego, samowiedzy czy cywilizacji. Kultura, rozu-
miana jako wyraz ,,oswojenia”, wcale nie siega wedlug niego tak gteboko, jak to sie
ludziom wydaje, za$ sSwiadomos¢ wcale nie jest najwyzszym stanem zyciowym, gdyz
funkcje zwierzece sa o wiele wazniejsze. Zycie doskonate wydaje sie Nietzschemu
najmniej Swiadome, co wskazuje, ze stan Swiadomy wcale nie ma wiekszej war-
tosci. Wieksza czes$¢ naszego duchowego dziatania przebiega zresztg bez naszej
$wiadomosci i ,,naszego czucia”. Z kolei zycie spoczywa na zatozeniach niemoral-
nych, za$ wszelkie cnoty posiadaja swe naturalne cele. Nietzsche wyraza przeko-
nanie, ze dotad czlowiek, w zwigzku ze swymi pogladami, przynosit szkode sobie
samemu i szacunek okazywany tradycji kulturowej jest catkowicie nieuprawniony.

Na podstawie powyzszych przykladow mozna sie przekonaé, ze Nietzsche
doszedt do radykalnie odmiennych uje¢ tego wszystkiego, co dotad cieszylo sie
szacunkiem i uznaniem. To, co najbardziej warto$ciowe, chciat wyprowadzac z tego
$wiata, obywajac sie bez wszelkich ztudzen zwiazanych z zaswiatami, o ktérych
mowig chrzescijanstwo i cata dotychczasowa kultura. Przewarto$ciowat przekona-
nia ogromnej wiekszosci ludzi, co ze zrozumiatych wzgledéw przyciggalo uwage
do jego stéw, nawet jesli budzity one zdecydowany sprzeciw.

Nie rozwijajac tego watku, ktérego opracowanie nalezatoby przeksztalci¢
w odrebne studium, warto zatrzymac sie przy kwestii samego statusu pogladéow
Nietzschego. Wypracowal on mianowicie zarys genealogii, ktéra przez badaczy
jego pogladéw okreslana jest jako pewna strategia interpretacyjna. Zostala ona
rozwinieta przez filozofa przede wszystkim w odniesieniu do zagadnien moralnych,
ale pragnal on rozciagnac ja na wiele innych pél problemowych odnoszacych sie
m.in. do religii, Swiadomosci i wiedzy. To wtasnie genealogia umozliwia demistyfi-
kowanie kultury (nie przeczy to temu, ze ma ona réwniez pewien sens pozytywny)
i z tego wzgledu nalezy podja¢ probe zrozumienia inno$ci zaproponowanego przez
Nietzschego sposobu myslenia, kojarzacego sie niektorym sposrod wspolczesnych
czytelnikow z metoda dekonstrukcyjnej krytyki?2.

Jest ona wyrazem innego sposobu myslenia w stosunku do dotad istniejacych
dziedzin zaréwno naukowych, jak i filozoficznych. taczy dyscypliny, ktore wydawaty

22 Por. A.D. Schrift, Nietzsche..., s. 173.
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sie czym$ zupelnie odrebnym, jak historia, fizjologia, semiotyka, psychologia i filo-
logia?3, za$ jej oparciem staje sie nasze cialo i $cieranie sie w nim popedowych
sit, gdyz w ostatecznym rachunku to ono interpretuje. Nowatorstwo tej nowej
dziedziny polega na probie odwotywania sie do niedocenianych dotad realiow
odnoszacych sie do sfery instynktow i popedéw, a wiec zwigzanych z naszg ciele-
snoscig, stanowigcg baze dla pozostatych form naszego istnienia. Genealogia nie
idealizuje cztowieka i nie absolutyzuje roli Swiadomosci. Z jednej strony pozba-
wia nas dotychczasowych ztudzen, zas z drugiej sugeruje mozliwo$¢ dokonania
przemiany, odnoszgcej sie przede wszystkim do jednostkowego wymiaru naszego
istnienia, wiodacej ku nadcztowiekowi.

Popedy, stanowiace baze dla interpretowania, nie sa jednak czym$ do konca
zrozumiatlym (w tym sensie intencje Nietzschego wykraczajg poza zainteresowa-
nia samej biologii, co nie przeczy temu, ze jej dokonaniami byl on zaciekawiony
i dostrzegat koniecznos$¢ gtebszego wnikniecia w jej stan badan) i w tym sensie inter-
pretacje nie mogg by¢ nigdy czyms$ ostatecznym. Staje sie to dla Nietzschego prze-
stanka dla uswiadomienia interpretacyjnego statusu jego odniesienia do interesuja-
cych go kwestii. Niektorzy z badaczy wspominajg w tym miejscu o pluralizmie jego
myslenia. Interpretowanie rozumie on jako wyraz naszej relacji ze swiatem, za$
jego wlasna interpretacja, co jako pierwszy dostrzegt Jaspers, ,staje sie rozjasnie-
niem wszelkiej interpretacji”?*. Interpretowanie jest nieodlacznie zwigzane z naszym
istnieniem, wykraczajac tym samym poza akty Swiadome. W odwotaniu do inspiragji
Kantowskich Nietzsche jest przekonany, ze nie mamy bezposredniego dostepu do
rzeczywistosci. Wiasnie w zwiazku z tym zapozyczyt on z filologii, bedacej jego
mys$lowym punktem wyjScia, pojecie interpretacji i przeniost je do dziedziny filozofii.

Zakres pojecia interpretacji jest u Nietzschego bardzo szeroki i w jego inten-
¢ji odnosi sie ona ,do wszelkiego dziania”, gdyz wszystko to, co jest nam dane,
dane jest na sposéb ludzki. Z tego wzgledu genealogia wkracza do dziedziny
zainteresowan filozofii. Odnoszac sie do wiodacych idei catej kultury Zachodu
i Sledzac ich powstanie oraz przestanki ich ciggtosci, obejmuje ona réwniez sama
filozofie. Nie tylko zastepuje dotychczasowa epistemologie, zajmujaca dominu-
jaca pozycje w ramach filozofii nowozytnej, ale tez nabiera sensu pozytywnego,
gdyz wskazywanie na nieprawomocnos¢ istniejacych interpretacji nie jest jej osta-
tecznym celem. Nie poprzestaje na kwestionowaniu istniejgcego porzadku i unie-
waznianiu $wiata idealéw oraz panujacych idei (nie jest wiec wyrazem nihilizmu),
lecz stara sie zaproponowac co$ nowego, co ma wkroczy¢ na ich miejsce. Jak to
zaznacza jeden z badaczy mysli Nietzschego, ,jest ona tworcza albo nie ma jej

23 Por. P. Pieniazek, Dwie genealogie: Nietzsche i Foucault, [w:] Poznanie — Podmiot — Dyskurs. Idee i dzie-
dzictwo frankoforiskiej tradycji epitemologicznej, red. A. Dubik, Torun 2002, s. 101.
24 K. Jaspers, Nietzsche..., s. 244.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_1eo9_ebook

40 w Znaczenie pogladéw Nietzschego dla powstania filozofii hermeneutycznej

wcale”. W nawiazaniu do stéw tego autora mozna tez powiedzie¢, ze Nietzsche
przemieszcza zachodni paradygmat myslowy od modelu ,,epistemologicznego” do
sinterpretacjonistycznego”?°.

Genealogiczna wizja filozofii*’

Préba wskazania na proponowane przez Nietzschego nowe rozumienie filozo-
fii musi zostac¢ poprzedzone rekonstrukcja krytyki jej dotychczasowej wizji, gdyz
tylko w ten spos6b mozna w petni pokaza¢ gtebie proponowanych przez filozofa
korekt. Zaczynajac od kwestii najbardziej oczywistych, nalezy jeszcze raz zazna-
czy¢, ze odszedt on od nowozytnego filozofowania skupionego na problematyce
poznawczej i ukierunkowanego na uzyskiwanie samowiedzy. Podwazyt ponadto
mozliwosci poznawcze ludzkiego rozumu, sprowadzajac te wladze do czegos ,stad-
nego”, ukierunkowanego na kwestie samej ciagtosci ludzkiego istnienia. Pisal, ze
niczego nie okupiono drozej niz tej odrobiny ludzkiego rozumu i uczucia wolnosci
bedacych ludzka duma?.

Rozum nie jest dla Nietzschego wtadza autonomiczna. Tymczasem filozofowie,
stykajac sie z tym, co nierozumowe, starali sie ujmowac i te sfere na sposéb rozu-
mowy, gdyz z gory nastawiali sie na ujmowanie wszystkiego dzieki prawom i w postaci
jakiego$ porzadku. Ugruntowanie rozumu na sobie samym, jak to proponowata
wywodzaca sie od Kartezjusza filozofia nowozytna, jest wiec niemozliwe, a idea
poznania bezzalozeniowego i powszechnie waznego upada, co uderza nie tylko
w tradycje nowozytng, lecz takze w calg dotychczasowa filozofie. Rozum nie ma
bowiem prawa osadza¢ wszystkiego, unikajac wszelkich osgdéw, podobnie jak
nie ma on prawa przypisywac sobie nadrzednego autorytetu, jesli nie uznaje nad
sobg zadnego autorytetu. W nawigzaniu do klimatu duchowego swoich czasow
Nietzsche uwazal, ze autorytet rozumu nalezy juz do przesztosci i to raczej filo-
zofowie muszg sie ttumaczy¢ ze swych tradycyjnych przekonan, gdyz podtrzymy-
wanie ich przestalo by¢ czyms oczywistym. Ta sama sytuacja odnosi sie do wielu
skfadnikow tradycyjnego ksztattu filozofowania.

Filozofia, starajac sie np. by¢ obojetna wzgledem sfery popedéw (przyktadem
takiej postawy jest dla Nietzschego Kant), nie dostrzegata ich sily, a w tym i tego,
ze sama jest od nich uzalezniona i ze to one dochodzg do glosu w aktywnosci

25 M. Markowski, Nietzsche..., s. 284.

26 Por. ibidem, s. 271.

27 Tytut tego punktu odwotuje sie do spostrzezenia Deleuze’a, ze u Nietzschego ,filozof jest gene-
alogiem” (G. Deleuze, Nietzsche..., s. 6).

28 Por. E Nietzsche, Z genealogii..., s. 89.
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samego filozofa. Postawa bezinteresownosci jest przeciez niemozliwa i czlowiek
nigdy nie jest bezstronnym obserwatorem otaczajacej go rzeczywistosci. Wiedza ta
dotarta obecnie do §wiadomosci potocznej, czego wynikiem jest panujacy scepty-
cyzm wzgledem filozofii?°. Nietzsche nie sugeruje zatem, by kwestionowanie przez
niego filozofii szto pod prad obiegowych opinii, lecz wydaje mu sie, ze wyraza
mysli bliskie wielu swym czytelnikom.

Na podstawie powyzszych idei mozna wyrazic przekonanie, ze uderza on w grun-
cie rzeczy w calg dotychczasowg filozofie, podwazajac jej ciagltos¢, gdyz zawsze
odwotywata sie ona do rozumu (idea poszukiwania jakiego$ gtebszego rozumu czy
tez wielkiego rozumu jest przeciez czyms bardzo problematycznym). Nietzsche wspo-
mina, ze rowniez filozofowie ktamia, za$§ przy$wiecajacy filozofii ideatl ascetyczny
wskazuje, ze nie rozumie ona fundamentalnych realiéw ludzkiego istnienia. Wiedza
i madros¢, same przez sie, nie maja bowiem zadnej wartosci, podczas gdy w filozofii
byly one czyms, czemu sie stuzy, poswiecajac inne mozliwosci ludzkiego istnienia.

Problematyczne staly sie opozycje, jakimi dotad filozofia operowata, a takze jej
idealy, takie jak uniwersalizm, racjonalizm i esencjalizm®. Filozofowanie zwigzane
jest przeciez z filozofujgcym czlowiekiem, za$ ten nie ma prawa traktowac swego
ja jako czego$ uniwersalnego. Taka uzurpacja jest bezpodstawna. Skoro tresci
filozoficzne sg jedynie jedna z interpretagji, to i rezultaty filozofowania majg sens
partykularny. Odkrywanie jakiej$ obiektywnej prawdy, do czego filozofia zawsze
aspirowala, staje sie niemozliwe. Co wiecej, wartosci filozofii Nietzsche ujmuje
jako symptomy pewnej choroby wyrazajacej sie w braku mocy.

Filozofowie nie sg medrcami i rezultaty ich aktywnosci nie nadaja sie do tego,
by by¢ podstawa dla podejmowania decyzji przez innych ludzi, tym bardziej ze oni
sami najczesciej nie kierowali sie w swym zyciu wynikami swych dokonan myslo-
wych. Nie zdawali sobie tez sprawy, skad biorg sie ich poglady i z czego wyptywa
sama aktywnos¢ filozoficzna. Wedtug Nietzschego chodzi tu o popedy i pozadania,
ktorym filozofowie jak najbardziej podlegaja, rowniez w sferze swej aktywnosci.
Staral sie on nawet ujawni¢ mechanizm samej aktywnosci filozoficznej. Rozwinat
co$, co sam nazywal psychologia metafizyki3!. Ukazuje ona, skad bierze sie Slepe
zaufanie do rozumu (z potrzeb zyciowych zwigzanych z samozachowaniem) i jaka
jest geneza poje¢ filozoficznych (wyptywaja one ze sfery praktycznej ludzkiego
zycia). Uprawianie metafizyki taczy sie ponadto z bezwstydng sktonnoscig filozofa
do ujawniania (oczywiscie nie w sensie dostownym) swych popeddéw. Rezultat
oddziatywania popedu ujawniany zostaje przez filozofa pod postacig prawdy, ktora
ma obowiazywac wszystkich ludzi.

2 Por. idem, Wola..., s. 25.
30 Por. P. Pienigzek, Dwie genealogie..., s. 102.
31 Por. E Nietzsche, Wola..., s. 287.
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Nietzsche byl przekonany, ze filozofia, jaka dotad znamy, biadzi, gdyz podpo-
rzadkowuje wszystko celom uzytecznosci. Majg o tym $wiadczy¢ sama logika i filozo-
ficzne kategorie32. Typowy filozof jest wedlug niego dogmatykiem i postepuje w spo-
sOb przypominajacy postepowanie kaptana3. Wrogi jest wobec $wiata zmysiow,
przebywa w $wiecie abstrakgji, w wyniku czego cata historia filozofii okazuje sie nie
odpowiadac¢ zatozeniom zycia®*. Typowego filozofa Nietzsche okreslat mianem deka-
dentaiuwazat, ze jest on na ustugach religii. Podstawowe btedy filozofia odziedziczyta
po filozofach greckich i w ich krytyce Nietzsche staral sie nawigzywa¢ do sofistow.

Kompromitowanie wartosci zastanej filozofii, ktore co do swej sity moze by¢
poréwnane chyba tylko ze stosunkiem do filozofii we wczesnym chrzescijanstwie
(oczywiscie nie we wszystkich jego postaciach), idzie u Nietzschego w parze z probg
zaproponowania jej nowego modelu. Nie tylko wstrzasal on dotychczasows filo-
zofia, ale i sam czuf sie filozofem, cho¢ czasem tracil te pewnosc (samo to sfowo
nie byto dla niego czyms istotnym). Chodzito mu o to, by w sposéb $swiadomy
dac sie wies¢ instynktownej sile obecnej u filozofa, by ujawnia¢ w spos6b bezpo-
sredni jego popedy. Wypowiadanie sie za wszystkich ludzi musi zosta¢ odrzucone,
a zatem i teoretyzowanie powinno odej$¢ na dalszy plan. Wyrazanie siebie, ktére
dotad miato miejsce w literaturze i poezji, powinno zosta¢ wysuniete na plan
pierwszy, co pozwala na ujmowanie tego projektu filozofowania za pomoca miana
Jflozof-artysta”. Filozof taki winien powiaza¢ swe myslenie z wiasnym ja, a zara-
zem eksperymentowac z tym ja — pozwolifo to Nietzschemu na nazywanie swej
propozycji ,filozofig eksperymentalng”®>. Chodzi w niej, jak Nietzsche zaznaczyl,
o ,potakiwanie Swiatu” takiemu, jakim on jest. Konstruowanie teorii i systeméw
ma zostac zastgpione przez kreowanie catkowicie nowych porzadkéw — zupetnie
niepodobnych do tego, co dotad rozumieliSmy pod tym mianem. Ponoszenie przez
filozofa odpowiedzialnoSci za losy $wiata przestaje by¢ wyznacznikiem tej propo-
zycji rozumienia filozofii.

Glebia proponowanej przez Nietzschego korekty pozwolita Deleuze’owi na
nazwanie jego filozofii kontrfilozofia. Przemianie podlega tu bowiem samo jej
pojecie®. Filozof ma sie sta¢ ,immoralistg i awanturnikiem”, tzn. moze przyznac¢
sobie prawo nie tylko do postepowania zasadniczo odmiennego od postepowa-
nia ogromnej wiekszosci ludzi, ale nawet wrecz barbarzynskiego®”. Afirmowanie
$wiata, zakladajace, ze Nietzsche w jaki$§ sposob zna sfere popedowa, ma sie
taczy¢ z hazardem tworzenia zupetnie nowych interpretacji, niemajgcych zadnych

32 por. ibidem, s. 328.
33 Por. ibidem, s. 275.
34 Por. ibidem, s. 286.
35 Por. ibidem, s. 528.
36 Por. ibidem, s. 177.
37 Por. ibidem, s. 449.
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