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Wprowadzenie

Artur Hellich

Geneza tomu

Ksiazka Filozofia filologii jest plonem wyjazdu seminaryjnego do Nowego Miasta
nad Pilicg (13-15 pazdziernika 2017 r.), w ktérym wzi¢li udzial pracownicy
naukowi, doktoranci (w przewazajacej mierze) oraz studenci pigciu polskich
o$rodkéw akademickich — Uniwersytetow: im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Jagiellonskiego, Slaskiego, Warszawskiego i Wroctawskiego. Sam pomyst zor-
ganizowania wyjazdu o zasiggu ogélnopolskim narodzit si¢ podczas nieformal-
nych spotkan dyskusyjnych, ktére w ciagu dwoéch lat (2015-2017) odbywaly sie
w salach Wydzialu Polonistyki na Uniwersytecie Warszawskim. Ich uczestni-
kami byli redaktorzy niniejszej ksigzki.

Najpierw kilka stow o tych spotkaniach.

Nasze poczatkowe zalozenie, by dyskutowa¢ nad sytuacjg wspolczesnego
literaturoznawstwa w Polsce, szybko zyskalo doprecyzowanie. Jak si¢ okazalo,
najciekawsze seminaryjne spory dotyczyly nie tyle tematow i probleméw popu-
larnych we wspolczesnych badaniach, charakterystyki ostatnio proklamowa-
nych zwrotéw, nowych (trans-, sub-) dyscyplin czy jezykéow badawczych, ile
ogolnej idei tego, jak mozna dzisiaj pojmowaé humanistyke, filologie oraz lite-
raturoznawstwo. W rozmowach nawiazywalismy do stynnej juz polemiki Jana
Sowy z Michalem Pawlem Markowskim', ksiazki Dobrze sig¢ mysli literaturg
Ryszarda Koziotka (2016), wyrostej z tradycji badan $laskich, filologii wedlug

! J. Sowa, Humanistyka plaskiego Swiata, ,Teksty Drugie” 2014, nr 1; M.P. Markowski,
Lewica akademicka: miedzy hipokryzjq i iluzjg, ,Teksty Drugie” 2014, nr 1.
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Arkadiusza Zychlinskiego?, wreszcie ,,nowej humanistyki” opisywanej m.in.
w tekscie Ryszarda Nycza’. W naszych spotkaniach uczestniczyli takze autorzy
zwigzani z serig wydawniczg ,,Nowa Humanistyka”: o kryptoteologii rozmawiali-
$my z Adamem Lipszycem, a na temat ,,mniejszo$ciowego materializmu”, wyczy-
tywanego z pism Waltera Benjamina, posrednio tez Gilles’a Deleuze’a i Felixa
Guattariego* — z Michalem Pospiszylem.

Ale nie jedynie deklaracje, manifesty i praktyki badawcze przykuwaly nasza
uwage. W trakcie spotkan nastepowaly w Polsce zmiany polityczne, ktére mialy
i maja widoczny wplyw na ksztalt rodzimej humanistyki. O nich réwniez, row-
nolegle, rozmawiali$my, nieSwiadomie (i bez zamiaru poréwnywania si¢) nawig-
zujac do tradycji coniedzielnych zebran czlonkéw i czlonkin Kofa Polonistéw
Studentéw Uniwersytetu im. Jézefa Pitsudskiego w Warszawie. Jak wspominat
je niegdysiejszy prezes kota, dyskutanci spotykali si¢ w siedzibie dziatu sta-
rodrukow Biblioteki Narodowej (wspolczesnie bedacej czgscia Uniwersytetu
Warszawskiego) i czytali Der logische Aufbau der Welt Carnapa. ,Ale to byt
temat drugiej czesci dyskusji. ZaczynaliSmy od omoéwienia aktualnych wiado-
mosci o toczacym sie strajku chtopskim™.

Rozmowy przeciagnely sie na pozniejszy wyjazd seminaryjny i zna-
lazty odzwierciedlenie w niniejszym zbiorze. A ten nietatwo podsumowac.
Prezentowane tu myslenie o humanistyce, zwlaszcza o literaturoznawstwie, bez
watpienia charakteryzuje si¢ operowaniem perspektywa metanaukows, sprzyja-
jaca filozoficzno-krytycznej rekonstrukeji przedmiotowych poje¢, zalozen teore-
tycznych i metodologicznych czy konkretnych praktyk badawczych. Widmowo
obecne lub wprost wyrazone s3 wiec pytania — niekoniecznie akurat tak formu-
fowane - o ,charakter i przedmiot badan literackich™, o to, ,,co nam zostato
ze strukturalizmu™ i ,jak si¢ nazywa nasza dyscyplina™, o status teorii litera-
tury i ewentualne racje jej ,,obrony™, o ,,przysztos¢ polonistyki”'® i mozliwosci

2 A. Zychlinski, Laboratorium antropofikcji: Dociekania filologiczne, Warszawa 2014.

* R. Nycz, Wstep: humanistyka wczoraj i dzis (w wielkim skrocie i nie bez uproszczet),
[w:] Kultura afektu - afekty w kulturze: humanistyka po zwrocie afektywnym, red. R. Nycz,
A. Lebkowska, A. Dauksza, Warszawa 2015.

* M. Pospiszyl, Zatrzyma¢ historie. Walter Benjamin i mniejszosciowy materializm, War-
szawa 2016.

5 S. Zolkiewski, O Franciszku Siedleckim, [w:] F. Siedlecki, Pisma, red. M.R. Mayenowa,
S. Zétkiewski, Warszawa 1989, s. 5.

¢ J. Kleiner, Charakter i przedmiot badan literackich, [w:] idem, Studja z zakresu literatury
i filozofji, Warszawa 1925.

7 ]. Stawinski, Co nam zostato ze strukturalizmu, ,Teksty Drugie” 2001, nr 5.

8 M. Glowinski, Jak sie nazywa nasza dyscyplina?, [w:] idem, Monolog wewnetrzny Telimeny
i inne szkice, Krakow 2007.

? D. Ulicka, Obrona teorii, ,Teksty Drugie” 2007, nr 4.

10" Przyszlos¢ polonistyki. Koncepcje — rewizje — przemiany, red. A. Dziadek, K. Klosinski,
F. Mazurkiewicz, Katowice 2013.
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jej »przebudowy”™, a takze o jej miejsce w filozofii dziejow. Dla wielu tekstow
charakterystyczne jest myslenie w wielorakim usytuowaniu relacyjno-kontek-
stowym. Autorzy zastanawiajg sie nie tylko nad relacjami wspdtczesnych badan
humanistycznych z polityka, ekonomig czy teologia, lecz takze nad zakulisowym,
nieoficjalnym wymiarem humanistycznych dysput i przedsiewzie¢ (majac przy
tym na uwadze zapisang w Pafubie przestroge Karola Irzykowskiego, ze wie-
dza o genezie jakiej$ teorii, zapewniajaca poznanie jej od strony subiektywnej,
moze zniecheci¢ do poznania jej od strony obiektywnej). Dyskutowane teksty
akademickie sg przeto oceniane tak ze wzgledu na ich stosunek do Prawdy, jak
tez z uwagi na ich czas i miejsce wydania, osobe autora oraz mniej lub bardziej
ostentacyjnie wyrazane intencje (czesto zgodnie z Nietzscheanskim pytaniem
»przeciwko czemu” rzecz powstala).

Trzeba przy tym podkresli¢, ze w obrebie heterogenicznej wspdlnoty ukon-
stytuowanej w celu znalezienia odpowiedzi na pytanie, ktére ostatecznie ewo-
luowato do postaci: czym jest filologia?, nie ma chyba zadnego ,czystej krwi”
filologa. Zapewne wlasnie dlatego proby odpowiedzi na to pytanie sg nie tylko
rozmaite, lecz takze w réznych jezykach formutowane, i jesli co$ po lekturze
tomu ,,si¢ wylania”, to nade wszystko polifoniczna panorama wspdtczesnych
refleksji podejmowanych przez miodych badaczy humanistyki. Jednak mimo
wielu rozbieznosci chyba wszyscy autorzy naszego tomu — czymkolwiek by
sie zajmowali — do odpowiedzialnosci za filologie si¢ poczuwaja. W strukturze
tomu odzwierciedla si¢ to bodaj w ten sposob, ze poszczegdlne ujecia, choc¢
roznigce si¢ pod wieloma wzgledami, raczej si¢ uzupetniaja niz konkuruja ze
soba. Pozostajg w relacji metonimicznej przyleglosci — by nawiaza¢ do stownika
autora Poetyki w sSwietle jezykoznawstwa (na ktorego grobie, jak w niniejszym
tomie przypomina Lukasz Zurek, nie napisano ani ,jezykoznawca”, ani ,teo-
retyk”, ani ,slawista”, ani tez ,literaturoznawca”, lecz po prostu - ,filolog”).

Dla ulatwienia lektury zdecydowalismy si¢ podzieli¢ tom na trzy czesci,
majac oczywiscie na uwadze, ze podzial ten jest jedynie orientacyjny, a wyzna-
czajace go granice — plynne. Autorki i autorzy pierwszych szesciu artykutow,
definiujac, czym jest lub czym moze by¢ filologia, zajmuja si¢ tytulowa kategoria
przede wszystkim jako pewng postawg badawcza. W kolejnych pigciu tekstach
dominuja ujecia skupione na analizie praktyk filologicznych zaréwno poszcze-
golnych badaczy, jak i srodowisk naukowych. Czes¢ trzecia gromadzi natomiast
artykuly stawiajace pytanie o to, czym zajmuje si¢ i zajmowac si¢ moze filologia.
Odpowiedzi na to pytanie okazujg s3 rozmaite: od ,tradycyjnych” archiwow
po rozpatrywanie osoby autora literatury jako marki. Wreszcie ostatni, jezyko-
znawczy tekst, przywolujacy wiele zagadnien i poje¢ z pozostalych artykutow,
moze pelni¢ funkcje swoistej kody.

' Polonistyka w przebudowie. Literaturoznawstwo - wiedza o jezyku i kulturze - edukacija,
red. M. Czerminska, Krakéw 2006.
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Podzigkowania za Zyczliwa recenzj¢ i niezwykle cenne rady redakcyjne
zechce przyjac profesor Tomasz Mizerkiewicz. Organizacja wyjazdu seminaryj-
nego nie bylaby mozliwa, gdyby nie faczne wsparcie finansowe Pana Prorektora
ds. badan naukowych na Uniwersytecie Warszawskim, Pana Dziekana oraz Pani
Prodziekan ds. badan naukowych i wspotpracy z zagranica Wydziatu Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, a takze Dyrekcji Instytutu Literatury Polskiej
na tym wydziale - za co chciatbym zlozy¢ serdeczne podzigkowania. Nadto za
sprawg osobnej dotacji udzielonej przez Pana Prorektora, Pana Dziekana i Panig
Prodziekan mozliwe byto wydanie niniejszej ksiazki. Za to réwniez jeste$my
bardzo wdzieczni.

Jan Potkariski

Literaturoznawcza wiladza sadzenia

Krytyka literacka w najczystszej postaci formuluje sady estetyczne sensu stricto,
wedle definicji z Krytyki wladzy sgdzenia: orzeka, ktore dzieta wywotuja (lub
chociaz powinny wywotywa¢) u odbiorcéw uczucie przyjemnosci badz przy-
krosci. Na tym poziomie jednak niewiele ma do napisania: raczej tylko rozdaje
lajki. Rozwijajac te krytyke stanu zerowego w kierunku bogatszej semantyki,
jako critique badz criticism, a zatem - ostatecznie — do postaci literaturoznaw-
stwa, stajemy przed pytaniem, jakie (i jak) ono z kolei ma formutowac sady.
Przypadek przynajmniej pozornie najprostszy to determinujace sady teore-
tyczne: subsumpcja jednostkowego konkretu (np. dziela literackiego) pod pojecie
ogdlne - czasem empiryczne, wyabstrahowane z innych konkretéw (literackie:
forma, topos, gatunek, nurt, epoka)'?, czasem czysto intelektualne lub nawet
rozumowe (odpowiednik Kantowskich kategorii badz idei: odwieczne ,,pro-
blemy”, ktérymi literatura zajmuje si¢ na rowni z religia i filozofig, ale tez lite-
raturoznawcze mody, na mocy ktdrych jedno pojecie zdaje si¢ wszystko wyja-
$nia¢ - cho¢ tylko w jednym sezonie)". Jak jednak wiemy z Krytyki czystego
rozumu, polaczenie tych dwoéch biegunéw - fenomenu i pojecia - nie jest kwe-
stig trywialng. Mozna widzie¢ we wladzy sadzenia, ktéra to czyni, co§ w rodzaju
indywidualnego talentu - wrodzonego badz wyszkolonego'*; metaliteraturo-
znawstwo oparte na tym zalozeniu skupia si¢ na sylwetce badacza, analizujac
niuanse jego stylu czytania i ewentualnie droge, ktéra do niego doszedt®. Z racji

12 Zob. w niniejszym tomie artykul P. Chorzewskiej.

B Artykuly M. Adamskiego, E. Wozniak-Wrzesinskiej, A. Hellicha, J. Potkanskiego.

14 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, ttum. M. Zelazny, Torun 2013, s. 235-236 (A 132-134).
Por. w niniejszym tomie artykul J. Wozniaka.

5 Artykuly J. Skurtysa, J. Socki, A. Zajaca, Z. Jazienickiego.
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oczywistych ograniczen eksplanacyjnych takiego modelu nie sposéb jednak
na nim poprzestac.

Wydanie A Krytyki sugerowalo, ze w dziele konstrukeji sagdéw wladzy sadze-
nia przewodzi wyobraznia. W jednym z rozwinie¢ — charakterystycznym dla
romantykéw — model ten niewiele rézni si¢ od koncepcji talentu: wyobraznia
mialaby rozkwita¢ w twoérczym geniuszu jako jego principium individuatio-
nis. Je$li jednak pojmiemy ja szeroko, w duchu Heglowskiego Vorstellung jako
»Wwyobrazenia”, otworzg si¢ inne perspektywy. Wyobrazenie to nie tylko kre-
acyjna fantazja, lecz takze na przyklad pamigé, w tym wyzewnetrzniona jako
zapis — a wiec przedmiot badan zaréwno tych filologéw, ktérzy skupiajg sie na
duchowym (psychicznym badz spotecznym) ,,zyciu” przeszloéci'é, jak i tych —
najwierniejszych moze tradycji - ktérzy analizujg jej materialne, archiwalne
slady"’. Przeszlo$¢ moze przy tym wystepowac nie tylko jako przedmiot filo-
logicznych badan, lecz takze jako czes¢ — w niektorych ujeciach kluczowa -
refleksyjnej samos$wiadomodci, a w konsekwencji i metodologii: jako tradycja
wiasnej dyscypliny®.

Zwigzek wyobrazni z czasem nie ogranicza si¢ jednak do potocznie zrozu-
mialego przyktadu pamigci. Z czasu jako czystej formy naocznosci Kant wywo-
dzi schematy kategorii i arytmetyke. Heidegger te czasowos¢ interpretuje egzy-
stencjalnie, czyniac z rozprawy Kant a problem metafizyki suplement do Bycia
i czasu", wbrew jednak jego antyscjentystycznej postawie, w kontekscie pier-
wotnego projektu Kanta — ugruntowania Newtonowskiej fizyki - rzecz wiaze si¢
$cisle z nowoczesnym ,,matematycznym przyrodoznawstwem”, ktore Heidegger
potepia za ,zapomnienie bycia”. W strukturze Krytyki wladzy sqdzenia tworzy
sie w ten sposob tacznik miedzy sadzeniem estetycznym - ktére moze juz nie
tylko orzeka¢ przyjemnosci lub przykros¢, lecz takze porownawczo mierzy¢ ja
quasi-arytmetycznymi miarami: zlicza¢ lajki w skali spotecznej albo zamiast
nich przyznawac bardziej zréznicowane gwiazdki lub punkty - oraz sadzeniem
teleologicznym, ktére prébuje wypatrzy¢ w przyrodzie rzadzace nig matema-
tyczne prawa. Literaturoznawca ryzykuje czasem w tym kontekscie powtorze-
nie starego pytania o relacje sztuki do przyrody, chociaz odpowiedz miewa dzi$
niewiele wspolnego z tradycyjng teorig mimesis®’; za jej model w ramach samej
sztuki mozna uzna¢ relacj¢ literatury jako sztuki stowa do sztuk wizualnych,
np. filmu?'.

16

Artykuly J. Potkanskiego i Z. Jazienickiego.

Artykut H. Markowskiej-Fulary oraz dyskusja o ksigzce T. Jedrzejewskiego.

§ Artykul L. Zurka.

¥ Por. M. Heidegger, Kant a problem metafizyki, ttum. B. Baran, Warszawa 1989, s. 143-227.
0 Artykul J. Wozniaka.

! Artykul S. Borowskiej-Kazimiruk.

17
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Naukowo opisana przyroda to tylko jeden z aspektéw matematycznosci
wspoélczesnego $wiata. Drugi to ekonomia, ujeta jako spoleczna gra rozma-
icie mianowanych liczb (od sum pieniedzy poczawszy)?. Jesli rozumie¢ ja
szeroko, w duchu Bourdieu, dla ktérego kapital nie musi by¢ zawsze ,,ekono-
miczny” w potocznym sensie, moze znajdowac zastosowanie do opisu litera-
tury i literaturoznawstwa znacznie szerzej niz tylko w sferze dostownie rozu-
mianego rynku ksigzki*. Ta matematyczna wyobraznia moze z kolei sta¢ sie
przedmiotem wladzy sadzenia w jej trybie politycznym - jesli sprobujemy pota-
czy¢ postulaty Hanny Arendt wobec interpretacji Kanta* z neoliberalnym badz
neomarksowskim stylem myslenia. Kiedy humanista rozumuje w ten sposob,
przestaje by¢ literaturoznawca w waskim sensie, nawet jesli wciaz pisze o lite-
raturze, traktujac ja juz jednak nie jak po prostu przedmiot, tylko narzedzie
stuzace zrozumieniu - a czasem i zmianie - sytuacji spotecznej. Przedmiotem
jest wtedy sama rzeczywistos$¢ spoleczna (niekiedy, jak w ekokrytyce, $cisle sple-
ciona z przyrodnicza), literatura staje si¢ polem wyobrazni dokonujacej syntez
i produkujacej schematy, humanista za$ — intelektem (jesli gtéwnie poznaje)
lub rozumem (jesli chce praktycznie dziala¢) ,,myslacym literaturg” (zgodnie
z formulg Ryszarda Koziotka)* albo na szerszym filozoficznym gruncie zada-
jacym pytania literaturoznawcom. Niekiedy ten model refleksyjnie si¢ zapetla,
kiedy przedmiotem zainteresowania humanisty staje si¢ wlasna praktyka badz
wspdlnota badawcza — wtedy mozna literaturag mysle¢ o literaturoznawstwie albo
o literaturoznawstwie mysle¢ jak o literaturze, spekulatywnie problematyzujac
relacje podmiotu i przedmiotu, cho¢ dzieje si¢ to niekiedy kosztem narcystycz-
nego odwrocenia uwagi od rzeczywistosci zewnetrznej*.

Nie wszystko jednak w dziataniach wladzy sadzenia da si¢ wytlumaczy¢
pomoca wyobrazni. W sferze estetyki ich paralelizm zalamuje si¢ wobec
wzniostosci, w sferze praktycznej pokrewne ,niepatologiczne” uczucie sza-
cunku (inne niz zwykle emocje wywolane przez wyobrazenia) budzi prawo.
Obszar ten eksplorujg réwnolegle, cho¢ w odmiennych stownikach, teorie
nastrojow i afektow?” - jako wywotywanych przez co$ wprawdzie zwigzanego
z przedstawieniami (pamigciowymi, artystycznymi, fotograficznymi itp.), ale

2 U Kanta zaczatek rozumowania prowadzacego w tym kierunku widzimy juz po Kry-
tyce wladzy sqdzenia — w Metafizyce moralnosci z jej (przesadnie) rozbudowang dyskusja
prawa wilasnosci. Por. J. Potkanski, Czas i liczby: ekonomia polityczna Tkaczyszyna-Dyckiego,
[w:] Sekundy i epoki. Czas w literaturze polskiej po 1989, red. Z. Nalewajk, M. Mips, Warszawa
2013, s. 196-218.

2 Zob. w niniejszym tomie artykut D. Antonika. Por. ]. Potkanski, Epoka spojrzenia. Lite-
ratura i spoleczeristwo nowego kapitalizmu, Warszawa 2014.

2 Por. J. Szczepanski, Polityczna wladza sqdzenia, Krakow 2009.

» Artykuly K. Szkaradnik i J. Socki.

% Artykut J. Skurtysa oraz poréwnawczo — D. Antonika i A. Hellicha.

¥ Artykuly J. Skurtysa i J. Potkanskiego.
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do nich nieredukowalnego®, by¢ moze za$ podobnego do religijnej epifa-
nii**, cho¢by przyjmowata tylko ze$wiecczong posta¢ fonocentrycznego auto-
rytetu — ktérego moze poszukiwa¢ nawet najbardziej tradycyjna filologia tek-
stologiczna, o ile za materialnymi sladami doszukuje si¢ ,,autentycznego” glosu
z przesztosci®.

2 Jak trauma wsréd wspomniers badz punctum wobec studium w Swietle obrazu Barthes’a,
jak wreszcie tyche zakl6cajaca automaton u Lacana.

» Artykuly A. Zajaca i J. Potkanskiego.

% Por. konkluzje artykutu H. Markowskiej-Fulary.
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