ll. MIEDZY KANTEM | GREKAMI

Poczqwszy od roku 1790 w zainteresowaniach teoretycznych Schillera este-
tyka wysuwa sie coraz wyrazniej na pierwszy plan. W swej korespondengji
z tego okresu nieraz skarzy sie on na niejakie znuzenie problematyka histo-
ryczng i coraz czesciej wspomina o checi powrotu do twdrczosci poetyc-
kiej, catkowicie zarzuconej od czasu objecia jenajskiej profesury w roku
1789121, Ozywiona refleksja estetyczna miata by¢ swego rodzaju wstepem
do tego powrotu: artysta pragnat poddac krytycznej analizie gtéwne pro-
blemy swego warsztatu, by w ten sposdb przygotowac trwaty i pewny grunt
dla swej przysztej tworczosci. Ale refleksja ta od razu zautonomizowata
sie wzgledem swych funkgji instrumentalno-ustugowych. Estetyka Schillera
nigdy nie byta tylko wasko pojetg poetykg witasnego warsztatu artystycz-
nego; zawsze byta takze ogdlng teorig filozoficzng sztuki, piekna i wartosci

121 Jeszcze w koncu roku 1790 wigzat Schiller powazne nadzieje ze swa dziatalnoscig hi-
storyczng. ,Nie widze przeszkdd, aby méc zostad pierwszym dziejopisarzem Niemiec,
jesdli tylko powaznie sie za to zabiore”, list do Kdérnera z 26 listopada 1790, SB I, s. 311.
W tym samym liscie mowa jest réwniez o odsunieciu na dalszy plan wszelkich prob
poetyckich i dramatycznych. ,Prace w zawodzie dramaturga winno sie planowa¢ na
dos¢ dtugi czas. Dopoki nie poczuje sie w catkowicie pewien swych sit w greckiej trage-
dii i nie przekuje moich mglistych intuicji na stosunek miedzy sztuka a reguta, na jasne
pojecia, nie wdaje sie w zadne dramatyczne opracowania”, tamze. Ale juz niewiele po-
nad rok pdzniej pisze Schiller ,Jestem i pozostaje zwykiym poetg, i umre réwniez jako
poeta”, list do Kérnera z 27 lutego 1792, SB |, s. 340. Zas w trzy miesigce pdzniej: ,Peten
niecierpliwosci, nie moge sie doczekac, aby wzig¢ sie za co$ poetyckiego”, list do Kérnera
z 25 maja 1792, SB 1, s. 343.
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artystycznych, uwiktang przy tym gteboko w centralne problemy filozofii
cztowieka i kultury i z tego punktu widzenia — jako mysl filozoficzna —
estetyka Schillera jest niewatpliwie kontynuacjg jego refleksji nad historig
i historiozofig'?2. Jest to jednakze kontynuacja zasadniczo zmodyfikowana
przez zmiane problemowego kregu podstawowych pytan filozoficznych,
a takze przez wzbogacenie ich o nowe watki i inspiracje.

Pojawia sie tu wiec jakosciowo odmienny ukfad odniesienia, zwtasz-
cza w postaci dwoch wielkich zespotdéw idei i wartosci, przecinajacych sie
wilasnie na obszarze estetyki, a reprezentujgcych niejako w postaci czyste;
te antyteze ,wolnosci” i ,utopii”, antyteze, ktéra od dawna byta central-
nym problemem refleksji filozoficznej Schillera. Z jednej strony jest to kry-
tyczna samowiedza intelektualno-moralna epoki, najpetniej wyartykuto-
wana w filozofii Kanta; z drugiej — artystyczno-estetyczny ideat sztuki,
cztowieka i kultury, rozwiniety przez klasyczng tradycje literackg Niemiec
i najpetniej ucielesniony w tworczosci Goethego, a zesrodkowany wokot
utopii greckiego antyku. Te dwa bieguny wyznaczajg éw specyficzny
obszar problemowy, w jakim obraca sie mysl estetyczna Schillera z lat
dziewiecdziesigtych.

~Starozytni i nowoczesni”

Kult antyku i zwigzany z nim artystyczny ideat jest od poczatku doniostym
ttem i podtekstem dla catej Schillerowskiej refleksji nad sztukg. Pod tym
wzgledem decydujaca inspiracjg byta dla Schillera oczywiscie tradycja lite-
racka i poetycka Srodowiska weimarskiego, z ktérym zwigzat sie trwale,
poczawszy od roku 1787723, Pisarze i mysliciele tej tradycji — Wieland,

122 Por. B. von Wiese, Schiller, s. 446.

123 Pierwszy slad fascynacji greckim pieknem znajdujemy u Schillera stosunkowo wczesnie,
bo juz w roku 1785. Wtedy to powstat krotki tekst Brief eines reisenden Déanen. Der
Antikensaal zu Mannheim (NA 20), ktéry jest opisem mannheimskiego muzeum sztuki
antycznej. W tekscie tym, pisanym pod oczywistym wptywem Winckelmanna i Lessinga,
wyraznie mozna odnalez¢ podstawowe idee ,,niemieckiego mitu Grecji” — na przyktad
pojecie ,uszlachetnienia” (Veredlung) jako naczelnego celu sztuki antycznej, idee , bogo-
podobienstwa” greckiego cztowieka, wreszcie triadyczny schemat dziejéw — od antyku,
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Herder, Goethe, Moritz — ze szczegdlnym pietyzmem krzewili kult grec-
kiego piekna, zaszczepiony w niemieckiej kulturze XVIII wieku juz przez
Winckelmanna i jego Historie sztuki starozytnej (1764)'24. W bezposrednim
obcowaniu z tymi ludzmi i z ich dzietami'?> dokonato sie u Schillera swo-
iste ,odkrycie” antyku — naprzdd jako czysto artystycznego kanonu piekna
i niedoscigtego wzorca sztuki. Odkrycie to uswiadomito Schillerowi przede
wszystkim wtasng niedojrzatos¢ artystyczng: coraz bardziej razit go ekstre-
mizm ,genialnej” sztuki w duchu Burzy i Naporu, ktéremu sam tak chetnie
hotdowat w swej twdrczosci mtodzienczej. Przyswojenie antycznych norm
piekna uznat tez on za najwtasciwszy sposéb przezwyciezenia tego ekstre-
mizmu. Totez ,buntownicze” lektury mtodosci catkowicie ustgpity w tym
czasie miejsca Homerowi i tragediom Eurypidesa, a preromantyczne watki
pogoni za ,oryginalnoscig” i pogardy dla artystycznych regut coraz silniej
wypierane byty przez typowo weimarski kult , klasycznosci” — prostoty,
umiaru, harmonijnosci i normy'26.

poprzez trwajaca wciaz epoke ,zdziczenia i barbarzynstwa”, az po ,trzecia epoke” po-
wrotu do ideatu greckiego, ale zrekonstruowanego na wyzszym stopniu kultury (por. KA
20, s. 105 n.). Jednakze wydaje sie, ze idee te pojawiajg sie tu tylko jako powierzchow-
nie przejete watki obiegowej kultury klasycyzmu i humanizmu, krzewionej w tradycji
Winckelmanna, Lessinga czy Wielanda. Natomiast prawdziwie autentyczne przezycie
antyku jako ideatu kultury datuje sie u Schillera dopiero od okresu weimarskiego i jest
$cidle zwigzane z jego samookresleniem wobec Goethego. Por. F-W. Wentzlaff-Eggebert,
Schillers Weg zu Goethe, Berlin 1963, s. 8-12; H. Hatfield, Schiller, Winckelmann and the
Myth of Greece, w: Schiller 1759/1959..., s. 12-16; M. Gerhard, Schiller, s. 84 n. Por.
takze B. von Wiese, komentarz do tekstu, HA 21, s. 148-150.

124 ). J. Winckelmann, Geschichte der Kunst des Altertums, Dresden 1764. Oprocz tego
gtéwnego dzieta silng role inspirujgca w niemieckiej kulturze drugiej potowy XVIII wieku
odegrat réwniez wczedniejszy artykut Winckelmanna Gedanken Uber die Nachahmung
der griechischen Werke in der Malerei und Bildhauerkunst (1755).

125 W sprawie wplywu dziet Karla Philippa Moritza (Uber die bildende Nachahmung des

Schénen, 1737 i Gotterlehre oder mythologische Dichtungen der Alten, 1791) oraz Wie-

landa na uksztattowanie sie Schillerowskiego ideatu antyku por. B. von Wiese, Schiller,

s. 398-406, i M. Gerhard, Schiller, s. 116-125, 162. Por. takze interesujace rozwazania

F-W. Wentzlaff-Eggeberta na temat , greckiej” inspiracji w Sturm und Drang (Schillers

Weg zu Goethe, s. 90-112).

Charakterystyczne sa sformutowania w listach do Kérnera z tego okresu. ,,Obecnie nie

czytam prawie nic procz Homera [...]. Lektura starozytnych sprawia mi teraz prawdziwg

przyjemnos¢. Zarazem w najwyzszym stopniu potrzebuje ich, aby oczysci¢ moj smak,
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Jednak antyk grecki jest w tych czasach nie tylko czysto artystycz-
nym ideatem takiej ,klasycznosci” w sztuce. Wokdt tego ideatu wyraznie
nawarstwia sie bowiem — zwtaszcza w humanistycznej tradycji literackiej
w Niemczech — pewien ucielesniany w nim, a przez tradycje szczegdlnie
ceniony model cztowieka, spoteczenstwa, kultury. Juz dla Winckelmanna
doskonate piekno greckiej sztuki byto naturalng konsekwencjg i mani-
festacjg piekna i doskonatosci greckiego cztowieka, greckiego $wiata'?’.
Schiller przejmuje i rozwija takze ten aspekt ,niemieckiego mitu Grecji”.
Antyk jest dlan nie tylko artystyczng norma, lecz réwniez, i moze przede
wszystkim, pewng wysoko wartosciowang wizjq cztowieka i jego swiata.
Ta szersza, cato$ciowa wizja antyku jako $wiata ,pieknego cztowieczen-
stwa”, nakreslona wyraznie juz w znanym wierszu Bogowie Grecji'?8 z roku
1788, powraca w pismach filozoficznych Schillera z lat dziewiecdziesigtych
i jest zasadniczym uktadem odniesienia dla catej jego refleksji estetycznej.

W swych gtéownych zarysach wizja ta przedstawia grecki antyk jako
Swiat pefen harmonii i wewnetrznego tadu, jako kulture opartg na catko-
witej jednosci i zgodzie miedzy cztowiekiem, naturg i bogiem. W Swiecie
tym zmystowos¢ doskonale harmonizuje z rozumem, szczesliwos¢ z cnota,
wolnos¢ jednostki z powszechnym prawem kultury, wielos¢ konkretnych

ktory przez pedantycznosé, sztucznosé i dowcip zbyt oddalit sie od prawdziwej prostoty.
Dostrzezesz, ze blizsza znajomo$¢ ze starozytnymi dziata na mnie w najwyzszym stop-
niu korzystnie — co by¢ moze zaowocuje klasycznoscia”, 20 sierpnia 1788, SB I, s. 197.
O lekturach i przektadach Eurypidesa zas: ,,Powody, dla ktérych usprawiedliwiasz to, ze
sie tym zajmuje, sg takze moimi: wiecej prostoty w planie i ptynaca stad nauka stylu. Do-
dam jeszcze, ze blizsza znajomos¢ z utworami greckimi pozwala wyabstrahowac z nich
to, co prawdziwe, piekne, i to, co dziata. Jesli abstrahowac od ich brakéw, to ksztattuje
sie dzieki temu pewien ideat, ktory sprawia, ze moj ideat dotychczasowy ulega korekcie
i zostaje ostatecznie ugruntowany”, 9 marca 1789, SB |, s. 236.

127 7a gtéwna przyczyne rozkwitu sztuki greckiej — obok sprzyjajgcego klimatu — uznaje
Winckelmann polityczng i spoteczng wolnosé: ,,Biorac pod uwage ustréj i rzad u Grekow,
to gtéwnga przyczyng $wietnosci ich sztuki jest wolnos¢”, J. J. Winckelmann, Geschichte
der Kunst des Altertums, w: Werke in einem Band, Berlin und Weimar 1969, s. 181.
W sprawie charakterystyki pogladéw Winckelmanna i ich znaczenia dla uksztattowania
sie kultu Grecji antycznej w niemieckiej klasyce por W. Rehm, Griechentum und Goethe-
zeit. Geschichte eines Glaubens, Berlin 1936, s. 44-50, oraz V. F. Asmus, Niemieckaja
estietika XVIIl wieka, Moskwa 1962, s. 67 n., 80. Por. takze F-W. Wentzlaff-Eggebert,
Schillers Weg zu Goethe, s. 67-74.

128 Dje Gétter Griechenlandes, BA 1, s. 190-195.
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tresci z duchowg jednig formy. Jednostkowy cztowiek jest tu spontanicznie
kreatywny i realizuje swa niepowtarzalng osobowos¢ w zgodzie ze swym
gatunkowym powotaniem, a jego wiez z innymi ludzmi jest bezposrednia
i przejrzysta. | tylko w takim Swiecie mozliwe jest owo ,piekne cztowie-
czenstwo”, boskie i naturalne zarazem, bo rownie bliskie ucztowieczonemu
béstwu co zhumanizowane] przyrodzie.

Stowem, antyczna Grecja stanowi jedyng w swoim rodzaju postac kul-
tury, bedacej zarazem w petni ,naturg”. Owo ostateczne utozsamienie grec-
kiego antyku z ideatem ,natury” i harmonijnego ,tadu” jest niezmiernie
charakterystyczne dla filozofii Schillera. Wielorakie i czestokro¢ nawzajem
niespojne watki i kierunki krytyki pod adresem wspotczesnej kultury, jakie
wcigz naktadaty sie na siebie w pojeciach ,natury” i ,tadu” u mtodego Schil-
lera (pochodzace z inspiracji Burzy i Naporu, Rousseau, sentymentalizmu,
mysli angielskiej), ulegajg w jego dojrzatej mysli swoistej destylacji i znaj-
dujg swe ostateczne ujscie wiasnie w ,klasycznym” ideale antyku. Odtad
Lhaturg” — tg wieczng i niedoscigta norma, a zarazem miarg krytyczng dla
wspoiczesnosci — sg u Schillera zawsze |, Grecy”.

Warto zauwazy¢, ze dzieki temu utozsamieniu tradycyjne pojecie
Lnatury” ulega do$¢ istotnej modyfikacji. Po pierwsze — ideat ,natury”
umieszczony jest tu wewnatrz historii i jest pewng postacig kultury!?°.
«Natura” Grekéw w Schillerowskiej wizji jest rozumna — a wiec zaktadajaca
daleko juz posuniety rozwdj wiadz duchowych cztowieka, w odréznieniu od
pozahistorycznej lub pozaludzkiej ,natury” w idyllicznych utopiach senty-
mentalnych. Po wtdre, jest to ,natura” estetyczna — a wiec wyrazajaca sie
przede wszystkim w wartosciach piekna i sztuki. Po trzecie wreszcie, piekno
te] ,natury” nie jest pieknem wbrew regule, tak jak jej wolnos¢ nie jest
wolnoscig wbrew prawu, w odréznieniu od ,,genialnie” subiektywistycznego
ideatu ,,natury” w ruchu Burzy i Naporu. Grecka ,natura” jest ,klasyczna”:
zasadza sie na petnej harmonii i nieprzymuszonej zgodzie pomiedzy spon-
tanicznoscig a pojeciowg formuta.

Ale i przy tych modyfikacjach juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze obraz
greckiego antyku petni u Schillera zasadniczo te samg funkcje co tradycyjne

129 Por. B. von Wiese, Schiller, s. 408.
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pojecie ,natury”: jest mianowicie utopiag — a wiec wizjg ideatu, w ktorej
harmonijnie pojednane sg wszystkie konflikty i przeciwienstwa, nurtujgce
rzeczywistos¢ jego wiasnej epoki. Konflikty te i przeciwienstwa przesuniete
s tu w sfere wartosci estetycznych, wokét ktorych z kolei zintegrowany jest
pewien catosciowy model pozytywny cztowieka i kultury. Model ten prze-
mieszczony jest wprawdzie retrospektywnie w historyczng przesztos¢, ale
uformowany z wyraznie ,nowoczesng” intencjg: jako pozadana alternatywa
kultury wspodtczesnej, jako odpowiedZ na jej wtasne pytania i niepokoje.
Dlatego ,niemiecki mit Grecji” — ten najwyzszy kanon artystyczny
i antropologiczny niemieckiego humanizmu mieszczanskiego — uwiktany
jest gteboko w podstawowe antynomie pdznooswieceniowej swiadomosci
historycznej. Mit ten jest bowiem z jednej strony swoistym wyniesieniem
przesztosci historycznej do rangi ponadczasowego ideatu — i o tyle jest eks-
presja, a zarazem odzewem dla tesknot rozbitej i wyobcowanej kultury za
utracong harmonig, za ,,naturg”. W tym kontekscie pojawia sie swiadomos¢
przyttaczajacej wyzszosci ,starozytnych” nad ,,nowoczesnymi”, ktéra rodzi
radykalny pesymizm historiozoficzny. Wizja antyku staje sie tu ,elegijng”
pochwatg ideatu na zawsze utraconego, z ktérg wigze sie bolesne poczucie
kryzysu, coraz bardziej narastajgcego w historii i kulturze czaséw nowych —
jak na przyktad we wspomnianym juz Schillerowskim wierszu Bogowie Gre-
g, gdzie pogodna harmonia antyku przeciwstawiona jest niezmiernie ostro
catej rzeczywistosci nowozytnej'3, wewnetrznie rozbitej i odartej z piekna

130 Warto przytoczy¢ niektére strofy z tego wiersza, tak znamiennego dla nastrojéw ,hel-
lenizmu” i ,estetycznego poganizmu” w klasycznej kulturze niemieckiej: ,,Da ihr noch
die schone Welt regieret / An der Freude leichtem Géngelband / Selige Geschlecht noch
geflihret / Schéne Wesen aus dem Fabelland / Ach, da euer Wonnedienst noch glénzte /
Wie ganz anders, anders war es da! [...] Schone Welt, wo bist du? Kehre wieder / Holdes
Blutenalter der Natur / Ach, nur in dem Feenland der Lieder / Lebt noch deine fabelhafte
Spur. / Ausgestorben, trauert das Gefilde, / Keine Gottheit zeigt sich meinem Blick, / Ach,
von jenem lebenswarmen Bilde / Blieb der Schatten nur zurtick” [, Wtadajac swiatem, cali
w piekna blasku/ Wiedliscie ludy zyjace bez wasni/ Szczesne, za sobg na radosci pasku /
Cudne istoty wyfonione z basni/ Wasz czar miat w sobie promiennosci wiecej / Jak gdyby
wiewem owiany iluzji [...] Gdzie jeste$, piekny swiecie? Wracaj, wskrzesnij / Czasie roz-
kwitu natury zamierzchtej! / Tylko w krainie wieszczek, ztud i piesni/ Twe utrwalone slady
dzi$ nie pierzchty / Smuci sie pole zimniejsze od gfazu / Bdstwo nie zjawia sie chocby na
mgnienie / Z petnego zycia, cieptego obrazu / Zostaty tylko cienie”, F. Schiller, Bogowie
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juz to przez chrzescijanstwo i jego dehumanizacje Boga, juz to przez Oswie-
cenie i rozwdj ,rozsgdkowego” myslenia w nauce, ktére odcztowieczyto
i ,odbdstwito” przyrode’3!.

Jednakze z drugiej strony antyczny ideat funkcjonowat w niemieckiej
kulturze tego okresu réwniez — i przede wszystkim — jako pozytywny pro-
gram przezwyciezenia tego kryzysu. | w tym kontekscie hasto antyku nie
oznacza skrajnej i totalnej negacji catej historii i kultury ,nowoczesnej”, lecz
stanowi raczej propozycje przemieszczenia konfliktow tej historii i kultury
w pozahistoryczng sfere estetyki, gdzie dopiero mogtyby by¢ one wtasciwie
i w petni rozwigzane. W tej perspektywie grecki ideat zachowuje wprawdzie
swdj wieczny walor ponadczasowej normy, ktéra winna przyswiecac takze
i epoce wspdiczesnej. Ale normg tg nie jest juz rzeczywisty antyk w jego
historycznym, bezpowrotnie minionym ksztatcie'32. Ksztatt ten bowiem —
jako usytuowany w historii — cierpi na nieuchronng historycznos¢ wszystkich

Gregji, przet. W. Stobodnik, w: tegoz, Dziefa wybrane, PIW, Warszawa 1985, s. 31-33 —
przyp. red. nauk.], NA 1, s. 190-195.
,Unbewusst der Freuden, die sie schenket, / Mir entziickt von ihrer Herrlichkeit, / Mir
gewahr des Geistes, der sie lenket, / Sel’ger nie durch meine Seligkeit, / Fihllos selbst fur
ihres Kunstlers Ehre, / Gleich dem toten Schlag der Pendeluhr, / Dient sie knechtisch dem
Gesetz der Schwere, / Die entgdtterte Natur” [,,élepa na rado$¢, ktéra tak szafuje / Nie
zachwycona wiasng wspaniatoscia / Nie widzac ducha, ktéry nig kieruje / | nieszczedliwa
moja szczesliwoscig / Na hotd piesniarski i niema, i gtucha / Niczym wahadto zegarowe
pusta / Jedynie praw ciezkosci wiernie stucha / natura prézna bdstwa”, tamze, s. 34 —
przyp. red. nauk.]. Ten kontrast miedzy naturalnym i ludzkim obliczem greckich bogéw
a chrzescijanska, monoteistyczng ideg Boga stwércy i sedziego, tego ,Swietego barba-
rzyncy”, ostro nakreslony jest w innych strofach: ,Nach der Geister schrecklichen Ge-
setzen / Richtet kein heiliger Barbar, / dessen Augen Tranen nie benitzen / Zarte Wesen,
die ein Weib gebar/[...] Da die Gotter menschlicher noch waren / waren Menschen gott-
licher” [,Zaden kosciotrup, gdy cztowiek umierat / W domu go nie odwiedzat, lecz ta-
godnie / Catus z warg reszte zycia mu zabierat / Geniusz opuszczat gasngcg pochodnie”,
tamze — przyp. red. nauk.], NA 1. W sprawie tej ,elegijnej” wizji Gregji i historiozoficz-
nego kontrastu: antyk—epoka nowozytna, por. W. Rehm, Griechentum und Goethezeit,
s. 208-211; B. von Wiese, Schiller, s. 407-410; K. Giger, Des Lebens Fremde, s. 65-67.
132 Na to ,odcielesnienie” antycznego ideatu w niemieckiej kulturze XVIII wieku zwraca
uwage W. Rehm. Rzeczywista Grecja — w sensie geograficznym i historycznym — w ideale
tym byta obecna w stopniu znikomym, W. Rehm, Griechentum und Goethezeit, s. 4—6.
Antyk funkcjonowat tu raczej jako mit, jako ,Urbild” cztowieka i kultury, jako ponadcza-
sowy ,Humanitétsideal”, tamze, s. 13-18. Por. takze H. A. Korff, Geist der Goethezeit I,
s. 290-302.
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100

wartosci wzglednych, skonczonych i przemijajgcych. Poniewaz wiec piekno
greckiego $wiata w jego dostownej, faktycznie danej postaci byto tylko
jednorazowym i niepowtarzalnym zdarzeniem w historii, tylko swoistym
L~maksimum” urzeczywistnienia tych konkretnych mozliwosci, historycznych
i kulturowych, jakimi dysponowali ludzie w starozytnej Grecji — tedy petna
identyfikacja z ,Grekami” w tym sensie nie jest dla cztowieka wspoiczesnego
zadng miarg ani mozliwa, ani pozadana. | w tym kontekscie hasto ,petnego
powrotu” do antyku w jego historycznym ksztatcie jawi sie juz nie tylko jako
nierealne, ale takze jako bezwyjsciowe i bezptodne. Prawdziwie ,grecka”
droga dla wspodtczesnych prowadzi nie wstecz, lecz naprzdd: nie jest nig
totalna negacja wtasnej rzeczywistosci i ucieczka przed nig w bezpowrotng
przesztos¢, lecz przeciwnie: odwazna akceptacja tej rzeczywistosci jako nie-
odwracalnej i poszukiwanie jej wtasnej formuty ,maksymalnej”.

Takie wtasnie ,odhistorycznienie” greckiego ideatu, idace zarazem
w parze z daleko posunietg rehabilitacjg ,,nowoczesnych”, jest szczegdlnie
charakterystyczne dla Schillerowskiej wizji antyku. U Schillera kult antyku
jest nie tyle kultem historycznej przesztosci, ile raczej pewng normg ide-
alna, wyznaczajacg zadanie dla wspotczesnosci'®3. Z tego punktu widzenia
Lelegijny”, pesymistyczny ton Bogdw Gregji jest u Schillera raczej czyms
wyjatkowym. Przeciwnie, w latach dziewiecdziesigtych staje sie on coraz
bardziej krytyczny wobec skrajnych przejawoéw , grekomanii”. Ten krytycyzm
widoczny jest chocby w zamysle (niewykonanym) polemiki z artykutem
Georga Forstera Sztuka i epoka z 1789 roku, gtoszacym absolutng wyz-
szo$¢ antyku nad epoka nowozytng'34. Dystans wobec nadmiernej idealizagji
antyku widac tez w krytycznych uwagach na marginesie artykuty Humboldta
o studiowaniu starozytnosci, skreslonych przez Schillera w roku 1793135,
W uwagach tych wyraznie zarysowany jest triadyczny schemat rozwoju,

133 Por. F-W. Wentzlaff-Eggebert, Schillers Weg zu Goethe, s. 137-140, oraz W. Rehm,
Griechentum und Goethezeit, s. 215-217.

134 @. Forster, Die Kunst und das Zeitalter, w: tegoz, Kleine Schriften, Leipzig 1964, s. 115-
127. O zamiarach polemiki z tym artykutem pisat Schiller do Hubera: ,Jesli chodzi o For-
stera, to mam niemal ochote skrzyzowac z nim miecz i wzig¢ strone nowej sztuki przeciw
niemu”, 13 stycznia 1790, SB |, s. 284.

135 Anmerkungen zu Wilhelm von Humboldts Aufsatz ,Uber das Studium des Altertums,
und des griechischen insbesondre”, MA 21, s. 63 n.
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»Starozytni i nowoczesni”

w ktorym grecki antyk jest punktem wyjscia ,zanegowanym” przez kulture
nowozytng, a wiec przezwyciezonym przez nig i wzbogaconym o wartosci
nowe. ,Trzecia epoka” kultury przysztej nie ma by¢ wiec zwyklym powro-
tem do antyku, lecz musi potgczy¢ elementy greckie z dziedzictwem epoki
.nowoczesnej”; rzeczywisty antyk historyczny nie byt wolny od swoistych
jednostronnosci i ograniczonosci'3®.

Do problematyki antyku w estetyce i historiozofii Schillera powrdcimy
jeszcze w rozdziatach nastepnych. Tutaj wszelako odnotowac trzeba, iz pro-
blematyka ta pojawia sie u Schillera przede wszystkim jako pytanie o ide-
alny — a wiec ponadhistoryczny i bezczasowy — normatyw cztowieka, sztuki,
kultury. W dojrzatej mysli filozoficznej Schillera idea antyku przemienia sie
w idee ,Nowej Grecji” — idealnej kultury przysztej, ktéra jest zadaniem dla
wspotczesnych, a ktdéra ma by¢ szczedliwg syntezg najwartosciowszych
elementéw antyku i czaséw nowych. (Od strony artystycznej najwieksza
szanse takiej syntezy juz wtedy zaczyna dostrzegac Schiller w twérczosci
Goethego, co znalazto wyraz w Schillerowskiej recenzji — opublikowanej
w 1789 roku z Ifigenii w Taurydzie)'3’. Albowiem ,nowoczesni” tez wytwo-
rzyli caty zespot wartosci cennych, z ktérymi Schiller zawsze identyfikowat
sie w stopniu nie mniejszym niz z wartosciami ,starozytnych”. Te nowe
wartosci sg cenne, mimo iz pojawity sie kosztem tamtych, i witasnie dzieki

136 Grecy nie wyszli poza ,epoke miodzienczg”, a ich kultura byta ,czysto estetyczna”,
tamze, s. 64. W sprawie Schillerowskiej krytyki ,grekomanii” por. zwtaszcza W. Rehm,
Griechentum und Goethezeit, s. 220.

Najwiekszy walor dziefa upatrywat recenzent w tym, ze spefnia ono doskonale wymogi
antycznej formy, a zarazem przezwycieza jej ograniczenia dzieki sile ,nowoczesnego”
geniusza: ,Grecka forma, ktérg Goethe opanowat w sposéb doskonaty, pozwala mu tu
rozwingc¢ tworcza sie jego ducha i sprawia, ze na swdj sposdb wyprzedza on swoje wias-
ne wzorce”, Uber Iphigenie auf Tauris, WA 22, 's. 211 n. Ten akcent na synteze wartosci
Lantycznych” i ,nowoczesnych” widac jeszcze wyrazniej w innym miejscu: ,,Oto geniusz
poety, ktory nie musi sie obawia¢ poréwnania z zadnym starozytnym tragikiem, i ktory
za sprawg postepu kultury moralnej i tagodnego ducha naszych czaséw potrafit dopro-
wadzi¢ do pojednania najdelikatniejszego i najszlachetniejszego kwiatu moralnego udo-
skonalenia z najpiekniejszym kwiatem sztuki poetyckiej”. Dzieki temu ,nowa"” Ifigenia
Goethego géruje nad ,starg” Eurypidesa, gdyz jej autorowi udato sie ,wpisac piekniej-
sze cztowieczenstwo naszych nowszych czaséw w grecki swiat i tym samym osiggnaé
maksimum sztuki, nie zadajac jej przedmiotowi najmniejszego gwattu”, tamze, s. 234.
Por. takze F-W. Wentzlaff-Eggebert, Schillers Weg zu Goethe, s. 141-144.
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tym samym procesom i sitom historycznym, ktére zniszczyty piekng harmo-
nie antyku: dzieki chrzescijanstwu, dzieki Oswieceniu i ,filozofii”. | zndw
— jak w refleksji nad historig — sg to dla Schillera nade wszystko wartosci
samowiedzy: rozumu, autonomii, wolnosci i wielkosci moralnej czto-
wieka. Pod tym wzgledem — pod wzgledem ,,nowych obyczajow”, ,,nowe;
Swiadomosci” i ,nowej filozofii” — epoka wspdtczesna nie tylko zachowuje
swa relatywna rownoprawnos¢ wobec antyku, lecz takze zdecydowanie
nad nim goéruje’3e,

Oczywidcie ta przewaga ,nowoczesnych” jest najbardziej problema-
tyczna w sztuce. Ale i tutaj majg oni swe szczegdlne prerogatywy. ,Nowa”
sztuka przewyzsza mianowicie antyczng przynajmniej w tej mierze, w jakie
stanowi petny i adekwatny wyraz ,,nowej $wiadomosci moralnej”. Wyz-
szo$¢ ta manifestuje sie przynajmniej w dziedzinie sztuki tragicznej: tragedia
bowiem, zgodnie z powszechng w estetyce Oswiecenia opinig, w szcze-
golnie silnym stopniu angazuje i pobudza etyczng samowiedze cztowieka.

138 Na ogdlnoludzka samowiedze etyczng i na wolnos¢ moralng jednostki jako gtéwne prze-
wagi czaséw nowych nad antykiem kfadt Schiller szczegdlny nacisk juz w swych pismach
historycznych. Problem ten przejrzyscie zarysowany jest w artykule o prawodawstwie Li-
kurga i Solona, gdzie Schiller poréwnuje prawodawstwo antyczne z nowozytnym: ,Wyz-
szos¢ dawnych prawodawcéw nad nowymi polega na tym, ze nie oddzielajg oni nigdy
obywatela od cztowieka [...] U nas prawa nierzadko pozostajg w bezposredniej sprzecz-
nosci z obyczajami. U starozytnych prawa i obyczaje pozostawaty w o wiele piekniejszej
harmonii [...] O tyle nalezy by¢ bardzo ostroznym w ocenie starozytnosci [...] Jesli nasi
prawodawcy dopuscili sie bezprawia, ze catkowicie zlekcewazyli obyczaje i obowigzki
moralne, to prawodawcy greccy zrobili to samo, podnoszac obowigzki moralne do rangi
prawa. Pierwszym warunkiem moralnego piekna dziatania jest wolnos¢ woli i ta wolnos¢
istnieje dopoki chce sie wymusi¢ moralne cnoty, zaostrzajgc prawa. Najszlachetniejszym
przywilejem ludzkiej natury jest samookreslenie i czynienie dobra dla samego dobra”,
Gesetzgebung des Lykurgus und Solon, SA 13, s. 96. Inny zndéw aspekt tej samej mysli
rozwija Schiller w cytowanym juz artykule o Sredniowieczu: ,Grecja i Rzym mogty co
najwyzej stworzy¢ doskonatych Rzymian i doskonatych Grekéow — nardd; nawet
w ich najswietniejszej epoce nie wzniesli sie oni jednak do poziomu doskonatych
ludzi [...] Zadne z dzisiejszych pafstw nie moze sie réwnac z Rzymem pod wzgledem
prawa obywatelskiego; dysponujemy natomiast dobrem nieosiggalnym dla Rzymianina,
jesli miatby on pozosta¢ Rzymianinem [...] wiemy, czym jest wolno$¢ cztowieka —
dobrem niezaleznym od wszelkich zmiennych form ustrojow i wstrzaséw politycznych,
i ktére opiera sie na twardym gruncie rozumu oraz tego, co sie kazdemu stusznie nale-
2y", Uber Vélkerwanderung, Kreuzzige und Mittelalter, SA 13,s. 112-113.
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