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,,Cywilizacja, to jest postep obywatelenia
towarzystw” (Staszic)

Podczaszyc zapowiedziat, ze nas reformowac,
cywilizowac bedzie i konstytuowac.

[.]

Bo Paryz ciagta mody odmiana sie chlubi,

A co Francuz wymysli, to Polak polubi.

Adam Mickiewicz, Pan Tadeusz,
Ksiega pierwsza: Gospodarstwo

1.

Frankofil Podczaszyc z Pana Tadeusza mégt méwic o ,,cywilizowaniu” w roku
1811, w ktdérym toczy si¢ akcja poematu; pojecie to funkcjonowato w jezyku
polskim co najmniej od pierwszych lat XIX w.

Jozef Kalasanty Szaniawski w przeméwieniu w Warszawskim Towa-
rzystwie Przyjaciél Nauk O znamienitszych systematach moralnych starozytnosci
(1802) dokonat rozréznienia , prawdziwej” i , falszywej cywilizacji”, a w swej
pbiniejszej pracy O naturze i przeznaczeniu urzgdowan w spotecznosci (1808)
postugiwal si¢ pojeciem ,cywilizacja chrze$cijanska”. Wawrzyniec Suro-
wiecki w liscie do Jana Pawla Woronicza z 18 wrzeénia 1807 r. pisat o ,,cywi-
lizacji Stowian” [zob. Ujejski 1931: 107, 111, 170]. W tym samym roku poje-
ciem ,,cywilizacja” postuzyl sie Staszic w pracy O statystyce Polski (1807).

W 1807 r. Samuel Bogumit Linde w Stowniku jezyka polskiego poswiadczyt
wystepowanie czasownika ,,cywilizowa¢” w jezyku polskim:

CYWILIZOWAC, czyn. nied., ucywilizowaé dok., obyczai¢, okrzesa¢, civilisie-
ren. Nieucywilizowany ieszcze nardéd. Mik. Turk. 402 [Linde 1807: 340].

Przyktad pochodzi z Obserwacyi politycznych patistwa tureckiego Jozefa Miko-
szy (Warszawa 1787, 2 tomy), przettumaczonych przez Lindego na niemiecki
(Reise eines Polens durch die Moldau nach der Tiirkey, Lipsk 1793)!. Tuz obok lek-
sykograf zamiescit stowa: CYWILNOSC (das Civilsach, Civilsachen, ,sprawy
cywilne, obywatelskie, mieszczanskie”, np. ,,Ksiedzu wdawac sie¢ w cywilnosé
nie godzito”), CYWILNY i CYWILNIE (takze jako antonim stéw ,,duchowny”

! Skan niemieckiego przektadu Lindego w Bibliotece Cyfrowej Polona: http://polona.pl/
item/1879851/2/; dostep: 17.09.2017.
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i ,woyskowy” oraz jako synonim wyrazenia ,.zgodnie z prawem rzymskiem”,
tak jak w dwunastym, ostatnim znaczeniu stowa civil u doktora Johnsona).
W Stowniku Lindego nie pojawit si¢ jeszcze rzeczownik ,,cywilizacja”. Warto
zauwazy¢, ze punktem odniesienia dla Lindego byt jezyk niemiecki, a nie
jezyki francuski i angielski, w ktérych pojecie ,,cywilizacja” ksztattowalo sie
i nabierato charakterystycznych znaczen.

Szczegbdlowy analize roli, jakg odegralo pojecie ,,cywilizacja” w dziewiet-
nastowiecznym pi$miennictwie polskim, przedstawit Jerzy Jedlicki. Jego
interpretacja sklada sie z trzech elementéw:

1. Cywilizacja a narodowo$¢. Pojecie ,,cywilizacja” narodzilo sie w jezy-
kach francuskim i angielskim jako wyraz przekonania, ze nadzwyczajne osiag-
nigcia Francuzéw i Anglikéw w dziedzinie ustroju, gospodarki, techniki,
nauki, sztuki, obyczajéw itd. nie sa odkryciem doskonalych rozwigzan ogél-
noludzkich, powszechnych. Co wiecej, nie jest to przypadkowy agregat roz-
nych wyjatkowo pomyslnych rozwigzan, ale tworza one zwarta cato$¢, poli-
tyczno-gospodarczo-naukowo-kulturowy systemat zwany cywilizacjg. Kazdy
nardd, ktory chce korzystaé z cho¢by jednego elementu, musi przejaé catosé
cywilizacji. Narody uksztattowaly si¢ w réznorodny sposéb, poniewaz ludzie
w roznych krajach popetniali rézne bledy teoretyczne i praktyczne. Kiedy
jednak te btedy zostang usuniete, wowczas wszystkie narody bedg mieé ten
sam ustrdj, beda dysponowa¢ tymi samymi $rodkami technicznymi, a moze
i beda mie¢ te same obyczaje; a wiec w sumie — t¢ sama cywilizacje. Na przy-
ktad kazda madra i sprawiedliwa konstytucja musi wyglada¢ zasadniczo tak
samo jak konstytucja francuska. Cywilizacja to homogenizacja. Wszystkie
drogi prowadzg do jednej, jedynej cywilizacji powszechnej. Mozna by¢ cywi-
lizowanym tylko na jeden sposéb: francusko-angielski.

Inni mieszkancy Europy — Polacy, Rosjanie — dostrzegli jednak, ze cywi-
lizacja francusko-angielska nie jest zjawiskiem powszechnym, tylko raczej
roszczeniem tych dwoch kultur narodowych do rangi wzoréw uniwersal-
nych. Pojawilo si¢ napiecie miedzy tym, co ogdlne, a tym, co partykularne;
miedzy roszczeniem (pewnych jednostek partykularnych) do uniwersalizmu
a pozostawaniem tychze jednostek przy swoim partykularyzmie; miedzy
homogenizacja a heteronomia; miedzy tym, co powszechne, a tym, co szcze-
goélne; miedzy cywilizacjg a kulturami narodowymi. Rzecz jasna, nie sg to
absolutne przeciwienstwa, tylko raczej uzupetniajace sie elementy. Nie spo-
so6b rozwijaé cywilizacji inaczej, jak poprzez wlasng kulture narodowa; nie
sposoéb tez uprawiaé kultury narodowej, ktéra nie zawierataby uniwersalnych
cech cywilizacji.

Jeden z paradokséw cywilizacji wspéiczesnej polega wigc na tym, zZe jej mlyny
bez ustanku pracuja nad ujednoliceniem wyobrazen, uczué i mysli, a kultury naro-
dowe od tego nie ubozeja, a $wiat nie staje si¢ mniej nizli byl rozmaity. Z poczat-
kiem XIX wieku dawaly si¢ juz dostrzec obie strony procesu cywilizacyjnego:
upodobnianie i urozmaicanie zycia. Rzecz to jednak zrozumiatla, iz inteligencja
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kraju, ktéry wiecej wzoréw kulturowych bierze niz daje, tatwo moze ulec trwoz-
nej obsesji ujednakowienia. A wtedy stereotypowi homogenicznej cywilizacji
przeciwstawia obronny stereotyp homogenicznego narodu [Jedlicki 1988: 47].

2. Kwestia industrializacji lub szerzej: modernizacji. Czy proces ten
we wszystkich krajach musi przebiega¢ tak jak w Anglii i Francji, czy tez
w innych warunkach spotecznych i politycznych, w krajach o innej histo-
rii i obyczajowosci moze, a nawet powinien przebiega¢ inaczej? Czy postep
cywilizacji jest zjawiskiem jednoliniowym czy tez wieloliniowym? Autorzy
polscy zdecydowanie opowiadali si¢ za tg druga opcja. Ale skoro tak, to
jak proces ten powinien przebiega¢ w Polsce? Chodzilo o odkrycie ,natu-
ralnego rozwoju”, odpowiadajacego specyfice polskiego (i kazdego innego)
spoleczenistwa, gospodarki itd., a nie tylko o mechaniczne (i w rezultacie
szkodliwe) powielanie obcych wzorcéw cywilizowania, nieprzystajacych do
lokalnych uwarunkowan.

3. Laczenie kwestii modernizacyjnych z moralnymi i religijnymi. Naktla-
danie si¢ schematow historii $wigtej na naukows, a czasami wrecz przy-
ziemna narracj¢ o dziejach, polityce, gospodarce, technice; taczenie Ewan-
gelii z ekonomig; takze moralna ocena zachodzacych przemian spotecznych.

Pojecie cywilizacji, stworzone po to, aby pokaza¢, czym Francuzi i Anglicy
r6znia sie od Irokezéw, Karaibéw i Hotentotéw, w odmiennych warunkach
geograficznych, historycznych i jezykowych zaczelo stuzy¢ do tego, by poka-
zaé, czym Polacy réznia sie od Francuzéw i Anglikéw, ale rowniez w czym sa
do nich podobni. Niekiedy Polacy jawili sie jako jeden z narodéw cywilizo-
wanych, kiedy indziej — jako naréd matlo cywilizowany lub jeszcze nie dos¢
cywilizowany, czasami za$ — wrecz jako catkiem niecywilizowany?.

Jedlicki zastrzegal, Ze taka interpretacja nie opisuje calkowicie roli, jaka
pojecie to odegralo w polskim pismiennictwie XIX w., ani schematéw myslo-
wych, jakie za tym pojeciem staly®. W kolejnych partiach pracy napotkamy
zaréwno takie uzycia tego pojecia, ktore beda ilustracjami tej interpretacji,
jak i takie, ktore bedg odzwierciedla¢ inne niuanse znaczeniowe pojecia
»cywilizacja”.

2.

Gléwne dzieto filozoficzne Staszica pod wzgledem formalnym jest dypty-
kiem. Dla kazdej z komplementarnych poléwek autor wybrat inny rodzaj
literacki oraz inng strategie jezykowa. Préobujac zrozumieé sens historiozo-

2 Powiedzenie Fryderyka II Hohenzollerna o Polakach jako Indianach Europy powracalo
w XIX w., m.in. w artykule Ludwika Powidaja (,Dziennik Literacki” 1864) i noweli Sienkie-
wicza Sachem (1889): ,Pewnem jest, ze odbierali oni [kolonizatorzy] Czarnym Wezom ziemie,
wode i powietrze, ale natomiast wnosili cywilizacjg”.

%, Nie mialo nigdy $cisle sprecyzowanego znaczenia, tak jak i inne wielkie abstrakty filo-
zofii politycznej, ktore staja sie uzyteczne przez to wiasnie, Ze ich semantyczna zawartos¢ daje
si¢ plastycznie modelowa¢” [Jedlicki 1988: 27].
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fii Staszica, trzeba uwzgledni¢ ten zabieg kompozycyjny i odpowiedzie¢ na
pytanie. Dlaczego dla wyrazenia swych mysli filozof musial zderzy¢ ze soba
dwa rodzaje literackie i dwa jezyki*? Pierwsza cze$¢ dyptyku stanowi Rdd
ludzki, dla ktorego Staszic wybral rodzaj literacki zastuzony w dziejach filo-
zofii — poemat dydaktyczny. Podjal przy tym prébe skonstruowania swoistej
odmiany heksametru. Szczegdélne znaczenie dla wytwarzania sztucznego
jezyka mialo bogate stowotwérstwo. Pomine tu jednorazowe deformowanie
wyrazoéw, zwlaszcza opuszczanie sylab, wynikajgce z koniecznosci wttoczenia
frazy w miare heksametru (np. ,rzeczyste” zamiast ,,rzeczywiste”) i zajme sig¢
neologizmami, ktérymi autor postugiwat si¢ konsekwentnie jako pojeciami
filozoficznymi, takimi jak: dzierz (pierwotne wziecie we wlasno$é¢ ziemi
niczyjej, figura myslowa podobna do tej z pism Locke’a i Rousseau®), samo-
dzierz (wlasno$¢ feudalna) i jednodzierz (monarchia absolutna), wytacznic-
two (nieréwnosé¢ pod wzgledem prawnym, przywileje stanowe jako Zrédlo
nieréwnosci spolecznej), wspoteczenstwo (spoleczenstwo; Staszic postugi-
wal si¢ tez pojeciem ,,towarzystwo”, powszechnie uzywanym przez éwczes-
nych autoréw — por. przyp. 10 w rozdziale La civilisation...), blohorodnos¢
(szlachectwo, uprzywilejowanie z urodzenia), wszechboznos¢ (fetyszyzm),
wielbozefistwo (politeizm) i duchbozenstwo (dualizm religijny), zacieklo-
bozno$¢ (fanatyzm religijny) i wéciekloniewiarstwo (fanatyzm antyreligijny),
ossodarzy i sudarzy (wiadcy feudalni), ajunowie, zaboboncy i zabobondawcy
(kaplani), rzeczwspdlna (rzeczpospolita), bratynistwienie i bratymstwo (bra-
terstwo, pobratymstwo). Latwo wskaza¢ na minusy takiej formy literackiej
i takiego jezyka®. Bardziej owocne wydaje sie jednak pytanie, co skionilo
Staszica do wyboru takiej drogi i jakich korzysci spodziewat sie po takim
zabiegu. Komentatorzy na pierwszym miejscu wymieniajg cheé¢ popularyza-
torstwa, przy czym stwierdzaja, ze wybér formy wierszowanej odnioést skutek
wrecz przeciwny. Pominmy tez korzysci nalezace do sfery poetyki, takie jak
zwiezlo$¢ wynikajaca z koniecznosci zmieszczenia mysli w regularnym ryt-
mie. Dyscyplina wypowiedzi jest oczywiscie duzym plusem, cho¢ z drugiej
strony poddanie ciggu stéw rygorom okre$lonego metrum odbiera wypowie-
dzi cechy jezyka naturalnego, sprawia, ze staje sie ona sztuczna, wyestetyzo-
wana; nie znaczy to jednak, ze mniej logiczna lub mniej interesujaca.
Polszczyzna poczatku XIX w. dopiero wypracowywala odpowiedniki
modnych stéwek francuskich, takich jak fétichisme, polithéisme, organisation czy

* Analiza jezyka Staszica: [Szober 1928].

5, Pierwsze przez czlowieka wyltaczne dla siebie zajecie ziemi, wody, lasu lub zwierzat
— co wszystko dotad do wszystkich nalezalo — nie mozna nazwa¢ wlasnoscia. Wyraz ten ma
wcale inne znaczenie, na daleko poézZniejszych i dokladniejszych cywilizacji stosunkach jest
zagruntowane. Do oznaczenia takiego pierwiastkowego [tj. pierwotnego — B.D.] zajecia naj-
stosowniejsze w jezyku stawianskim znajduje wyrazy: dzierz, dzierza, odzierzenie, zadzierze-
nie” [Staszic 1954, II: 193-194].

6 ,Rdd ludzki Staszica jest poematem o upadku i zbawieniu ludzkosci. Ze poematem? No
trudno” [Ujejski 1931: 143].
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civilisation. Polski autor, znajacy te stowa z tekstéw francuskich, moégt albo
tworzy¢ kalki jezykowe, albo podjaé probe ukucia oryginalnych odpowiedni-
kéw polskich. W przypadku pojecia ,,cywilizacja” Staszic zdecydowat sie na
pierwsza mozliwoé¢, jednak zazwyczaj wybierat te drugg.

Kolejna korzy$¢ ze sztucznego jezyka to pseudonimizacja. Krytyka wta-
dzy, stosunkéw feudalnych, religii i duchowienstwa w Rodzie ludzkim jest
tak ostra, ze z pewnoscig latwiej byto autorowi sformutowa¢ ja za pomoca
enigmatycznych neologizméw, swoistych szyfréw, niz gdyby pisal wprost.
Nie chodzi zreszta tylko o zagrozenie ze strony cenzury panstwowej czy
koscielnej, cho¢ ten czynnik z pewnoscig tez wchodzit w rachube, ale réw-
niez o cenzure wewnetrzng. Nie kazdy autor, nawet o bardzo krytycznym
nastawieniu, jest gotéw formulowaé swoje zarzuty w bezkompromisowym,
jakobinskim stylu.

Jeszcze jednym motywem wyboru sztucznego jezyka moglo by¢ daze-
nie do uzyskania efektu uniwersalizacji. Filozofia dziejow przedstawiona
w Rodzie ludzkim byla projektem historii powszechnej. Poemat Staszica mial
przedstawia¢ dzieje ludzkosci jako przemiany zachodzgce we wszystkich zna-
nych spoleczenistwach. W tym duchu interpretowali ten utwor Jerzy Szacki
i Andrzej Walicki:

Rzecz w tym bowiem, ze pasja myslicieli XVIII wieku do historii skupiata
sie niemal wylacznie na historii powszechnej, na dziejach ,rodu ludzkiego”.
Na tym polegalo najwazniejsze ograniczenie o§wieceniowego historyzmu i stad
wynikata jego niewystarczalnos$¢ dla wszystkich ideologéw epoki ,,budzenia si¢
narodowosci”, niezaleznie od tego, do jakiego obozu nalezeli. Mniejsza o to, ze —
jak powiadano — o$wieceniowe syntezy historiozoficzne byly abstrakcyjne czy tez
jednostronne w swym dydaktyzmie. Np. do Rodu ludzkiego Staszica zarzuty takie
dadzg si¢ odnie$¢ jedynie w nieznacznym stopniu. O wiele wazniejsze wydaje
sie to, ze dociekan nad dziejami ludzkos$ci nie umiano polaczy¢ ze $wiadomoscia
roli, jaka w nich odgrywaja narody. [...] W planie rozwoju ,rodu ludzkiego”
réznice i indywidualno$ci narodowe odgrywaly role raczej podrzedna [Szacki
1962: 136-137].

Historiozofia Staszica oparta jest na koncepcji jednokierunkowego, koniecz-
nego postepu ludzkosci — koncepcji wyraznie okcydentalistycznej, poniewaz
modelem rozwoju spolecznego sg w niej kraje zachodnioeuropejskie, przede
wszystkim Francja. Absolutyzm traktowany jest w niej jako wazne i konieczne
stadium rozwojowe, brak absolutyzmu w Polsce uwazany jest za anomalig,
$wiadczacy, ze epoka ,samodzierzstwa” szlachty przeciagneta sie w niej o co naj-
mniej trzy wieki diuzej niz powinna [Walicki 2000: 74]".

7 Chodzi o zwrot z Przestrdg dla Polski: ,Polska dopiero w wieku pigtnastym. Cata Europa
juz wiek osiemnasty konczy!” [Staszic 1954, I: 303], tak jakby istniala jedna, powszechna o0$
czasu, na ktérej odpowiednim momentom chronologicznym przyporzadkowane byly okres-
lone stadia rozwoju spolecznego. Jednostki historyczne mogg nadaza¢ za tokiem historii
powszechnej (jak Francja) lub nie nadazaé (jak Polska), ale ich rozwdj nie moze przebiegaé
inaczej niz wedlug tego powszechnego wzoru.
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Aby nada¢ projektowi walor uniwersalnosci, nalezato postuzy¢ sie poje-
ciami o odpowiednim stopniu ogélnosci, niekojarzacymi sie z konkretng jed-
nostka historyczno-kulturowa, np. starozytng Grecjg czy Rzymem. Staszic
wybral wiec odmienng strategie niz wspéiczesny mu Hegel, ktéry w swej
filozofii dziejéw utozsamial kolejne momenty historyczne (tj. dominacje
okreslonych poje¢ lub zasad spotecznych) z konkretnymi spoleczenstwami.
Staszic odrzucat czynnik partykularny, nie pracowal na jednoznacznych przy-
ktadach. Strategia taka jest wyrazem przekonania, ze pojecia zbyt ewident-
nie kojarzace si¢ ze zjawiskami historycznymi degradowatyby éw projekt
z poziomu uniwersalnego do partykularnego. Aby historia mogta by¢ histo-
rig powszechng, aby mogla toczy¢ sie wszedzie, musi jednocze$nie toczy¢
sie nigdzie, jedynie w sferze abstrakcyjnych pojeé. Wprawdzie niekiedy Sta-
szic siegal po pojecia umiejscowione historycznie i kulturowo, najczesciej
orientalne (szach, sultan, derwisz, dewy), lecz czynil to wylacznie w celu
pseudonimizacji, przybrania pewnego kostiumu, jak przed nim np. Monte-
skiusz w Listach perskich czy Wolter w powiastkach; jednak do uniwersalizacji
projektu historiozoficznego znacznie lepiej nadawaly sie neologizmy, ktére,
rzecz jasna, z samej swej natury nie sa naznaczone skojarzeniami historycz-
no-kulturowymi.

Drugg cze$¢ dyptyku stanowig Uwagi do ,,Rodu ludzkiego” — zbidr esejow
pisanych stosunkowo prostym jezykiem. Jezyk Uwag nie zawiera sztucznosci
ani udziwnien; co wiecej, celem tego fragmentu jest w duzej mierze wyja-
$nienie sztuczno$ci i udziwnien wprowadzonych w poemacie dydaktycznym.
Rdd ludzki ma charakter spekulatywny, Uwagi — zdecydowanie scjentystyczny.
Zamiast wylacznictwa, blohorodnosci, wielbozenstwa i jednodzierzy poja-
wia sie tu astronomia Lalande’a, Laplace’a, Newtona, Halleya, Herschla,
Eulera i Huyghensa; spekulacje na temat wplywu powietrzokregu (atmo-
sfery ziemskiej) na powstanie i rozwdj zycia na Ziemi; wyniki badan, ktére
dzi§ nazwaliby$my etnograficznymi — nad ludami , pierwiastkowymi” (pier-
wotnymi), m.in. syberyjskimi; obserwacje przyrodnicze z zycia spoteczenstw
zwierzecych. Ponadto w Uwagach, w przeciwienstwie do poematu dydak-
tycznego, wystgpila znaczna egzemplifikacja zasad historiozoficznych, duzo
bardziej szczegélowe odniesienia do konkretnych jednostek historyczno-
-kulturowych.

Staszic pojmowat historie filozofii jako dzieje sporu miedzy zwolennikami
a przeciwnikami idei wrodzonych. Pierwszej z tych tradycji patronuje Platon,
a kolejnymi przedstawicielami byli: Kartezjusz (,,Kartezy”), Malebranche,
Pascal, Arnauld, Leibniz, Wolff, az po Kanta?. Inicjatorem tradycji empiry-
stow i sensualistéw mial by¢ Arystoteles, a przedstawicielami m.in. Hipo-
krates, Zenon, Abelard, Tomasz z Akwinu (,Tomazy”), Bacon, Puffendorf,

8 ,Na koniec nastgpil Kant. Temu zdawalo sie¢, iz migdzy wyobrazeniami przez smysty
nabytymi jest co$ posredniczego. O tym napisal ksiegi. Te sa niezrozumiale” [Staszic 1954,
II: 188].
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Gassendi, Locke, Condillac. Autor Rodu ludzkiego jednoznacznie opowiedzial
sie za drugim nurtem: , Nie mamy wyobrazen wrodzonych” [Staszic 1954, II:
186] - taka wyrazng deklaracja rozpoczat jedna z Uwag. Takze jego filozofia
dziejow w wyrazny sposob uksztaltowata si¢ pod wptywem sensualistycz-
nej teorii poznania. Polgczenie problematyki epistemologicznej z historio-
zoficzng wynika z przekonania, iz w stanie natury ludzie funkcjonuja jako
jednostki. Dopiero w pewnym krytycznym momencie czlowiek przestaje by¢
tylko sobg (podmiotem wyposazonym w zmysly, do§wiadczajacym pewnych
wrazen), a zaczyna by¢ czlonkiem spoteczenstwa; dopiero od tego momentu
mozna opisywaé cztowieka w kategoriach stosunkéw spolecznych. Zaktada-
jac, ze opis jednostki przedspolecznej jest opisem jednostki wyizolowanej,
czlowieka pojedynczego, Staszic polozyt nacisk na poznawcza dziatalno$é
pojedynczego czlowieka. Do przejscia od stanu natury do stanu spolecznego
przyczynily sie bledy poznawcze. Wszelka wiedza pochodzi ze zmystow, ale
dane zmystowe musza by¢ poddane wlasciwej obréobce przez rozum. W roz-
dziatach 5-9 Uwag do ,Rodu ludzkiego” przedstawil wyklad epistemologii
sensualistycznej, ze szczegdlnym uwzglednieniem réznych btedéw poznaw-
czych, wynikajacych z imaginacji lub niewlasciwego przetwarzania danych
zmyslowych przez ,wladz¢ uwazania”. Bledy poznawcze skutkujg wytwo-
rzeniem sie zabobonstwa, ktére jest — obok dzierzy i wylacznictwa — gtéwng
przyczyna nieréwnos$ci i niesprawiedliwosci migdzy ludZmi. (Motyw ten
wystepowal juz u Condorceta, wedtug ktérego indywidualne bledy poznaw-
cze wstrzymujg postep ducha ludzkiego albo wrecz cofajg cztowieka ku ciem-
nocie, l'ignorance.) Pojecie bledu jest nieodzownym sktadnikiem modelu dzie-
jow zaktadajacego zwiazek postepu z racjonalnym i naukowym poznaniem.
To ono tlumaczy bowiem ,,opéZnienia” w toku historii — dlaczego jeszcze nie
znajdujemy si¢ w krainie doskonatej wiedzy i sprawiedliwosci spolecznej,
tylko w pét drogi, w stanie posrednim.

Tak oto dzieki sensualizmowi Staszic przeszed! od robinsonady episte-
mologicznej do wyttumaczenia przyczyn nieréwnosci spotecznych. Przewidy-
wal tez, ze w przyszlo$ci nastgpi proces odwrotny. Obalenie niesprawiedliwej
wladzy feudalnej, likwidacja niesprawiedliwosci spotecznych, zakonczenie
wojen beda mozliwe dzieki usunieciu btedéw poznawczych, upowszechnie-
niu si¢ rozumu, ktdry to proces zdaniem Staszica jest juz zaawansowany.

W poemacie dydaktycznym stowo ,cywilizacja” pojawia sie sporadycz-
nie, natomiast w Uwagach wystepuje wielokrotnie. Ta dysproporcja oraz
zdecydowane umiejscowienie tego pojecia po jednej ze stron dyptyku filo-
zoficznego $wiadcza o tym, ze autor postrzegal to slowo jako stosunkowo
,haturalne”, potoczne, nie za$ jako dziwny neologizm. Suchodolski pisat:
»Staszic rozumie cywilizacje zgodnie ze znaczeniem etymologicznym fran-
cuskiego stowa civilisation, tj. jako postep w uspolecznieniu” [Staszic 1954,
II: 359], a w stowniczku termindéw filozoficznych uzywanych przez Staszica
jako synonim stowa ,cywilizacja” podal wyrazenie , obywatelstwa zasady”,
jako synonim ,ucywilizowani” za$ — ,,zobywateleni” [Staszic 1954, II: 363].
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Szczegdlowe przyjrzenie si¢ konkretnym przykladom uzycia pozwoli posze-
rzy¢ i udcisli¢ te interpretacje.

Zrzeszanie si¢ organizmow i tworzenie przez nie towarzystw (tj. spo-
teczenstw) jest prawem natury, wlasciwym nie tylko cztowiekowi, ale tez
calemu $wiatu przyrody: zwierzetom i roélinom. Jedno z pierwszych uzy¢
pojecia ,,cywilizacja” w Uwagach do ,Rodu ludzkiego” wystepuje w rozdziale
12., w ktérym autor tlumaczyl zjawisko instynktu. Po opisie zycia spotecz-
nego pszczol i os pisal: ,Dzialania instynktowne nie tylko sg w zwierzetach,
w plazach, w roélinach; znajduja si¢ takze i w ludziach; ich skutkiem ssanie
nowonarodzonego dzieciecia, zycie w wspoleczenstwie; wszechjednakowe
wszczynanie sie zasad wspoleczenskich czyli cywilizacji” [Staszic 1954, II:
193]. Czlowiek przechodzi ze stanu ,odosobnionego” do spolecznego na
mocy prawa natury, ktérego narzedziem jest instynkt (a nie np. na mocy
umowy spolecznej). Z powszechnoéci prawa natury wynika tez, ze ufundo-
wana na nim cywilizacja, rozumiana jako ,,zasady wspoleczenskie”, rowniez
obowiazuje powszechnie; powszechne sg ,gtéwniejsze omamienia, bledy,
przesady i prawdy”. Prawem natury mozna tlumaczy¢ to, ze kazde towarzy-
stwo ludzkie u zarania swego istnienia popetnia te same bledy, skutkujace
podobnymi wadami w urzadzeniach towarzystw. Juz na tym etapie pojecie
»cywilizacji” wpisuje sie wiec w uniwersalistyczny projekt historii powszech-
nej. Istnieje tylko jedna linia postepu cywilizacji dla calego rodu ludzkiego
oraz staly zespo6l btedéw, odchylen od tej linii, ktére towarzystwa ludzkie
mogg, a nawet muszg popelnia¢ na tej drodze:

Jak mowa w calym rodzie ludzkim, z ktérg tak Scisle powigzane jest rozwi-
janie wladz rozumu, a z tym nieoddzielny postep cywilizacji, czyli wspotecznosci
ludzkich, jak rzektem — mowa w ludzkim rodzaju, cho¢ dzieli si¢ na tysigce roz-
nych jezykéw, na tylez narodéw réznigcych sie swoim poczatkiem, réznigcych
si¢ krain polozeniem, ma przeciez wsze¢dzie jednaki systemat, ma wszedzie jedne
gléwniejsze zasady. [...]

Podobnie historia rodzaju ludzkiego, jego cywilizacja czyli ludzkie wspote-
czenstwa, chociaz na tyle podzielone rozmaitymi narodéw roznigcych si¢ poczat-
kiem krajow strefami, przeciez jeden staly wszedzie znajduje si¢ w nich systemat,
jedne zasady i jednakowe od tych zasad zboczenia zdarzaja sie: jednakowe z nimi
wida¢ przeciwienstwa, jednakowe zamieszania i btedy.

Im towarzystwo ma wiecej takowych zdrozen i przeciwienstw, ktore te
glowne zasady tlumig, tym towarzystwo jest dziksze, tym wigcej prawie nieustan-
nych w nim zaburzen. Im towarzystwo juz w swojej cywilizacji ja$niej tez zasady
rozwineglo, im mniej z nimi zachodzi przeciwienstw, pomieszanych biedéw, tym
wspoteczno$¢ postapila wyzej.

W wszystkich ludzkich wspolteczno$ciach sa rodziny, jest wlasnos¢ oséb,
wlasno$¢ rzeczy, jest rzecz publiczna, sa prawa i sady. Jest moc rzadzaca, jest
tego wszystkiego jakas religijna podstawa, na pewnym jestestwie odwiecznym si¢
gruntujaca. Jest stosunek zewnetrzny narodéw z narodami. To wszystko, mniej
wiecej jawnie znajduje sie¢ w kazdym stowarzyszeniu sie ludzi, to robi wszedzie
gtowne cywilizacji towarzystwa zasady [Staszic 1954, II: 204-205].
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O tym, ze cywilizacja jest procesem powszechnym (bo racjonalnym),
pisal Staszic takze w eseju Narodowos¢®. Znamienne jest tam zestawienie
cywilizacji z rozumem:

Rzady, prawa, bron, obyczaje, wychowanie, nauki sa — jak rozum i cywiliza-
cja — wszystkim narodom wspoélne. One z rozszerzaniem si¢ $wiatla, z rozwija-
niem si¢ cywilizacji, z postepem i z zmiang graniczacych z nim ludach, zewnetrz-
nych i wewnetrznych politycznych i cywilnych stosunkéw, one takze zmieni¢ sie
i postepowaé musza [Staszic 1954, II: 278].

Wyrazenie ,,postep cywilizacji” (lub synonimiczne: ,,postep towarzystw”,
»postep wspoteczenstw”, domyslnie: w ich ,uobywateleniu”) wystepuje
w Uwagach do ,,Rodu ludzkiego” wielokrotnie [Staszic 1954, II: 195-199, 204,
207, 208, 215, 217, 218, 224, 225, 228]. Pojawia si¢ tez sformulowanie
»postep i cywilizacja”, tak jakby byly to pojecia komplementarne, a nie syno-
nimiczne, nie ma to jednak wigkszego wplywu na te interpretacje.

Staszic wyrdznit w dziejach rodu ludzkiego pig¢ epok przesziych i szostg
przyszla. Bogdan Suchodolski zwrdcit uwage, ze charakterystyka tych epok
nie zawsze jest wyrazna, gdyz filozofa bardziej interesowat dynamiczny opis
przechodzenia od jednej epoki do drugiej niz statyczny opis poszczegdlnych
epok. ,,Postep cywilizacji” nie oznacza tez zmian wylgcznie na lepsze. Kon-
cepcja Staszica jest kolejnym przykladem zlaicyzowanej wersji $wigtej histo-
rii upadku i odkupienia. W tym kontekscie , postep” nalezy rozumie¢ jako
»postepowanie naprzéd”, a nie jako ,postepowanie ku lepszemu”, tak jak
w omawianych wczesniej tekstach Diderota i Fergusona. Ostateczny cel dzie-
jow jest jednak dobry; tylko z tego powodu mozna wiec méwié, ze wszelkie
postepowanie zmierza (ostatecznie) ku lepszemu.

Postep cywilizacji ma wplyw nie tylko na zmiany stosunkéw spolecz-
nych, tj. miedzyludzkich, ale tez posrednio dotyczy relacji miedzy ludZzmi
a przyrodg. W pracy O ziemiorddztwie Karpatéw Staszic pisal, ze ziemia jest
»przez postep cywilizacji reka rolniczg przerabiana” [Staszic 1954, II: 259].
Tak oto pojecie wykracza poza swq etymologi¢ i zdobywa nowe obszary zna-
czeniowe. Postep cywilizacji znaczy co$ wiecej niz tylko powstawanie towa-
rzystwa obywatelskiego.

Wszystkie spoteczenstwa ludzkie przebywajg ten sam postep cywilizacji,
ale nie wszystkie jednoczes$nie. Jedne sg na tej drodze bardziej zaawansowane,
inne dopiero na nig wstepuja. Gdy dochodzi do kontaktu spoleczenstw bar-
dziej rozwinigtych, chcacych ustanowi¢ instytucje wiasciwe dla wyzszego stop-
nia cywilizacji, ze spoleczenstwami mniej rozwinietymi, dla ktérych bardziej
korzystne jest zachowanie niesprawiedliwego status quo, pojawia si¢ konflikt.
Pierwsi chca, aby cywilizacja postepowala, drudzy chca jg zatrzymac albo wrecz

° Analiza tego eseju, jak i pojecia ,,narodowos$¢” u Staszica: [Szacka 1965: 97-110]. Zob.
tez: [Ujejski 1931: 192-193] oraz [Szacki 1962: 45-46]. Walicki szeroko przedstawil ten
temat w 3. rozdziale Idei narodu [Walicki 2000: 59-82].
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cofngé. Stadium nizsze powstrzymuje rozwdj wyzszego. Zdaniem Staszica
przyczyna wielu wojen, i to tych najbardziej wyniszczajacych, jest zderzenie
spoleczenstw znajdujacych sie na réznych etapach postepu cywilizacji: ,, Wiec
dzieje ludzkie sa wielka, nieprzerwang walkg cywilizacji przeciwko wszystkim
do jej sie rozwijania i do jej postepu oporom. Z tego stopnia tylko patrzajgc na
narody, mozna wystawic ich rzeczywiste dzieje” [Staszic 1954, II: 207].

Przy przejéciu do konkretu historycznego zmagania te przybierajg postac
walki spoteczenstw europejskich z hordami azjatyckimi:

Odtad i w nastepnych epokach istotne wojen przyczyny beda znajdowa¢ sie
zawsze miedzy jedna strona, juz przez domiar czasu znaglana do dalszego rozwi-
niecia prawnych stosunkéw cywilizacji, a druga strong, opér takowemu dalszemu
cywilizacji postepowi czynigcg gwaltem dawne naduzycia i dawne dla drugich zte,
lecz dla niej uzyteczne. [...]

Podobnie w nastepnych epokach zawsze ci, ktérzy w poprzednim towarzystw
skladzie [tj. stanie spoteczenstw — B.D.], w poprzedniej cywilizacji epoce byli
pierwszymi w uzytkowaniu z éwczesnych towarzystw porzadku, stang sie naj-
mocniejszym oporem i przeszkodg kazdemu nowemu, chociaz nieréwniej dosko-
nalszemu rzeczy powszechnej porzadkowi, jezeli ten wzrusza ich byt poprzedni
i stan dla nich uzyteczny.

Kozacy Donscy, Zaporowcy, Tatarzy, ogélnie wszyscy, a szczegdlniej Mon-
guzy zwani [Mongolowie?], Zyja dotad w stanie fowczym i pasterskim. Przeto
z nich Europa najwieksze napasci, przeszkody i zniszczenia doznawata w swojej
cywilizacji postepie [Staszic 1954, II: 195].

Szczegdlna rola w zmaganiach europejskiej cywilizacji z azjatycka horda
przypadta Polakom. Stanowili oni zdaniem Staszica ,tarcze Europy”, przez
wieki powstrzymujac najazdy Tataréw i Turkéw, zabezpieczajac w ten spo-
s6b spokojny postep cywilizacji w krajach zachodnich. Ta koncepcja jest zra-
cjonalizowanym wariantem wyobrazenia Polski jako , przedmurza chrzesci-
janistwa”. Po raz pierwszy Staszic sformutowat ja w dziele O statystyce Polski'®.

Warto zwréci¢ uwage, jak u Staszica ksztaltujg sie relacje miedzy poje-
ciami: ,,cywilizacja” a ,,dziko$¢” i ,barbarzynstwo”. Dla autora Rodu ludzkiego
dziko$¢ nie jest przeciwienstwem cywilizacji ani okresem dziejéw poprzedza-
jacym epoke cywilizacji. Skoro cywilizacja jest pojmowana jako powszechny

10 Jdea ta powracala u poézZniejszych autoréw. Ujejski znalazl ja u Kazimierza Brodzin-
skiego: ,bylismy przez wieki tarcza ucywilizowanej Europy, dzi$ poniesiem cywilizacj¢ milio-
nom braci jednego szczepu”. Pojawiala si¢ tez w anonimowych artykutach publikowanych
w pi$mie ,Nasza Polska” podczas powstania listopadowego — 17 II, 7 Il i 1 VII 1831 r. W tek-
stach tych powtarzajg sie frazy: ,,cywilizacja i wolno$¢” oraz ,,cywilizacja ludéw europejskich”,
np. ,,Wstrzymujemy nad przepascia cywilizacje, wolno$¢ i z nia wszystkie najwigksze dobra
ludzkosci. Utrzymujemy przed mieczem poéinocnego barbarzyncy $wiatlo, prawo, chwale, na
ktére tyle wiekéw pracowaly ludy zachodniej Europy”; albo: ,,dzi$ triumf wolno$ci i cywilizacji
tylko Polska zapewni¢ moze”. Bitwa o Olszynke Grochowska w lutym 1831 r. byla przedsta-
wiana jako walka w obronie cywilizacji i wolnosci. Nalezy zwréci¢ uwage, ze w tekstach tych
Rosja jest juz po stronie ,hord azjatyckich”, a wigc inaczej niz w koncepcji Staszica. — Zob.
[Ujejski 1931: 309, 315, 316, 324] oraz [Jedlicki 1988: 63-64].
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