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Wstep

Ksigzka, ktora czytelnik otrzymuje, jest zbiorem tekstow z zakre-
su filozofii, ktére powstawaty, mniej wiecej, w okresie lat kilkuna-
stu, poczawszy od roku 1993, przy czym cze¢$¢ z nich nie byta do-
tychczas nigdzie publikowana. Problematyka tych tekstow obejmuje
dwie (sposrod innych) sfery zainteresowan autora. Po pierwsze, jest
to zagadnienie racjonalnosci, widziane w rozmaitych jego aspektach,
po drugie za$, problematyka aksjologiczna. Wydaje si¢, ze tytut tej
ksiazki O rozumie i wartoSciach z jednej strony dobrze oddaje zain-
teresowania autora, z drugiej za$ trafnie wskazuje na zagadnienia
W niej podejmowane.

Zagadnienie racjonalnosci byto przedmiotem moich badan, po-
czawszy od wczesnych lat 90. Te zapoczatkowane wowczas badania
znalazly swe uwienczenie w pracy O racjonalnosci. Studium episte-
mologiczno-metodologiczne (Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego,
1.6dZ 1998). W ksiazce tej przedstawitem szereg kluczowych dla kwe-
stii racjonalnosci zagadnien: jej rozumienie, typy, poddatem analizie
pojecia jej przeciwstawiane, wskazatem na kryteria racjonalnos$ci oraz
omoéwitem rozmaite proby jej usprawiedliwienia (dostarczenia racji na
rzecz wyboru racjonalnosci). Cho¢ problematyka podejmowana w tej
ksiazce jest dosy¢ obszerna, to wiele zagadnien, waznych i wartych
omodwienia, pozostato poza obszarem tej monografii. Te nie omawiane,
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w tej wspomnianej ksigzce, kwestie dotyczace rozmaitych aspektow
racjonalnosci, podejmowalem na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat.
Czynilem to przy rozmaitych okazjach, takich jak: specjalne roczni-
cowe (jubileuszowe) wydawnictwa, konferencje, seminaria czy zjaz-
dy. Czes¢ sposrod tych prac znalazta si¢ w obecnie wydawanym zbio-
rze. | tak publikowany jako pierwszy artykul O racjonalnosci i jej
granicach byt publikowany w ,,Rocznikach Filozoficznych” (rok 2003,
nr 1). W tekscie tym centralnym problemem jest zagadnienie racjonal-
nosci, widziane w kontekscie filozofii. Podejmuj¢ tam takze kwestie
uniwersalnosci kategorii racjonalnosci i mozliwo$é jej stosowalnosci,
w takich sferach kultury, jak np. literatura. Zamieszczany, jako drugi
w tym zbiorze, tekst Krytyka rozumu pozytywistycznego byt wydany
w pracy Honoris causa. Ksiega pamigtkowa ku czci Leszka Kolakow-
skiego (Wydawnictwo Lodzkie. Wydawnictwo Uniwersytetu t.odzkie-
g0, £.6dz 1994). Dotyka on dwu interesujacych i waznych, jako same
w sobie, kwestii. Pierwsza z nich to zagadnienie modelu rozumu i ra-
cjonalnosci, jaki byt przyjmowany przez filozoféw nurtu pozytywistycz-
nego. Kierunek ten byl pradem wptywowym w mysli filozoficznej lat
20. i 30. wieku XX. Druga za$ to poglady dotyczace pozytywizmu
i samej racjonalnosci, jakie napotykamy u Leszka Kotakowskiego,
w réznych okresach jego tworczosci filozoficznej. Kolejny artykut, no-
szacy tytut O irracjonalizmie, jego rodzajach i kfopotach z nim zwiq-
zanych nie byt dotychczas nigdzie publikowany, cho¢ skrocong wersje
tego tekstu prezentowatem na posiedzeniu Sekcji Teorii Poznania
VII Polskiego Zjazdu Filozoficznego (Szczecin 2004). Moim zamie-
rzeniem bylo pokazanie w nim tego, ze wszelkie proby ustalenia zna-
czenia racjonalnos$ci/irracjonalnosci wymagaja siegnigcia do drugiego
terminu z tej pary. Oprocz takich uwag natury semiotycznej poddaje
tam analizie lezace u jego (ich) podstaw pojecie rozumu. Dla uwydat-
nienia jego specyfiki, rozpatruje je szczegotowiej w kontekscie takich,
czesto przeciwstawianych mu termindw, jak: wiara, przezycie mistyczne
czy autorytet. Uwydatnia to trudnosci wiazace si¢ z pojgciem ,,irracjo-
nalizm” i podwaza pewne stereotypowe sady dotyczace stanowisk, ktdre
okreslane sa mianem irracjonalistycznych. Kolejny artykut O pojeciach
wiedzy i wiary byl, w nieco innej wersji i pod nieco innym tytulem,
publikowany w ,,Innowacjach w Edukacji Akademickiej” (rocznik 2006,
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tom V). Pojecia wiedzy (i odpowiednio pojgcie wiary) jest, w sposdb
nie budzacy najmniejszej watpliwosci, kluczowym dla epistemologii.
W tymze tekscie ustalam rozmaite znaczenia termindéw ,,wiara” i ,,wie-
dza” oraz wskazuj¢ na warunki, od spetnienia ktorych zalezy to, aby
przekonanie mogto sta¢ si¢ wiedza. Wreszcie tekst Wiara — rozum
a zaangazowanie byl publikowany w ksiazce Honoris causa. Ksiega
pamiqtkowa ku czci Jozefa Tischnera (Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, 1.6dz 1997).W rozprawie tej podejmowana jest analiza zna-
czenia terminu ,,wiara”, szczegdlnie zas jego znaczenie w sensie stricte
religijnym. Wskazuje si¢ takze na istniejace mozliwosci uzasadniania
wiary typu religijnego. Zagadnienie relacji wiary i rozumu widziane jest
w kontekscie refleksji filozoficznej ,,drugiego” Wittgensteina. Samo za$
podejscie Wittgensteina poddawane jest krytyce, ktora dotyka tego co
kluczowe dla jego uwag, dotyczacych wiary religijne;.

Wszystkie omawiane dotychczas, w ilosci pieciu, teksty dotycza
zagadnien racjonalnosci przekonan, a wiec mieszcza si¢ one w sferze,
ktora niekiedy okreslana jest mianem filozofii teoretycznej (gtdéwnie
epistemologii i metodologii). Kolejne dwa teksty dotykaja juz zagad-
nien racjonalnosci dziatania, a wigc zaliczy¢ je mozna do sfery filozofii
praktycznej. Artykut O dwu rodzajach racjonalnosci dziatania publi-
kowany byt, w nieco innej wersji, w pracy upamigtniajacej jubileusz
profesora Ryszarda Panasiuka (Rozum w dziejach. Ksiega jubileuszo-
wa Profesora Ryszarda Panasiuka, Wydawnictwo Uniwersytetu £.odz-
kiego, £.6dz 2001).W tejze rozprawie omawiane jest zagadnienie dwu
rodzajow racjonalnos$ci dziatania, to jest racjonalnosci formalnej (in-
strumentalnej) oraz racjonalnosci rzeczowej (czyli racjonalnosci celu).
Autor opowiada si¢ takze za takim stanowiskiem, ktére nie chce re-
zygnowac z oceniania celu dzialania w kategoriach racjonalnos$ci/
irracjonalnosci. Kolejna, dotychczas niepublikowana, krétka praca
Racjonalny a rozumny. O dwu pojeciach filozofii praktycznej poddaje
analizie te dwa tytutlowe terminy, wydobywa ich réznice znaczeniowe
oraz wskazuje na odmienne, co do swego charakteru, przypadki ich
mozliwego wykorzystywania w domenie filozofii praktycznej. Pozosta-
e dwie prace dotycza problematyki dwu waznych wartosci kultury Za-
chodu: sprawiedliwos$ci i wolnosci. Moga by¢ wigc one takze zaliczone
do domeny filozofii praktycznej. Artykut Co to znaczy ,, sprawiedliwosé¢”
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publikowany byt pierwotnie w ,,Filozofii Nauki” (1999, nr 1-2). Oma-
wiam w nim roézne znaczenia terminu sprawiedliwos$¢ oraz wskazuje
na to, ze posiada on zawsze, przy w swoich rozmaitych uzyciach, ak-
sjologiczna otoczke. Za$ postugiwanie si¢ nim wymaga dokonywania
moralnych wybordw, czy méwiac ogdlniej, aksjologicznych rozstrzy-
gnig¢. Drugi artykut dotyczy problematyki wolnosci. Tekst ten Uwagi
o wolnosci byt juz, w nieco innej wersji, publikowany w ,,Zeszytach
Naukowych WSHE” 2002, nr 6(26). Wydobywam w nim rozmaite zna-
czenia terminu ,,wolno$¢”, uwidaczniam jego swoiste wtasnosci oraz
prébuje odpowiedzie¢ na pytanie, czy wolnos¢ rzeczywiscie przystu-
guje bytowi ludzkiemu.

Zamieszczone w tomie artykuty podejmuja réznorodne zagadnienia,
co do ktoérych sadzi¢ mozna, ze trudno w ich przypadku o powszech-
nie akceptowalne rozstrzygnigcia. Rodza one wiele szczegdtowych py-
tan, z ktorych nie wszystkie moglem rozpatrze¢. Niektore teksty, z ra-
cji ich rozmiaréw, mogty stuzy¢ tylko do krotkiego zasygnalizowania
pewnych kwestii. Totez niekiedy nie znajdujemy w tych artykutach
odpowiedzi na pytania, ktore nasuwaja si¢ wszystkim, ktérzy poddaja
analizie zagadnienia racjonalnosci, sprawiedliwosci czy wolnosci.
Z tych tez wzgledow, aby czgsciowo choéby zmniejszy¢ ten niedosyt,
jaki moze by¢ udziatem czytelnika tej ksiazki, zdecydowalem si¢ za-
miesci¢ w pracy Zakonczenie. W tymze Zakoriczeniu w pierwszej czg-
$ci wskazuje na zalozenia metafilozoficzne, ktére przyjmuje i ktore
staram si¢ realizowac. Te zatozenia wyrastaja z pewnej ogolnej de-
klaracji na rzecz filozofii analitycznej, tak jednak pojmowanej, aby
nie wykluczata z gory, ze sfery swych zainteresowan, zadnego zagad-
nienia. W drugiej za$ sygnalizuje¢ niektére z kwestii wymagajacych
dalszych, obszernych nieraz, badan, sygnalizujac tez zagadnienia,
ktorych rozwiazania (takze moje wlasne) nie wydaja mi sie obecnie
satysfakcjonujace.

Podczas redagowania obecnego zbioru wprowadzone zostaty pew-
ne zmiany w przypadku tekstéw juz wczesniej drukowanych. Niekie-
dy zmiany sa do$¢ daleko idace, dotyczace wprowadzenia pewnych
nowych tresci. Zawsze jednak staratem si¢ o usunigcie pewnych po-
wtorzen, dazac, w miar¢ mozliwosci, do skoordynowania zawartosci
publikowanych tekstow.
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0 racjonalnosci i jej granicach

»Rozum”, ktéry miatem na mysli, kiedy racjonalizm apro-
bowalem, to byl zawsze ten ujmujacy rzeczywistosé naj-
przod w takich lub innych intuicjach podstawowych, by
potem — ale potem dopiero — dyskretnie je rozprowadzic.

Henryk Elzenberg

1. Racjonalno$¢ bywa zwykle uwazana za istotny wyznacznik
myslenia filozoficznego i takiego poznania, z jakim mamy do czy-
nienia na gruncie tej dyscypliny. Zgodnie z opinig wielu najwybit-
niejszych filozofow przesztosci, filozofia miataby by¢ dyscyplina,
w ktorej obrebie rozum sprawuje wladzg najwyzsza. Celem zas mysli-
ciela bytoby dazenie do zrozumienia $§wiata przez rozum i wlasciwe
mu wiladze. Zarazem jednak nader czgsto spotykamy sie w tej dziedzi-
nie z sytuacja, ze jedni filozofowie zostajq oskarzeni przez innych fi-
lozoféw o brak racjonalnosci i irracjonalizm. Spotykamy tez takich
filozofow, ktorzy sami deklaruja irracjonalizm, gwarantujacy — ich
zdaniem — glebszy wglad w istote rzeczywistosci. Wiaze sie z tym
niekiedy przekonanie, ze do waznych zadan filozofii nalezy namyst
nad tym, co ponadracjonalne.

Kazda z tych zasygnalizowanych sytuacji rodzi pytania. Mozna wigc
pyta¢ o to, kiedy oskarzenie o irracjonalizm jest zasadne, oraz o to,
dlaczego niektorzy filozofowie deklaruja, ze wzgledéw poznawczych
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lub innych, opcje irracjonalna. Wreszcie za$ mozna i warto pytac o to,
czy wskazywana przez niektorych potrzeba namystu nad tym, co na-
zywaja mianem ponadracjonalnego, prowadzi do irracjonalizmu, czy
tez nie. Ktopoty te po czgsci moga mie€ przyczyny natury pojgciowe;.
Rodzi si¢ bowiem tutaj przypuszczenie, ze w sporze o racjonalizm
(racjonalno$¢) mozemy mie¢ do czynienia nie tylko z merytoryczny-
mi réznicami stanowisk, lecz takze z odmiennym rozumieniem termi-
nu ,,racjonalno$é”. ,,Racjonalnos¢” ma wiele uzyé, nawet gdy ograni-
czy¢ si¢ do sfery samej filozofii. Wydaje si¢, ze termin tenze mozna
traktowaé jako majacy tzw. rodzing znaczen.

Termin ten, majac rozmaite znaczenia (im wiecej uwzglednianych
sfer, tym wigcej znaczen) nie wydaje si¢ jednak tylko zwyktym termi-
nem wieloznacznym. Przy blizszej bowiem analizie, terminy ,,ra-
cjonalizm/irracjonalizm”, czy tez racjonalnos¢/irracjonalnosé”,
wydaja si¢ terminami nie tylko opisowymi, lecz takze wartosciu-
jacymi. Bycie racjonalnym (rzadziej irracjonalnym) jest wartoscio-
wane pozytywnie, stanowisko za$ przeciwne — negatywnie. Terminy
te wykazuja tym samym niejakie podobienstwo do termindw, ktore
naleza do klasy tzw. terminow istotnie spornych, by postuzy¢ sie kate-
goria pojeciowa zaproponowana w latach 50. przez W.B. Galliego'.
Przynaleznosc¢ do tej kategorii jest charakterystyczna dla wielu termi-
néw bedacych przedmiotem wielowiekowych niekiedy sporéw. Jezeli
wezmiemy pod uwage takie terminy, jak: ,,demokracja, ,,dzieto sztu-
ki’ czy ,,doktryna chrzescijanska”, to zauwazymy, ze cechuja si¢ one
zabarwieniem emocjonalnym oraz dotycza przedmiotow czy idei uzna-
wanych za wartosciowe. Pojgcia te, co uwidacznia Gallie, maja otwarty
charakter, co czyni je podatnymi na rozmaite interpretacje. Ich analiza
wykazuje zarazem, ze nie daje si¢ znalez¢ jakiegos jednego uzycia,
ktére mozna by potraktowac jako standardowe. Rozne grupy uzytkow-
nikow podtrzymujq stanowisko, ze wlasnie charakterystyczne dla tejze

' Por. W.B. Gallie, Essentially Contested Concepts, ,,Proceedings of the Aristotelian So-
ciety” 1955-1956, 56, s. 167—198, passim.
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grupy uzycie jest poprawnym i wiasciwym. Pojecia istotnie sporne
(radically contested) nalezy odrézni¢ od pojeé nieostrych zakresowo
(radically confused). Te pierwsze bowiem cechuje to, ze kazde z nich
wyprowadzane jest z pewnego wzorca — osiagniecia pierwotnego —
ktorego autorytet uznawany jest przez wszystkich uczestniczacych
w sporze wokot tych pojec. Nadto ciagle proponowanie rozniacych
si¢ interpretacji uwazane jest za czynnik trwania, rozwoju i znaczenia
tych pojec¢?. Cho¢ przyktady podane przez angielskiego filozofa naleza
gtéwnie do filozofii politycznej i moralnej, to jednak wydaje sie, ze
sytuacja takiego terminu, jak ,,racjonalnos$¢”, wykazuje podobienstwa
do tych poje¢ istotnie spornych.
2. Zasygnalizowane problemy natury semiotycznej maja swoja wage
i zastuguja na wnikliwe rozpatrzenie w konteks$cie terminu ,,racjonal-
no$¢” i termindw mu pokrewnych. W ponizszym tekscie, wskazawszy
ten problem, nie zamierzam jednak koncentrowac si¢ na tych, waz-
nych skadinad, zagadnieniach. Moim zamiarem jest podj¢cie analizy
niektorych problemow dotyczacych racjonalnosci, widzianej w kon-
tekscie filozofii. Pragne przy tym skupic si¢ na trzech wybranych za-
gadnieniach. Sa to:
1) Charakterystyka ogolna racjonalnosci i wskazanie jej kryteriow.
2) Problem specyfiki racjonalnosci, zwlaszcza zas jej kryteriow,
w filozofii. Wymaga to rozwazenia, czy w tej dziedzinie stosuje
si¢ ogolne kryteria racjonalnosci, a jezeli tak, to czy podlegaja
one aplikacji specyficznej dla dziedziny filozofii.
3) Préba rozstrzygniecia, czy racjonalnos¢ obejmuje wszystkie bez
wyjatku dziedziny kultury, czy tez daje si¢ wskazac jej granice.
W tym ostatnim wypadku, jezeli uznajemy, ze filozofia jest do-
meng tego, co racjonalne, to trzeba przyjac, ze istnieja sfery, w kto-
rych nie daje si¢ korzystaé z narzedzi wlasciwych filozofii.
Blizszy wglad w funkcjonowanie terminu ,,racjonalnos¢” pozwa-
la na stwierdzenie, ze funkcjonuje on w dwu gléwnych kontekstach:

2 Tamze, s. 175 i nast.
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konteksScie przekonan i kontekscie dzialania. W ponizszych uwa-
gach ograniczam sie wylacznie do kontekstu przekonaniowego®. Prze-
konania sa tutaj rozumiane jako nastawienia wobec zdan/sadow. O ile
zdania/sady podlegatyby kwalifikacji prawdziwosciowej, o tyle przeko-
nania bylyby charakteryzowane jako racjonalne/irracjonalne. Te nasta-
wienia wyrazaltyby sie, jakosciowo biorac, akceptacja lub odrzuceniem,
ktére miatyby charakter stopniowalny. W konsekwencji wigc rozréznia
sie tutaj przekonania i wiedze*.

Dane przekonanie bgdzie przy tym racjonalne, jesli sad — o ktérego
akceptacje w danym przypadku chodzi — bedzie spelniat pewne kryte-
ria. Te kryteria obejmuja w standardowych ujeciach trzy warunki: 1) $ci-
stosci (jasnosci) jezykowej, 2) przestrzegania wymogow logiki oraz
3) uzasadnienia. To, czy warunki te sa adekwatne do wszelkich prze-
konan, jest sprawa dyskusyjna, w tym miejscu jednak mozna pozostaé
wstepnie przy tym zbiorze warunkdow?.

Postulat Scistosci zaleca uzywanie tylko takich wyrazen, ktérych
znaczenie moze by¢ wyjasnione, oraz wskazuje na potrzebg nadawania
jezykowi odpowiedniego stopnia $cistosci. To ostatnie zaktada elimi-
nowanie zen wyrazen wadliwych jezykowo, cechujacych sie np. nie-
zbornoscia, ogolnikowoscia, rozmyciem, mglistoscig czy chwiejnoscia.
Sadze przy tym, ze w tym dazeniu do nadania jezykowi odpowied-
niej precyzji powinno chodzi¢ o uzyskanie niezbednego — w danym

3 Co do racjonalnosci dziatania i probleméw z nig zwiazanych, to zagadnienia te podej-
muj¢ w rozdziale O dwu rodzajach racjonalnosci dziatania.

Por. R. Kleszcz, O racjonalnosci. Studium epistemologiczno-metodologiczne, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £.6dz 1998, s. 39-42; takze J. Kalinowski, Przekonania
i funktory przekonaniowe, |w:] Studia z teorii poznania i filozofii wartosci, red. W. Stro-
zewski, PTF — Ossolineum, Krakéw—Wroctaw 1976, s. 59-64.

Dyskusje¢ na ten temat, wraz z prezentacja nieco innego zbioru kryteriow, przedstawiam
w pracy: O racjonalnosci, op. cit., rozdziat IV. Pragng jednak zauwazy¢, ze cate zagad-
nienie kryteriow racjonalnos$ci dalekie jest od jakiego$ nie budzacego watpliwosci roz-
strzygnigcia. W chwili obecnej nie dysponujg¢ takim zestawem kryteriéw racjonalnosci,
ktory bylby, dla mnie, w petni satysfakcjonujacy. W zwiazku z tym wyrazam tylko na-
dzieje, ze do tego problemu uda mi si¢ powrdcié.
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