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Wprowadzenie

Dlaczego i w jaki sposdb

zagadnienie pracy odwzorowuje
dominujace dzisiaj formy racjonalnosci?*

1. Racjonalnos¢

Kluczowe dla niniejszej pracy zagadnienie racjonalnosci obecnej zaréwno na po-
ziomie odtwarzania si¢ i rekonstruowania systemow spolecznych, jak i w $wiecie
przezywanym jednostek nie bedzie tutaj rozpatrywane wylgcznie jako gléwna za-
sada metod nauk spofecznych zwigzana z okreslonym poziomem teoretycznej ob-
serwacji i interpretacji $wiata spolecznego. Nie oznacza to, ze bede postugiwac sie
terminem ,dzialania racjonalnego” catkowicie dowolnie i synonimicznie uzywac
pojec rozwagi, rozumnosci, przewidywalnosci czy po prostu zaplanowania. Wpro-
wadziloby to bezuzyteczne poznawczo zamieszanie semantyczne i nie pozwoliloby
na osiggniecie zaplanowanego celu pracy. Racjonalno$¢ nie jest dla mnie po prostu
terminem, o ktérym Alfred Schiitz pisal, ze pelniagc specyficzng role pojecia klu-
czowego ,[...] nie jest zalezne od poziomu aktualnego badania, lecz odwrotnie
- poziom, na ktérym moze zosta¢ przeprowadzone owo badanie, uzalezniony jest
od znaczenia przypisywanego do poje¢ kluczowych” (Schiitz, 2008, s. 114). Zalo-
zenie to implikowaloby konieczno$¢ uzywania idealizacyjnego typu pojecia racjo-
nalno$¢, co zdecydowanie nie pozwolitoby moéwi¢ o ,,typach racjonalnosci’, a wiec
réwnoczes$nie o zmianach zakresu znaczeniowego oraz funkgji, jakie pojecie to
pelnilo w réznym czasie.

1 Niniejsza ksigzka jest owocem kilkuletniej abdukcyjnej pracy badawczej. Jej czescia byty wie-
lokrotnie powtarzane peregrynacje pomiedzy przedmiotem badan, warsztatem badawczym
a zapleczem teoretycznym. W toku tego intelektualnego ,krazenia” wypracowatem zaplecze
teoretyczne, stosowne narzedzia analizy oraz fragmentaryczne wnioski, ktére prezentowa-
tem wczesniej (w: Kubala, 2012, 20133, 2013b, 2014).
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Z kolei teza o tym, ze zakres znaczeniowy pojecia racjonalno$¢ posiada swoja
histori¢ i dynamike, nie wydaje si¢ by¢ szczegdlnie kontrowersyjna. Jednakze zbyt
swobodne uzytkowanie tego terminu pociagaloby za sobg koniecznos¢ typolo-
gizacji totalnej heterogenicznosci form racjonalnosci. Zalozenie o racjonalnosci
obecnej w solipsystycznej orientacji o §wiecie, nie pozwolitoby sie nawet zblizy¢
do odpowiedzi na pytania towarzyszace zaplanowanej pracy badawczej, nie mo-
zemy go zatem przyjac. Z poziomu jednostki nie mielibysmy wgladu w spoteczne
formuly ,,oswajania” rzeczywisto$ci spoteczne;.

Jesli zatem w przedstawionym kontekscie zakladam, Ze istniejg rézne ,typy
racjonalnosci”, zmusza mnie to do przyjecia abdukcyjnej metody postepowa-
nia badawczego. Oznacza to, ze zar6wno na poziomie konceptualizacji prowa-
dzonych badan, jak i wyjasniania teoretycznego poruszac si¢ bede pomiedzy
poziomami Weberowskiej racjonalnosci idealizacyjnej, racjonalnoscia propo-
nowang w dyskursach o charakterze eksperckim i profesjonalnym a racjonal-
noscig $§wiata przezywanego. Doda¢ nalezy, ze ta ostatnia nie stanowi wyrazu
indywidualnych wyobrazen o otaczajagcym jednostke $wiecie, a raczej zasady,
reguly i nawyki, ktére sprawdzajg si¢ podczas realizacji celéw w poszczegolnych
$wiatach spotecznych (Schiitz, 2008, s. 17-56). W zwiazku z tym, ze pojecie ra-
cjonalnosci stato si¢ jednym z terminéw kluczowych dla samowiedzy wspolcze-
snych zachodnich spoteczenstw, w tym spoleczenstwa polskiego, nalezy zada¢
pytanie o ,histori¢” tego pojecia oraz jego role w ksztalttowaniu proceséw de-
finiowania rzeczywistosci przez pojedynczych aktoréw spotecznych oraz orga-
nizacje wspodtkonstytuujgce porzadek spoteczny. Jednym stowem, racjonalnos¢
- bez wdawania si¢ w tym miejscu w historyczne dywagacje na temat zakresu
znaczeniowego tego pojecia — stala si¢ norma, narzedziem i celem. Jednostki
i instytucje, dazac do racjonalnego funkcjonowania, siegaja po racjonalne ra-
chunki efektywnosci przy uwzglednieniu racjonalnego pragmatyzmu - swoje-
go aksjonormatywnego kregostupa. Dopiero wglad w ten stan rzeczy pozwala
stwierdzi¢, ze jednym z centralnych probleméw uniwersalnej historii kultury
moze stac sie postepujaca reifikacja tego pojecia/instytucji. Przez proces reifika-
cji rozumiem ,,[...] skrajny krok w procesie obiektywizacji, w ktérym zobiekty-
wizowany $wiat traci swoja zrozumialo$¢ jako przedsiewzigcie ludzkie i ustala
sie jako bezladna sfera zobiektywizowanych faktéw, nieludzka i niepoddajaca
sie humanizacji” (Berger & Luckmann, 2010, s. 132). Jesli pojecie racjonalnosci
staje si¢ swego rodzaju ,motorem dziejow” w znaczeniu nie mniej istotnym niz
szereg dziejowych wynalazkéw, to obowigzkiem socjologéw jest raczej docie-
kanie zwigzkow miedzy dzisiejsza zachodnia racjonalnoscia a strukturalnymi
problemami spolecznymi, nizli parametryzacje ,,skoku modernizacyjnego” do-
konanego w dowolnym okresie.

Uprzedzajac bardziej wnikliwg analize i konceptualizacje terminu ,ty-
pow racjonalnosci’, ktorej poswiecam osobny rozdzial, podsumowaé mozna,
ze racjonalnos¢ bedzie w tej pracy terminem, ktory oznacza okreslony typ
porzadku, czy tez porzadkowania rzeczywisto$ci. Racjonalno$¢ pozwala
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w uporzadkowany sposdb wigzac ze soba czas i miejsce, przy czym porzadek
ten oparty jest na zakorzenieniu w wiedzy spolecznej okreslonej tresci pojec
uzywanych dla wyjasniania rzeczywisto$ci. Powszechna internalizacja tych po-
je¢ jest warunkiem koniecznym funkcjonowania poszczegélnych typow racjo-
nalnosci. Cho¢ katalog takich poje¢ moze by¢ stale poszerzany, istniejg terminy
niezwykle istotne dla porzadkowania rzeczywisto$ci spotecznej, a naleza do
nich z cala pewnoscia bezpieczenstwo i zagrozenie czy zaufanie i ryzyko (por.
Giddens, 2008, s. 1-39). To z ich pomocg komponenty czasu i miejsca sg wigza-
ne w okreslone spoleczne calosci. Zaréwno na poziomie systemoéw spotecznych,
jak i $wiata przezywanego. Nie oznacza to, Ze analiza reprodukcji systemow
spofecznych powinna odbywac si¢ na poziomie jezyka. Oznacza to jednak, ze
okreslony porzadek spoleczny instytucjonalizuje si¢ i odtwarza z pomoca sys-
temdéw symboli jezykowych w duzo wiekszym stopniu nizli w epokach poprze-
dzajacych nowoczesnos¢. Innymi stowy, systemy symboliczne w podznej no-
woczesnosci funkcjonuja w stuzbie legitymizacji okreslonego rodzaju wiadzy,
ktéra nie ma charakteru ,,[...] mysli zorganizowanej wokot figury racji stanu
[...] Rozum ekonomiczny zaczyna moze nie tyle zastepowaé rozum politycz-
ny, ile nadawa¢ nowa tre§¢ zasadzie racji stanu, a w konsekwencji takze przy-
czynia¢ si¢ do powstawania nowych form racjonalnos$ci panstwa” (Foucault,
2010, s. 350).

2. Refleksyjnosc

Formula reprodukcji rzeczywistosci spolecznej poprzez pojecia (czytaj: dyskur-
sy publiczne, prywatne, eksperckie i profesjonalne) zwigzana jest ze zjawiskiem
refleksyjnosci zinstytucjonalizowanej, ktore, cho¢ pojawilo si¢ we wczesnych sta-
diach nowoczesnosci, wcigz nabiera na znaczeniu. Refleksyjnos¢ instytucjonalna
pojawia sie, kiedy dyskurs staje si¢ konstytutywna czescig rzeczywistosci spolecz-
nej. Wraz z pojawieniem si¢ nowej terminologii, stuzacej lepszemu zrozumieniu
zjawisk, wyrazone za jej pomocg idee, koncepcje i teorie zaczynaja przenika¢ samo
zycie spoleczne i przyczyniaja si¢ do jego przebudowy. Zjawisko to ma charak-
ter instytucjonalny, bo jest podstawowym czynnikiem nadajacym strukture dzia-
taniom ludzkim w warunkach nowoczesnosci, i jest refleksyjne w tym sensie, ze
pojecia stworzone do opisu zycia spolecznego sa rutynowo wlaczane w jego sfere
i przeobrazaja je — nie mechanicznie, ani tez nie zawsze za czyim$ rozmystem,
ale dlatego, ze tworzg ramy dla podejmowanych przez jednostki i grupy dziatan
(Giddens, 2006, s. 42). ,, Kognitywna teoria modernizacji refleksyjnej jest z grun-
tu optymistyczna — wigcej refleksji, wiecej ekspertow, wigcej nauki, wiecej sfery
publicznej, wiecej samoswiadomosci i samokrytycyzmu — stworzy nowe i lepsze
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mozliwosci dzialania w $wiecie, ktéry wypadl z dotychczasowych kolein” (Beck,
Giddens & Lash, 2009, s. 225-226).

Modernizacja refleksyjna ma réwniez odmienne od nakreslonego wyzej oblicza,
w zwigzku z czym nie do przyjecia jest taka konceptualizacji zjawiska refleksyjnosci
instytucjonalnej dla opisu ,,typow racjonalnosci” obecnych w dyskursach moder-
nizacyjnych kraju przechodzacego transformacje ustrojowa. Niemniej mozliwym
jest, by nie wiklajac si¢ w paradoksy i sprzecznosci, przyjac zalozenie o potrzebie
uzycia figury ,refleksyjnosci zinstytucjonalizowanej” w analizach dominujacych
typow racjonalnosci. Wzgledna przewidywalno$¢ zycia w péznej nowoczesnosci
oraz, wyrazajac si¢ w tym miejscu najogledniej, legitymizacja demokratycznych
form sprawowania wladzy, mozliwe sa wylacznie poprzez zjawisko upowszechnie-
nia dyskurséw eksperckich. Kategorialny porzadek zaproponowany w dyskursach
dominujacych staje si¢ programem rzadzenia i administrowania pafistwem oraz
podstawa ontologii swiata przezywanego. Jesli w istocie rzeczy maja si¢ tak, jak
zaktadam, to dzieje si¢ tak wskutek uzytkowania kluczowej dla tej pracy kategorii
racjonalnosci.

Podstawowg cechg nowoczesnosci jest oczywista i bezdyskusyjna wiara w ra-
cjonalno$¢ jako typ idealny dzialania spotecznego oparty na jasnej i wyraznej
wiedzy naukowej na temat wszystkich elementow istotnych z punktu widzenia
dokonywanego wyboru. Eksperckie formuly ,,tego, co racjonalne” nie funkcjo-
nuja, rzecz jasna, w tej samej literalnie postaci na poziomie politycznych decyzji
makroekonomicznych i w $wiecie przezywanym. Decyzje polityczne dotyczace
urzadzania panstwa sg jednak nieustannie ttumaczone na jezyk ,,oczywistosci”
w niezliczonych audycjach, programach i prasie przez niestrudzonych eksper-
tow dowodzacych zdroworozsadkowych podstaw swojej narracji. Wszelako
w systemach demokratycznych, tylko w ten sposéb mozna uzyska¢ kulturowa
legitymizacje¢ dla okreslonych typéw racjonalnosci bedacych podstawa funk-
cjonujacego porzadku. Tym samym, w porzadku $wiata przezywanego ,racjo-
nalne” coraz cze$ciej oznacza zdroworozsagdkowe i odwrotnie. Takie pojecie ra-
cjonalnos$ci nie ma nic wspdlnego z typem idealnym tego pojecia uzytkowanym
w naukach spotecznych. Czy jednak konsekwencje tego rodzaju metamorfozy
pojecia racjonalnosci moga pozosta¢ obojetne dla badacza $§wiata spolecznego?
Parafrazujac Williama I. Thomasa, mozna by powiedzie¢, ze jesli ludzie definiu-
ja swoje wybory jako racjonalne (a szczegélnie w epoce nowoczesnos$ci pragna
mie¢ takie o nich przekonanie), to s3 one realne w swoich konsekwencjach.
W ten sposob systemy symboliczne stojg na strazy porzadku, ktéry definio-
wac powinni$my réwniez poprzez historyczny materializm. Naszym zyciowym
wyborom podstawowe kierunki nadajg sposoby nazywania i kategoryzowania
rzeczywisto$ci. Poczucie kontroli nad swoim zyciem mozemy zyska¢ poprzez
internalizacje odpowiednich ,,stownikow” wraz z towarzyszacymi im ,,grama-
tykami”. Nie jest to postepowanie bezalternatywne, ale na pewno statystycznie
najpopularniejsze.
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3. Praca

Odtworzenie dominujacych w pdéznej nowoczesnosci ,,typow racjonalnosci” jest
z pewnoscig imponujacym wyzwaniem badawczym. Staje si¢ ono szczegélnie
inspirujace, kiedy globalne trendy cywilizacyjne spotykaja si¢ z lokalnymi uwa-
runkowaniami kulturowo-gospodarczo-politycznymi. Przystepujac do pracy ba-
dawczej, ktérej owocem majg by¢ ustalenia empiryczne pozwalajace na tworzenie
modeli teoretycznych, nalezy zada¢ sobie pytanie o mozliwosci przeprowadzenia
tak szeroko zakrojonego projektu. Wieloaspektowo$¢ zagadnienia ,,typow racjo-
nalno$ci” zmusza mnie do celowego doboru zagadnienia, ktére w sposéb moz-
liwie holistyczny reprezentowato bedzie problem dominujgcych form racjonal-
nosci obecnych w procesie transformacji. Moja decyzja o wyborze pojecia pracy
zwigzana jest z przekonaniem o tym, Ze jest ono maksymalnie inkluzywne, jesli
chodzi o cate spektrum probleméw organizacji rzeczywistosci spotecznej w cza-
sach zinstytucjonalizowanej refleksyjnosci p6znego kapitalizmu. Ponadto, a moze
przede wszystkim, konsekwencje okreslonego konceptualizowania pojecia pracy,
zdaja si¢ mie¢ podstawowe znaczenie zaréwno dla zjawiska sprawowania wladzy
- odtwarzania si¢ okreslonych form makrostrukturalnego tadu, jak i prywatnych
trosk jednostek.

Pojecie pracy, jak kazde inne, uwiklane jest w przemiany jezyka oraz historie
wydarzen. Istotng czescia tej historii jest rozwdj nowozytnych nauk spofecznych,
w ramach ktorych instytucjonalizujace sie dyscypliny akademickie obieraty sobie
prace za przedmiot swoich analiz badz tez traktowaly jg jako zmienna wyjasniaja-
ca. Praca stala si¢ kluczowq kategorig antropologiczna, z pomoca ktérej probowa-
no wyjasniac istote kondycji ludzkiej w ramach antropologii filozoficznej (Kant,
1999; Marks, 1960; Habermas, 1983, s. 200-230). Byla podstawowa kategorig dla
klasycznej i neoklasycznej teorii ekonomii (Blaug, 2000; Nowak, 2011). Wtedy,
kiedy sgsiadowata z pojeciami postepu i upadku, emancypacji czy kryzysu, byta
nierzadko centralng kategoria analityczng w socjologii i teorii krytycznej (Offe,
1985; Honneth, 1995, s. 15-49; Marcuse 1991; Giddens, 1982, s. 149-161).

Niezaleznie od wartosci analitycznej tego pojecia w naukach spotecznych czy,
szerzej, humanistyce w ogdle, jest ono fascynujace z uwagi na konsekwencje postu-
giwania sie nim w obszarze swiata przezywanego®. ,,Nowozytne dowartosciowanie
pracy zniosto stan, w ktérym ludzie pracujacy nie mogli by¢ za ludzi uznani. Dzis sy-
tuacja odwrdcila sie. Mie¢ prace — to warunek wstepny wlasciwego czlowieczenstwa.
Bezrobotnemu grozi zepchniecie do roli czlowieka nizszej kategorii” (Bohme, 1998,
s. 142). Jednakze antropologiczne i socjologiczne znaczenie pracy nalezy widzie¢

2 Kategoria $wiata przezywanego postuguje sie tutaj w znaczeniu ,[...] tradycyjnych, codzien-
nych wzoréw zachowania zwyktych ludzi” - trzecim rodzaju socjologii codziennosci wyrdz-
nionym przez Stawomira Mandesa w ksiazce Swiat przezywany w socjologii (Mandes, 2012,
s.18).
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nie tylko w kontekscie epoki, w ktorej do wladzy doszly klasy pracujace, tj. nie tylko
w ramach teorii mieszczanskiego spoteczenstwa lub w jej krytyce, cho¢ jest to z cata
pewnoscig zasadniczy zwrot w historii tego pojecia oraz jego funkcji aplikacyjnych.

Nalezy dodac¢, ze wskutek szeregu zdarzen historycznych w XX i XXI wieku wy-
ksztalca sie we wspodlczesnym kapitalizmie obraz czlowieka, ktérego ontologiczng
autodefinicja mozemy uczyni¢ umiejetnos¢ bycia samodzielnym przedsiebiorca
(Beck, 2005). W porzadku $wiata przezywanego o statusie czlowieczenistwa coraz
czedciej decyduje juz nie samo przeniesienie akcentéw z aktywnosci swobodnej na
aktywno$¢ wymuszong, ale zwrot w kierunku indywidualnej, intencjonalnej i za-
planowanej organizacji samozatrudnienia. Wigkszo$¢ trosk zycia prywatnego oraz
probleméw zycia spolecznego ma swoje zrodto wlasnie w takiej ,,operacjonalizacji”
pojecia pracy. Wiedza tego dotyczaca, stajac sie czescia ,,bezspornych oczywistosci’,
buduje ,,powszechne mniemania” dzisiejszych zindywidualizowanych spoteczenstw.
Spory wokét nieoczywistosdci takiego ujecia nie umniejszaja rangi pojecia pracy
w ksztattowaniu sie samowiedzy jednostek na temat otaczajacej je rzeczywistosci.
Nie umniejsza go réwniez ciagle powracajaca debata o roli panstwa w ksztattowa-
niu gospodarki. Bez wzgledu na to, czy optujemy za aktywng czy pasywna postawg
administracji panstwowej, praca pozostanie jednym z centralnych terminéw, wokot
ktorych toczy¢ si¢ bedzie spor o pozadany ksztalt zycia spotecznego.

Egzemplifikacjg spofecznego znaczenia pojecia pracy sa zaréwno jej osobiste
konsekwencje, jak i wygasajace spory o wykladnie zycia publicznego. Wzrastajaca
liczba godzin spedzanych w pracy, jej niepewno$¢ oraz zwigzana z nig systemo-
wa konieczno$¢ cigglego jej poszukiwania majg swoje implikacje tozsamosciowe
i spoleczne (Sennett, 2006). Jako ze katalogi aksjonormatywne bedace abecadtem
odgrywania rol spotecznych nie zmieniaja si¢ réwnie szybko jak sytuacja na rynku
pracy, jednostki poszukuja mozliwosci zachowania twarzy w nowych strategiach
adaptacyjnych, ktére niekoniecznie pozwalaja na rozwigzywanie rzeczywistych
probleméw. Bezrefleksyjny tradycjonalizm czy kompulsywne afirmacje ,,bycia
czlowiekiem nowoczesnym” nie pozwalajg na nie z calg pewnoscig, a s3 najbar-
dziej popularnymi postawami przyjmowanymi w obliczu zmian. Ponadto na po-
graniczu logiki systemu oraz $wiata przezywanego rodzi si¢ w §wiecie pracy nowe
zjawisko jej prekaryzacji (Standing, 2011). Z racji jego zasiegu oraz rozkladu nale-
zy wnioskowac, ze bedzie ono coraz bardziej dotkliwym problemem spotecznym,
ktérego demograficzne konsekwencje wylacznie poglebia, poki co, nierozwigzy-
walny problem polityczny ,,starzenia si¢” spoteczenstw Zachodu.

Z drugiej strony, metamorfozy kapitalizmu nie pozwalajg sadzi¢, ze w sferze
ekonomicznej dokonuje si¢ globalne przejscie od neoliberalnej konfiguracji go-
spodarczej do jakiego$ nowego etapu, w ramach ktérego mozna by spodziewac si¢
demokratycznego kapitalizmu oraz spolecznego zakorzenienia przedsiebiorstwa
(Morawski, 2010, s. 195-276). Mozna odnies¢ wrazenie, ze nawet powazne kryzy-
sy gospodarcze nie o$mielajg elit politycznych do projektowania tadu spotecznego,
w ktérym na poziomie kultury realizowalyby sie obietnice réwnosci szans i wa-
runkéw, a na poziomie spoleczenstwa — obietnica obywatelskiego uczestnictwa we
wspoldecydowaniu o przestrzeni naszego zycia. Zlozone okoliczno$ci powoduja,
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ze réwniez glosy ekspertéw proponujacych rozwigzania alternatywne na gruncie
zakumulowanej w procesie historycznym wiedzy ekonomicznej sa marginalizo-
wane badz ignorowane (Skidelsky, 2012; Krugman, 2013; Rodrik, 2011; Frydman
& Goldberg, 2013). W poznawczym przelamywaniu globalnego monopolu na
ekonomiczng racjonalno$¢ nie pomaga na pewno poétperyferyjna pozycja Polski
w systemie §wiatowym?. Jest ona posrednia przyczyng nierzadko bezalternatyw-
nych, mimetycznych tendencji modernizacyjnych podejmowanych na wzér za-
chodni, nieprzynoszacych czesto oczekiwanych korzysci. Proces transformacji
spoleczno-polityczno-gospodarczej z pewnoscig warunkowat podejmowanie stra-
tegii rozwojowych, ktorych konsekwencje bywaly nie do przewidzenia. Jako ze
proces ten nie dobiegt konica (jesli rozumie¢ przez to najbardziej powszechne, co
nie znaczy, ze rozsadne, wyobrazenie o finansowej stabilizacji na wzér panstw za-
chodnich), nalozyl sie na globalny kryzys gospodarczy ciagnacy sie od 2008 roku.
Transformacyjne traumy generowane m.in. przez dekonstruowany politycznie
rynek pracy dotykajace pokolen pamigtajacych PRL, wzmocnione zostaly przez
doswiadczenia politycznego reagowania na obecny kryzys.

Praca i stosunek do niej staly sie kluczowe dla organizacji Zycia spotecznego
zaréwno z punktu widzenia jednostek zanurzonych w emocjach, oczekiwaniach
i wyobrazeniach obecnych w $wiecie przezywanym, jak i w zwigzku z konieczno-
$cig podejmowania okreslonych decyzji planistycznych o charakterze politycznym.
Nalezy zauwazy¢, ze takie okreslenie prob administrowania tadem makrostruktu-
ralnym spotyka sie niekiedy ze zdecydowanych sprzeciwem. Byloby znaczenio-
wym naduzyciem z uwagi na znikomg role panstwa narodowego w ksztaltowaniu
regul $wiata pracy w przeciwienstwie do wzrastajacej nieprzerwanie metawla-
dzy kapitatu. Zostawiajac t¢ kwesti¢ do rozwazenia w odpowiednim miejscu tej
ksigzki, zauwazy¢ nalezy, ze tzw. postpolityczne sposoby reagowania na otacza-
jacy jednostki $wiat s3 wspoltbiezne z wspominanymi wyzej tendencjami do od-
humanizowanego indywidualizmu w obszarze stosunkéw pracy. Rozumiem przez
to zaréwno polityczno-prawne pozbawianie stosunkéw pracy przewidywalnosci,
jak i zalgorytmizowany charakter oceny pracowniczych osiggnie¢ bez wzgledu na
rodzaj wykonywanej pracy. Obydwie tendencje skutkuja podmywaniem wspol-
notowego doswiadczenia stosunkéw pracy, ostabiajac pracownicze formy oporu
czy samoorganizacji. Opisana tutaj pobieznie sytuacja zacheca do zadania pytania
o aksjonormatywne oraz poznawcze podstawy samoodtwarzania si¢ rzeczonego
porzadku. Co pozwala reprodukowac¢ si¢ okreslonym regutom i zasobom pomimo
czesto artykulowanego na poziomie $wiata przezywanego braku satysfakeji z ota-
czajgcej nas rzeczywistosci?

3 Kategorii ,potperyferii” i wiazacych sie z nia konsekwencji w postaci ,mapowania” $wiata,
w ktérym historycznie ustalona hierarchia panstw reprodukuje sie wraz z dystansami po-
szczegblnych krajow wobec siebie, uzywam za Immanuelem Wallersteinem (por. Wallerstein,
2007b). W wypadku przedstawianych w tej pracy analiz ma to niebagatelne znaczenie, zakta-
dam bowiem, ze typ racjonalnosci i jego podatno$¢ na zmiany jest Scisle zalezny od pozycji
panstwa w konfrontacji z gtownymi aktorami gospodarki $wiatowe;.
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Problem definiowania racjonalnosci
w socjologii a stanowisko przyjete
na potrzeby badania

1. Inter- oraz intradyscyplinarne roznice
w definiowaniu racjonalnosci

Definiujac pojeciowe innowacje jezyka epoki oswiecenia, Reinhart Koselleck
stusznie zauwaza, ze poczynajac od roku 1780, sam termin okreslajacy te epoke
stal si¢ nieunikniony w tym sensie, ze nalezalo si¢ nim postugiwac¢, zeby by¢ ro-
zumianym, i reasumuje, ze to sporne i posiadajace swoja wewnetrzng strukture
temporalna pojecie uwolnilo taki potencjal zmiany, iz nalezy oczekiwa¢ popula-
ryzacji kolejnych zwiazanych z nim pojg¢, bez ktorych nie mozemy wyobrazi¢ so-
bie ksztaltowania otaczajacego nas porzadku instytucjonalnego (Koselleck, 2009,
s.333-366). W moim glebokim przekonaniu jednym z najwazniejszych poje¢ nale-
zacych do tej grupy jest wlasnie racjonalnos¢. I tak jak bez rozwoju pojecia oswie-
cenia trudno wyobrazi¢ sobie nowozytny sposéb myslenia o prawie i panstwie, tak
bez pojecia racjonalnosci, nie uda si¢ Zadna préba konceptualizacji wspolczesnej
rzeczywistosci spofecznej.

Podstawowym problemem, ktéry odstania si¢ juz przy pierwszym wejrzeniu
w sposoby definiowania racjonalnosci w tradycji socjologicznej sa dwa skrajnie
odmienne stanowiska odnoszace si¢ przede wszystkim do funkgji, ktére pojecie to
powinno spelnia¢ w aparacie jezykowym nauk spotecznych. Odmienno$¢ funk-
cji pociaga za soba roznice w zakresie znaczeniowym tego terminu, a jednocze-
$nie w sposobach operacjonalizacji samego pojecia i jego konceptualizacji jako
zagadnienia badawczego. Znakomitg egzemplifikacja wspomnianej roznicy, i to
bynajmniej nie tylko na poziomie poszczegdlnych orientacji teoretycznych obec-
nych w socjologii, jest polemika Harolda Garfinkla z klasycznym, cytowanym juz
wyzej tekstem Alfreda Schiitza. Schiitz stanowczo rezerwuje termin racjonalnosci
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na okolicznosci teoretyczno-badawcze obecne w nauce, twierdzac, ze ,,pojecia klu-
czowe” majg to do siebie, ,[...] iz raz wprowadzone do pozornie jednolitego sys-
temu dokonuja one rozréznienia pomiedzy punktami widzenia, ktére nazywamy
tu poziomami” (zycia codziennego oraz analizy naukowej — K.K.) (Schiitz, 2008,
s. 114). Innymi stowy, racjonalnos¢ jest tutaj koncepcja, ktéra nie ma nic wspdl-
nego z potocznymi koncepcjami §wiata spolecznego, w zwigzku z czym socjolo-
gowie nie powinni traktowac jej jako zbioru metodologicznych regut interpretacji
ludzkiego dzialania. Zdaniem Garfinkla ,,[...] elementy racjonalnosci naukowej
nie s3 ani stalymi, ani usankcjonowanymi idealnymi wlasciwosciami rutynowego
dzialania i kazda préba ich wdrozenia moze tylko poglebi¢ wrazenie bezsensow-
nosci zachowan uczestnikow Zzycia spolecznego i zaburzy¢ system interakcji spo-
tecznych” (Garfinkel, 2007, s. 351). Z cala pewno$cia, jak dodaliby zwolennicy tego
stanowiska, nie przystuzy sie to rozumieniu regut ,stawania si¢ spoleczenstwa”
Te dwa podejscia do zagadnienia racjonalnosci ilustruja tylko podstawowa roz-
bieznoé¢ w jego definiowaniu na gruncie socjologii. Zeby zilustrowa¢ inne proble-
my, trzeba siggnac po klasykow teorii socjologicznej, w ktérych twdrczosci nauko-
wej termin ten odgrywat istotng role.

Z uwagi na sprecyzowany powyzej cel badawczy nie bede sie tutaj zajmowac
historig pojecia racjonalnosci wraz z towarzyszacymi mu terminami pokrewnymi
racjonalizmu i racjonalizacji w mygli spotecznej ery odrodzenia czy oswiecenia.
Z analogicznych wzgledéw nie siggam po ujecie Heglowskie, cho¢ trzeba zazna-
czyé¢, ze szereg problemdéw wspolczesnej filozofii politycznej znajduje swoje zrodto
w idei ,etycznej totalnosci” odpowiadajacej wymaganiom Rozumu. Nie odnosze
sie rowniez do destrukeji pozytywistycznego idealu nauki w XX wieku zapoczat-
kowanej przez Freuda, a kontynuowanej m.in. w psychologistycznej socjologii
Vilfreda Pareto. Podobnie nie analizuje wkiadu klasykéw socjologii — Durkheima
i Tonniesa — w tworzenie podstaw ,,naukowego racjonalizmu” oraz w sposoby de-
finiowania racjonalnosci stuzace konceptualizacji socjologii jako nauki czy typo-
logiom wigzi spotecznych. To zreszta nazwiska arbitralnie wybrane z historii mysli
socjologicznej i nurtéw ja poprzedzajacych, mozna by ich wymieni¢ duzo wiece;j.
Racjonalno$¢ jako pojecie i zagadnienie z calg pewnoscig zastuguje na powazne,
holistyczne opracowanie historii zmian zakresu semantycznego tego terminu oraz
funkcji w jakich bywalo i ciagle jest uzywane zaréwno na poziomie obserwacji
naukowej, jak i $wiata przezywanego. Jednak, jako Ze celem niniejszej ksigzki jest
wypracowanie typologii racjonalnosci obecnych w péznym kapitalizmie panstwa
transformujacego sig, jakim jest Polska, pozosta¢ musimy przy badaczach, kto-
rzy z pojecia racjonalnosci uczynili kategorie kluczowa (w sensie opisowym lub
analitycznym) badz uzywali jej w odniesieniu do analizy odtwarzania si¢ wzoréow
zycia spofecznego we wspolczesnych spoleczenstwach. Innymi stowy, ponizsze
przyblizenie ma charakter przegladu bardziej wspolczesnych stanowisk w spra-
wie pojecia racjonalnos$ci. Zakladam, ze finalnie stuzy¢ bedzie konceptualizacji tej
kategorii, ktora postugiwac si¢ bede w trakcie prowadzonych analiz. Socjologicz-
ne spory o racjonalno$¢ pragne poprzedzi¢ kilkoma typologiami wyrastajacymi
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z tradycji mys$li filozoficznej, by odsloni¢ spektrum znaczen wigzanych w humani-
styce z tym pojeciem. Pozwala to przyporzadkowac te spory do pewnych tradycji
i przede wszystkim unikna¢ zbyt fatwych jak na znaczenie tego zagadnienia roz-
strzygnie¢ o kryteriach racjonalnosci.

I tak, za Barbarg Skargg, mozemy mowic o trzech ujeciach racjonalnosci: me-
tafizycznej, scjentystycznej i technologicznej'. Pierwsza z nich zwigzana jest z ro-
zumnoscig bytu, w ktérym uczestniczy czlowiek i ktory posiada racje tego, czym
jest i Ze jest. Pojmowanie racjonalnosci zwigzane z przekonaniem, ze struktura
przedmiotu i podmiotu sg analogiczne, cho¢ tomistow prowadzi po dzi$ dzien do
przekonania o mozliwosci uzyskania wiedzy pewnej, to nie jest powszechnie ak-
ceptowane. Racjonalno$¢ scjentystyczna zwigzana jest z podstawowymi warun-
kami, ktore musza by¢ spelnione dla racjonalnosci wiedzy, tj. intersubiektywne;
komunikowalnosci i intersubiektywnej sprawdzalnosci. Racjonalno$¢ technolo-
giczna zbiezna jest z normga utylitaryzmu, tj. wyborem najbardziej efektywnych
srodkow stuzacych realizacji danego celu, ktérego nie ma potrzeby poddawac
ocenie moralnej. Niezaleznie od tej typologii, wykorzystywanie pojecia racjo-
nalnosci w humanistyce moze rodzi¢ zdziwienie - w tak odbiegajacy od siebie
sposob badacze i filozofowie stosuja owo pojecie. Tadeusz Kotarbinski wyréz-
nia dwa rodzaje racjonalnosci: metodologiczng (prakseologiczna) i rzeczowa.
Ta pierwsza oznacza efektywne ksztaltowanie wlasnego zachowania w stosunku
do posiadanej wiedzy, druga za$ ksztaltowanie wlasnego zachowania stosow-
nie do wiedzy pewnej (Kotarbinski, 1990, s. 138). W Szkicach sceptycznych Ber-
tranda Russella znajdujemy podobne stanowisko wyrazone w formie pytania:
»[...] kwestia okresdlenia racjonalnosci posiada dwie strony: teoretyczng i prak-
tyczng: jakie s3 racjonalne poglady i jakie jest racjonalne postepowanie?” (Rus-
sell, 1996, s. 37). John Rawls w swojej teorii sprawiedliwosci zaktada, ze formuto-
wane przez jednostki zasady wiedzy s3 racjonalne instrumentalnie (najbardziej
efektywne $rodki do osiggniecia zadanych celéw), niemniej podlegajg istotnym
ograniczeniom, np. strony umowy nie kieruja si¢ w pierwszym rzedzie egoizmem
i zawiscig (Rawls, 1994, s. 198-208). Ernest Gellner w opozycji do racjonalno-
$ci instrumentalnej mowi o racjonalno$ci koherencyjnej. Polega ona na zasto-
sowaniu si¢ do zastanych standardéw i przestrzeganiu regul. Dbalos¢ o spdj-
no$¢ naszego postepowania z istniejacymi wzorami prowadzi do twierdzenia, ze
rézne dziedziny zycia rzadza si¢ odmiennymi racjonalno$ciami (Gellner, 1985,
s. 68-82). Trzem wymiarom racjonalno$ci wyréznionym przez Richarda Ror-
tyego odpowiadaja trzy poziomy kultury: racjonalnos$¢ techniczna i zdolnos¢
przystosowania (wspolna czlowiekowi i innym istotom), racjonalno$¢ instru-
mentalna (wlasciwa wylacznie czlowiekowi) oraz racjonalnos¢ jako tolerancja,

1 J. Jakubowski nazywa te typy, adekwatnie do zastosowanej kolejnosci, racjonalnosciami:
ontologiczna, epistemologiczna i prakseologiczng (Jakubowski, 1998, s. 74). R. Kleszcz wy-
mienia siedem czes$ciowo analogicznych typow racjonalnosci: pojeciowa - logiczna - onto-
logiczna - teoriopoznawcza - metodologiczna - prakseologiczng i aksjologiczna (Kleszcz,
1994, s. 352-355).
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akceptacja roznicy i zdolno$¢ harmonijnego wspolzycia z innoscia (Rorty, 1996).
Ten arbitralny wybér mozna kontynuowa¢, mysle jednak, ze rzucil on wystar-
czajace $wiatlo na kwesti¢ heterogenicznosci funkcji, ktére moze spetniac ter-
min racjonalnosci. Przejdzmy zatem do przyblizenia stanowisk przedstawicieli
nauki liczacych sie w tradycji mysli socjologicznej, ktorzy z racjonalnosci uczy-
nili badz to osobne zagadnienie, badz to kluczowy termin wyjasniajacy, badz tez
uwzgledniali obydwa aspekty jednoczesnie.

2. Przeglad socjologicznych konceptualizacji
zagadnienia racjonalnosci

2.1. Max Weber

Szczegolny splot okolicznosci, ktory sprawil, ze, jak ujal to Max Weber, w kultu-
rze zachodniej wystapity zjawiska kulturowe o uniwersalnej wazkosci i znacze-
niu, byl jednoczesnie przyczynkiem do rozkwitu zjawiska refleksyjnej nowocze-
sno$ci (Weber, 2011, s. 48-61). Cho¢ u autora Gospodarki i spoteczeristwa prézno
byloby szuka¢ tego okreslenia, to jego specyfikacja terminu racjonalnosci stano-
wi podstawe dla najczesciej spotykanych dzisiaj definicji ,tego, co racjonalne”
Weber dal znakomita wykladni¢ tego, czym racjonalno$¢ jest w nowoczesnej
kulturze Zachodu, a z calg pewnoscia jest jedna z najdoskonalej zuniwersali-
zowanych, zinternalizowanych oraz znaturalizowanych warto$ci. Ponadto to
wlasnie woko! racjonalnosci jako zagadnienia ogniskuje si¢ szereg problemow,
ktére scharakteryzowaé mogliby$my zaréwno jako spoteczne, jak i, w aspekcie
metodologicznym, socjologiczne. Réwnoczesnie racjonalnos¢ jest dla Webera
elementem strategii badania $§wiata spolecznego, ktdrej punkt wyjscia powinien
stanowi¢ typ idealny postepowania doskonale racjonalnego. Strategia ta, w od-
réznieniu od rozumienia bezposredniego Wilhelma Dilthey’a, zaklada koniecz-
no$¢ wdrazania w zycie procedury badawczej prowadzacej do rozumienia wy-
jasniajacego (Weber, 2002, s. 8). Jego istota polegala na zalozeniu, ze wszelkie
aktywnosci ludzkie sg ,,racjonalne” w pewnym znaczeniu tego terminu. Empi-
rycznie dane dzialania ludzkie sa w tym typie myslenia naukowego wiekszymi
lub mniejszymi odchyleniami od typu idealnego i tylko w ten sposéb mozemy je
zdaniem Webera zrozumiec.

Stosunek Webera do zagadnienia racjonalnosci najlepiej oddaja elementy two-
rzonej przez niego socjologii formalnej, w ramach ktdrej bogactwo tworzonych
przez siebie pojec i kategorii organizuje wtasnie wokot pojecia racjonalnosci, przy-
dajac jej kluczowe znaczenie na wszystkich poziomach analizy. I tak np. cztery
rodzaje dziatan spolecznych wyréznione przez Webera stworzone s3 na kontinuum:
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