Rozdziat 1

Konieczna urbanizacja
(od osad do metropolii)

Wspdtczesnie jednym z waznych probleméw w rozwazaniach nad miastem
jest odpowiedz na pytanie, dlaczego wilasciwie ludzkos¢ wymyslita (czy tez wy-
nalazta) miasta? Jaki byt powdd (powody) podjecia tak nowej i, jak si¢ okazato,
tak ryzykownej $ciezki rozwojowej? Dlaczego miasta maja znaczenie, a doktad-
niej, dlaczego maja wzrastajace znaczenie dla rozwoju cywilizacyjnego? Richard
Florida wskazuje, Ze jestesmy mocno zaawansowani w osigganiu kolejnego eta-
pu przemian homo sapiens w homo urbanus wilasnie [Florida, 2011b]. Podobnie De-
smond Morris wskazywal, ze tak naprawde homo sapiens przez zdecydowana
wiekszos¢ swojej historii funkcjonowat w ramach niewielkiego ,, plemienia”, da-
jacego poczucie swojskosci i bezpieczenstwa. Dopiero w stosunkowo niedtu-
gim okresie ostatnich dwoch wiekow swoich dziejow stat sie cztonkiem , super-
plemienia” (wielkiego miasta). Okazato sie to niezwykle trudnym wyzwaniem,
ale jednoczesnie dalo szanse na przyspieszenie rozwoju i osiaganie nowych ce-
16w, realizowanie nowych aspiracji [Morris, 2000, s. 19-23]. Od czasu powsta-
nia pierwszych miast cztowiek prébuje zrealizowac oba wazne dla siebie typy
korzysci: zbudowac i podtrzymac harmonie pomiedzy dazeniem do funkcjono-
wania w ramach matego , plemienia”, dajacego komfort swojskosci, i funkcjono-
waniem w ramach ,superplemienia”, dajacego szanse na nowe do$wiadczenia,
rozwdj cywilizacyjny.

Odpowiadajac na pytanie , dlaczego miasto?”, stawiamy teze, ze podobnie
jak przejscie z nomadycznego do osiadlego trybu zycia, powstanie tych no-
wych sposobdw zorganizowania przestrzennego i spotecznego, nowego typu
gospodarki, bardziej skomplikowanego systemu zarzadzania bylo koniecznos-
cig rozwojowa. Warto zatem, chociaz skrétowo, pokazac te niezwykla droge,
jaka przeszli ludzie, poszukujac najlepszego dla siebie srodowiska spoleczno-
-przestrzennego. Leonard Reissman analizujac proces urbanizacji, wskazywat,
Ze miasto jest najprawdopodobniej najwiekszym osiggnieciem czltowieka [Reiss-
man, 1964, s. 2]. Jak do tego osiagniecia doszto?

Celem tej czesci ksigzki nie jest przedstawienie szczegdtowej historii proce-
sow urbanizacji. Takie przedsiewziecie, aczkolwiek niezwykle interesujace, wy-
kraczatoby poza zamierzenia autoréow. Chodzi tu raczej o pokazanie wyzwan,
ktére przez wieki wywotywaty potrzebe znalezienia adekwatnych odpowiedzi
wiodacych do przemian przestrzennych, spoteczno-politycznych i gospodar-
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czych i ktére wprowadzity homo sapiens na Sciezke podstawowa do wspomnia-
nego homo urbanus.

1.1. Powstanie pierwszych miast

Przez wiele tysiacleci (obrazowo méwiac, przez 99% catego okresu istnie-
nia naszego gatunku) mieszkancy Ziemi zaspokajali swoje potrzeby dzigki to-
wiectwu, zbieractwu i prymitywnym technikom wykonywania najprostszych
narzedzi. Ten pierwszy typ ,gospodarki”, charakterystyczny dla starszej epoki
kamiennej, trwat kilkaset tysiecy lat. Oczywiscie okres ten nie byl czasem cal-
kowitego bezruchu. Jak wynika z badan archeologicznych, wyzwania, jakie sta-
nety przed przodkami homo sapiens, wynikajace z bardzo powaznych zmian kli-
matycznych, sprzyjaly rozmaitym innowacjom zaréwno w sferze zdobywania
pozywienia (rozwdj narzedzi, zapewne tez techniki polowan), jak i chronienia
si¢ przed niekorzystnymi zjawiskami naturalnymi. Mozna na przyklad znalez¢
resztki konstrukcji schronien pochodzace z czaséw neandertalczykéw [Kobu-
siewicz, 1994, s. 44-45]. Skok cywilizacyjny zanotowany ok. 35 tysiecy lat temu
byt takze zwigzany ze zmianami klimatycznymi (ociepleniem). W tym okresie
dzieki takim wynalazkom, jak tuk czy miotacz oszczepdéw znaczaco poprawi-
ly sie mozliwo$ci zdobywania pozywienia, a grupy zbieracko-lowieckie staty
sie liczniejsze. Powstaly tez pierwsze state siedziby (wyposazone w dodatko-
we elementy naturalne jaskinie lub schronienia budowane z kosci i gliny). Bar-
dziej osiadly tryb zycia sprzyjat wiekszej specjalizacji zajeé, wynalazkom (igly
z uszkiem, lampki, rézne rodzaje pojemnikdéw), a takze gromadzeniu wiedzy
(np. zaznaczanie faz ksiezyca), rozwijaniu skomplikowanych rytuatéw towarzy-
szacych pewnym wydarzeniom indywidualnym lub zbiorowym, czy wreszcie
tworzeniu niezwyktych dziet sztuki — malowidet i rytow w jaskiniach [Kobusie-
wicz, 1994, s. 71-79].

Wspomniane przyktady pokazuja, jak cztowiek w bardzo odleglych epo-
kach konstruowat wokot siebie swiat odpowiadajacy (przynajmniej w pewnym
zakresie) jego ambicjom i oczekiwaniom, $wiat przedmiotow i $wiat znaczen.
Tworzac kulture, jednoczesnie porzadkowat swoje otoczenie, narzucat pewne
ograniczenia, ale takze rozszerzat swoje mozliwosci dziatania.

Na pewnym etapie rozwoju przedstawiciele homo sapiens porzucili noma-
dyczny tryb zycia i zaczeli sie osiedlad, tworzac nowy typ spoteczenstwa kul-
tury srodowiska mieszkalnego. Wiazato si¢ z dynamicznym rozwojem réznego
rodzaju potrzeb zwigzanych z nowymi mozliwo$ciami stwarzanymi przez od-
krycia i wynalazki pozwalajace na skuteczniejsze zdobywanie zywnosci, a to
z kolei pozwalato na zwigkszenie zbiorowosci zamieszkujacych razem pewne
terytorium, zmiane sposobu zamieszkania, nowy styl zycia i pracy. Jak wska-
zuje J. Topolski, rewolucja neolityczna (rolnicza) byta do pewnego stopnia odpo-
wiedzia na wyzwania stwarzane przez zmiany klimatyczne i wzrastajaca liczbe
ludnosci, a do pewnego efektem rozwoju $wiadomosci, rozwoju potrzeb, poja-
wienia sig, by¢ moze, pewnych praw wtasnosci wspolnot [Topolski, 1990, s. 36—
43]. Okoto IX-VIII wieku p.n.e. pojawity sie pierwsze préby udomowienia roslin
i zwierzat (na obszarze Bliskiego Wschodu).
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Byla to istotna rewolucja w sposobie zdobywania $rodkéw do zycia, a jedno-
cze$nie w sposobach organizowania przestrzeni. Pierwsze, przynajmnie]j okre-
sowe, osady ludzkie powstawaly dwadziescia kilka tysiecy lat temu, zapewnia-
jac schronienie na czas zimy lub pory deszczowej. Natomiast pierwsza znana
stala osada-wioska znajdowata si¢ w poinocnej Syrii. Byt to pierwszy potwier-
dzony przykltad celowego zatozenia plantacji dzikich zbo6z (ziarna przetrans-
portowano z odleglo$ci co najmniej kilkudziesieciu kilometréw). ,Nawet jesli
zbierane ziarno byto dzikie i wydajnos¢ uprawy byta niewielka, to miato wiel-
ka warto$¢: w ten sposob czynnosci zwigzane z sadzeniem, odchwaszczaniem,
ochrong i zbieraniem zboza zmusity przynajmniej niektérych mieszkancéw do
stalego przebywania w jednym miejscu” [Polk, 2000, s. 34]. Ten znaczacy dla
sposobu ksztattowania przestrzeni fakt miat miejsce okolo ésmego tysiaclecia
pn.e. Oczywiscie nie od razu powstawaty stabilne osady i trwate przestrzenie
produkcji rolniczej. W poréwnaniu z okresem pdzniejszym, kiedy stosowano
bardziej skuteczne narzedzia, poczatki rolnictwa byty raczej prymitywne, upra-
wy koncentrowano na zyznych obszarach, miejsca upraw musiano czesto zmie-
nia¢ z powodu jalowienia gruntow. Warto takze doda¢, ze modele osadnictwa
rolniczego byly modyfikowane w zaleznosci od konkretnych warunkoéw, byta to
wiec tworcza adaptacja rozprzestrzeniajacego si¢ nowego typu spoleczenstwa
i gospodarkil.

W rozwazaniach o spoteczenistwach jako uczestnikach ksztattujacych prze-
strzen nalezy uwzglednic¢ pewne etapy ich spotecznego bytowania wyznaczane
m.in. przez podstawowe zrodla energii, typ gospodarki, sposoby komunikowa-
nia sig, organizacje zycia spotecznego. Na kazdym z etapow spotecznosci sta-
waty wobec wyzwan bedacych konsekwencja zmieniajacych si¢ uwarunkowan
zaréwno naturalnych, jak i antropogenicznych. Podstawowym dazeniem homo
sapiens byto uksztattowanie srodowiska spoleczno-przestrzennego pozwalajace-
go nie tylko na przetrwanie, ale i na rozw¢j. W miare poszerzania si¢ i poglebia-
nia wiedzy, nabywania nowych umiejetnosci, spoteczenstwa przeksztalcaty sie
w coraz bardziej ztoZone (coraz wigksze) catosci, dysponujace zaréwno mozli-
wosciami organizacyjnymi, jak i umiejetnosciami, technologiami i narzedziami
do coraz bardziej ztozonego organizowania i uzytkowania przestrzeni. Gltéw-
nym motywem dziatan gospodarczych i ich intensyfikacji czy poszukiwania
nowych rozwigzan byta relacja miedzy potrzebami a mozliwosciami ich zaspo-
kajania. W warunkach zwigkszania sie liczby ludnosci, czy na przyktad spadku
mozliwosci zgromadzenia odpowiedniej ilo$ci dobr zaspokajajacych potrzeby,
czyli w warunkach zagrozenia, ludzie podejmowali dziatania intensyfikujace,

! Jak pisze Topolski, przyktadem takiej , konkretyzacji” istniejacego modelu jest kultura Sesklo
w poinocnej Grecji z V wieku p.n.e. Przedstawiciele tej kultury budowali kwadratowe, jednoizbowe
domy z chrustu i gliny (takze z cegiel wyrabianych z mutu), hodowali poczatkowo $winie, bydto,
owce i kozy, a nastepnie stopniowo rezygnowali z owiec i kdz, zwiekszajac hodowle pozostatych
zwierzat [Topolski, 1990, s. 48]. Inny interesujacy przyktad to Catal Huyuk na Wyzynie Anatolijskiej,
niezwykle , miasto” sprzed 8 tysiecy lat, zbudowane na dwdch wzgdrzach, po ok. 13 ha powierzchni,
sktadajace sie ze stojacych obok siebie domoéw, pozbawione ulic i jakichkolwiek pasazy. Do érodka
kwadratowego domu wchodzono przez dach. Miasto liczyto kilka tysiecy mieszkancow zajmujacych
sie¢ hodowla czternastu gatunkéw roslin uprawnych, towami, a takze zadziwiajaco rozwinietym
rzemiostem. Mieszkancy Catal Huyuk posiadali takze udomowione zwierzeta: owce, kozy, psy.
Warto dodac, ze znaleziono tam najstarsze na $wiecie malowidto pejzazowe [Drossler, 1988, s. 62—65].
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zmieniali swoje zachowania ekonomiczne. Warto si¢ dzi$ zastanowi¢, czy byta
mozliwa jaka$ inna $ciezka rozwojowa. Potrafimy przeciez znalez¢ w przeszto-
$ci potezne spoteczenstwa rolnicze, ktdre tworzyly wspaniate dzieta sztuki,
prowadzity pisane kroniki, a jednoczesnie funkcjonowaly w niewielkich lokal-
nych grupach. Tu mozna wskazac na przyktad Wielkie Zimbabwe (zwane , Do-
mem z kamieni”) czy Uxmal (miasto Majow), a takze o$rodki cywilizacyjne na
Jawie, ktore nie s okreslane przez badaczy jako miasta mimo znacznej gestosci
zaludnienia i prestizowych budowli. To zapewne argument na rzecz stwierdze-
nia: ,miasto to nie pojecie ekonomiczne, a stan umystu” [Fernandez-Armesto,
2008, s. 30-31]. Jest to na pewno interesujacy watek rozwazan zwiazany z prob-
lemem definiowania miasta i wyborem kryteriéw , miejskosci”, tym bardziej Ze,
odnoszac sie do przyktadow historycznych, nie jest fatwo wskazaé, w ktérym
momencie jakas osada nabierata tych cech, ktdre przez wieki bez wahania byty
okreslane jako ,miejskie”. Z drugiej jednak strony, przywolywane wczesniej
przyktady to raczej wyjatki niz regula, a wspdtczesnie znalezienie wysoko roz-
winietej cywilizacji niezurbanizowanej jest raczej niemozliwe.

Kilka tysiecy lat temu dzieki uksztattowaniu sie rolnictwa pojawity si¢ moz-
liwosci wyzywienia znaczaco wigkszej liczby ludnosci, a takze zwolnienia cze-
$ci 0s0b z bezposredniego udziatu w produkowaniu zywnosci. Powstanie miast
w tym okresie wigzalo si¢ z gwattownym skokiem cywilizacyjnym. Nowe wa-
runki przyniosty nowe wyzwania, ale takze nowe pytania i odpowiedzi. Wkra-
czajac w epoke rolnictwa, ludzie zmieniali swoje codzienne funkcjonowanie,
sposob gospodarowania zasobami (i same zasoby), sposob myslenia, kryteria
definiowania sukcesu, wypracowywali inne wzory stosunkdéw spotecznych.
Rozwinety si¢ nowe potrzeby i nowe aspiracje, ktére wymagaty odpowiednich
odpowiedzi kulturowych, takich jak szczegdlny (miejski) sposob zagospodaro-
wania i organizacji przestrzeni oraz ksztattowanie si¢ specyficznego komplek-
su zjawisk spotecznych, ogdlnie okreslanych jako ,zycie miejskie”. W sferze
przestrzennej procesy zmian byly zwigzane z dostrzezeniem korzysci z bli-
skosci przestrzennej, w sferze spotecznej — z nowym sposobem zorganizowa-
nia wspolnoty. Chodzito tu przede wszystkim o potrzeby ,zarzadzania” przez
spotecznos¢ warunkami zycia [Manent, 1994, s. 14], mozliwo$¢ wptywania na
dokonujace si¢ procesy. Samo powstanie miast wigzato si¢ w historii ludzkosci
z relatywnie nagla zmiang, jak to okresla Toffler — ,przebtyskiem przysztosci”
[Toffler, 1984, s. 48].

Miasto byto od poczatku w catosci tworem cztowieka, ktéry w opozycji do
groznej, postrzeganej jako chaotyczna, niezrozumiata i nieprzewidywalna,
przestrzeni ,natury” ksztaltowat miejsce uporzadkowane i oswojone, ognisku-
jace w sobie $wigtos¢ wladzy zaroéwno sakralnej, jak i $wieckiej [Deptuta, 1996,
s. 127-128]. Zbiorowym wysitkiem wytworzono nowy typ spoleczenistwa, wy-
soce zréznicowanego, powolano centra nauki, handlu, polityki, centra religijne.
Zupelnie nowemu systemowi spoleczno-kulturowemu, politycznemu i gospo-
darczemu musiat oczywiscie odpowiadac¢ réwnie nowy system organizacyjno-
-przestrzenny zapewniajacy ramy materialne tym wszystkim innowacyjnym
zjawiskom i procesom.

Historia spoleczna miast dostarcza wielu, czasem niezwykltych nawet z na-
szego dzisiejszego punktu widzenia, dowodéw na zdolnosci i mozliwosci daw-
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nych miast (mieszkanicdw i zarzadzajacych miastami) tworzenia nowych pomy-
sfowych rozwigzan pojawiajacych sie probleméw. Tytutem przyktadu mozna
chociazby wspomnie¢ o instytucji teorikon, dotacji wyptacanej ubozszym oby-
watelom, aby umozliwi¢ im uczestnictwo w przedstawieniach teatralnych. Ten
wniosek Peryklesa wiazal si¢ ze $wiadomosciq koniecznosci ksztaltowania
umystéw mieszkancéw Aten, tak by mogli odgrywac role aktywnych obywa-
teli w warunkach demokracji [Kumaniecki, 1964, s. 147]. Inny przyktad to usta-
nowienie w Rzymie w VI wieku n.e. pierwszej na swiecie stuzby pozarniczej
zajmujacej si¢ zarowno prewencja, jak i gaszeniem pozardw, ktére w gesto zabu-
dowanym miescie byly szczegdlnym zagrozeniem [Vigiles, 2016]. Wiadze $red-
niowiecznej Wenecji, dazac do ograniczenia zagrozenia epidemiami dziesigtku-
jacymi przede wszystkim ludnos¢ miejska, wprowadzity szereg regulacji, m.in.
inspekcje targowe w zwiazku ze sprzedaza migsa i innej surowej zywnosci, czy
tez ograniczenia dotyczace masowych ceremonii, na ktére organizatorzy musie-
li mie¢ pozwolenie.

1.2. Ksztaltowanie sie ,, miejskiego” swiata

Postawiong na poczatku tych rozwazan teze o ,koniecznej urbanizacji”
w procesach radzenia sobie z pojawiajacymi sie w réznych epokach wyzwa-
niami dla cztowieka mozna rozpatrywa¢, przywotujac przyktad sredniowiecz-
nej Europy, dla ktorej wyzwaniem staty si¢ szczegdlne warunki po upadku Im-
perium Rzymskiego. Przez wieki Rzym byt znakomitym przyktadem radzenia
sobie z wyzwaniami rozwojowymi, w czym wielka role odegrata urbanisty-
ka — sztuka budowania miast i kierowania ich rozwojem. Rzymianie starannie
wybierali lokalizacje swoich miast, kierujac si¢ przede wszystkim wzgledami
praktycznymi: zdrowym klimatem, dostepnoscia, mozliwosciami obrony i do-
starczania zywnosci. Rzymska urbanizacja byta dzietem planowym, a jej reguty
zostaty $cidle okreslone w Lex Julia Municipalis — kodeksie prawnym okreslaja-
cym organizacje miasta, bezpieczenistwo publiczne i zasady higieny. Warto jed-
nak przypomnie¢, ze dla Rzymian, podobnie jak dla Grekéw, nie kazde zwarte
skupisko siedzib ludzkich stawalo si¢ miastem w pelnym znaczeniu tego stowa.
,Prawdziwe” miasto musialo mie¢ najwazniejsze atrybuty zbiorowego zycia
miejskiego, takie jak swiatynie, przestrzenie publiczne, budynki instytucji miej-
skich, studnie, faznie itd. Sama przestrzen, na ktdérej wznosi si¢ miasto, jest od-
dana pod opieke bogdw i staje si¢ miejscem wyjatkowym, uswieconym. Szcze-
golnie waznym elementem przestrzeni Rzymu byta specjalna granica zwana
pomoerium, oddzielajaca najswigtsza cze$¢ miasta [Grimal, 1970, s. 7-8].

Upadek Imperium w IV wieku n.e. byt zwiazany ze zwigkszajacym sie napty-
wem plemion koczowniczych przynoszacym wojng, rabunki, gtéd, przemoci ru-
ing materialng ludnosci. Dodatkowym czynnikiem destrukcji byta na tym ob-
szarze epidemia w VI wieku. Wszystkie te zjawiska doprowadzily do zatamania
sie¢ rozwoju urbanistycznego Europy w istniejacym ksztalcie, do ,katastrofy cy-
wilizacyjnej”. Skale tych zmian obrazuje chociazby przyktad dzisiejszego Arles,
w ktorym po najazdach barbarzyncéw zdziesigtkowana ludno$¢ niegdys stuty-
siecznego miasta miescita si¢ na obszarze jednego z amfiteatrow rzymskich. Po-
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jawity sie zatem wyzwania zwigzane z zalamaniem sie istniejacego porzadku,
zniszczeniem funkcjonujacej kultury, obiektéw decydujacych o poziomie zycia
(wodociagi, drogi), zalamaniem sie handlu [Samsonowicz, 1999, s. 21-23]. Nowa
Europa, ,po Rzymie”, ksztaltowala si¢ powoli, w nowych warunkach. Przede
wszystkim polityczna baza systemu feudalnego, inaczej niz w Rzymie, byta wiej-
ska siedziba wtadcy kontrolujacego ludnos¢ zamieszkala w otoczeniu warowni.
Podstawa gospodarki byto lokalne rolnictwo, brakowato szerszej wymiany han-
dlowej ze wzgledu na zniszczenie rzymskich szlakéw komunikacyjnych, brak
byto posterunkéw gwarantujacych bezpieczenstwo. To oczywiscie nie sprzyjato
mysleniu o przysztosci, o rozwoju, umacnialo za$ ograniczajaca ,lokalnos¢” [Pa-
len, 1987, s. 39—41]. Brakowalo tak waznej dla rozwoju ,,ducha miejskiego” zdol-
nosci do zrywania ze statycznymi schematami zycia, umiejetnosci przystosowy-
wania sie do nowych sytuacji [Samsonowicz, 1970, s. 7-8].

Istotng zatem role w tym odradzaniu si¢ cywilizacji miaty do odegrania
osrodki miejskie, zaréwno odbudowujace si¢ w granicach dawnego Imperium,
jak i powstajace na obszarze dawnego Barbaricum. Jednym z najwazniejszych
wyzwan dla miast $redniowiecznych byta potrzeba zapewnienia szeroko ro-
zumianego bezpieczenistwa. Zamykanie miasta w obrebie murdéw zaspokaja-
fo w pewnym stopniu te potrzebe, jednoczesnie jednak zwigkszato zagrozenie
pozarem czy wybuchem epidemii. Oznaczato to koniecznos¢ szukania nowych
rozwigzan przestrzennych (np. budowanie miast satelitarnych, rozwoj pode-
grodzi), gospodarczych (np. rozwdj wyspecjalizowanych rzemiost budujacych,
moéwiac dzisiejszym jezykiem, ,marke miasta”, czy tez intensyfikacja stosun-
kéw handlowych z innymi miastami), takze spotecznych, takich jak regulo-
wanie stosunkow miedzy stanami. Warunki stwarzane przez miasta w sferze
organizacji przestrzeni, powotywania instytucji, organizowania i regulowa-
nia procesow zycia spotecznego sprzyjaty lepszemu radzeniu sobie z wyzwa-
niami cywilizacyjnymi. Przede wszystkim warto podkresli¢, Ze zbiorowosci
miejskie musiaty wytworzy¢ zasady i normy funkcjonowania nowego rodzaju
wspdlnoty. Nie byta to juz wspdlnota oparta na podobienstwie, a nawet iden-
tycznosci kultury pozwalajacej na wytworzenie solidarnosci o charakterze me-
chanicznym. Chodzito o wykreowanie zwigzkéw nowego typu, opartych na so-
lidarnosci organicznej?, ktore wynikaja ze sSwiadomego przyjmowania pewnych
zasad i norm, czesto w procesach negocjacji. Jednostki i skupienia ludzi wcho-
dzace w sktad wspolnoty miejskiej wnosza do niej rozmaite wartosci i zasoby,
ktore stuza budowaniu i wzbogacaniu potencjatu rozwojowego. Nie dokonu-
je sie to, oczywiscie, poprzez proste ,dodawanie”, a raczej przez poszukiwanie
nowych powiazan miedzy wartosciami i zasobami i ich wzajemne wzmacnia-
nie. W ten sposdb powstaje zrdéznicowany kapitat miejski pozwalajacy na sku-
teczniejsze rozwigzywanie miejskich problemdéw przestrzennych, spotecznych
czy gospodarczych. Powstanie miast byto takze zwigzane z korzysciami wyni-
kajacymi z wigkszej koncentracji ludzi, rzeczy, idei w ramach catosci spotecz-
no-przestrzennej, co pozwalalo na bardziej racjonalne gospodarowanie tymi

2 Odréznienie solidarnoéci mechanicznej od organicznej zaczerpnieto z rozwazan E. Durkheima
[Szacki, 1981, s. 426-429].
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zasobami, a takze na oszczedzanie kosztéw zwigzanych z rozwojem spoteczno-
-ekonomicznym i kulturowym.

Jednym z kluczowych momentéw w kontekscie rozwoju miast byta rewolu-
cja przemystowa i wprowadzenie do powszechnego uzytku maszyn parowych.
Oznaczato to gwattowne zmiany znanych dotychczas praw ekonomicznych
i pojawienie si¢ nowych zjawisk, np. hiperinflacji, wszechobecnej spekulaciji,
efektu skali, ale rowniez urbanizacji. Miasta nieodwracalnie zmienialy si¢ za-
rowno w sferze organizacji przestrzeni, jak i w sposobie funkcjonowania jako
calosci spotecznej, gospodarczej czy politycznej, a takze kulturowej. Ze wzgle-
du na niedostatecznie rozwiniete systemy komunikacyjne w pierwszych okre-
sach szybkiego rozwoju miast przemystowych licznie przybywajacy do nich
ludzie, poszukujacy pracy i nowych szans zyciowych, musieli na ogo6t miesz-
ka¢ w poblizu miejsca pracy. Ta koniecznos¢ powodowata nie tylko nadmierne
zageszczanie zabudowy, ale i takze chaos przestrzenny wywotany powszech-
nie wystepujacymi przypadkami samowoli budowlanej. Warunki zycia w mia-
stach wczesnoprzemystowych byty bardzo trudne, brakowato najbardziej pod-
stawowych elementéw infrastruktury komunalnej: wodociggdw, wysypisk
$mieci, kanalizacji, nie méwiac juz o komunikacji, terenach zielonych, rekrea-
cyjnych czy odpowiedniej jakosci przestrzeniach publicznych. Uzyty przez Pa-
tricka Geddesa termin ,kakotopia”® odzwierciedla niezwykle krytyczny stosu-
nek badaczy wczesnych miast przemystowych do jakosci warunkéw zycia ich
mieszkancow [Geddes, 1915, s. 73-74]. W XIX-wiecznej Anglii w warunkach
popytu na tanie mieszkania upowszechnity si¢ tandetne formy budownictwa
przynoszace najwieksze zyski ze wzgledu na mate naktady. Dopiero szerzace
sie¢ od 1830 roku epidemie cholery uswiadomity wiadzom konieczno$¢ inter-
wengcji. Wydano wazne ustawy w sprawie higieny spolecznej zapoczatkowane
przez wigow, a takze raporty zawierajgce opis warunkéw zycia w dzielnicach
robotniczych angielskich miast przemystowych. Dzigki poparciu wptywowych
osobistosci zaczeto w wielu miastach angielskich wprowadza¢ nowe zasady
budowania nowych osiedli robotniczych, w tym zwlaszcza koniecznos¢ zapew-
nienia mieszkancom swiatla dziennego w budynkach, odpowiedniej przestrze-
ni wokdt domow, a takze wyposazania osiedli w ustugi spoteczne [Syrkus, 1984,
s. 36-48]. We wczesnym okresie rozwoju przemystu miasta nie zapewniaty
swoim mieszkanicom nawet najskromniejszych warunkéw zycia, co stosunko-
wo szybko zaczeto powodowac narastanie spotecznego niezadowolenia. Jedno-
cze$nie jednym z trwatych efektéw rewolucji francuskiej byto upodmiotowienie
mas ludowych zaréwno wiejskich, jak i miejskich. Zwlaszcza robotnicy stali sie
wielka sila spoteczng wymuszajaca na rzadzie kolejne reformy socjalne [Basz-
kiewicz, 1981, s. 85-87].

W XIX-wiecznych miastach amerykanskich dodatkowym problemem byta
wielokulturowos¢, odmiennosci etniczne i religijne. Miasta te byly bardzo ge-
sto zaludnione, co oczywiscie wynikato z wzrastajacych i trudnych do za-
spokojenia potrzeb mieszkaniowych naptywajacych kolejnych fal ludnosci.
Z punktu widzenia dzisiejszych standardéw warunki zycia w tych dzielnicach
czynszowych domoéw byty zatrwazajace. Jeszcze pod koniec XIX wieku brako-

3 Stowo , kakotopia” wywodzi sie z dwdch greckich stéw: kakds (zly) i topos (miejsce).
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walo w nich czesto kanalizacji i wody biezacej. Nic dziwnego, ze plaga byty nie
tylko pozary, ale przede wszystkim choroby ,brudu i nedzy”. Przecietna dtu-
gos¢ zycia w miastach w tamtym czasie byla prawie o jedna trzecig nizsza niz
na terenach wiejskich [Majer, 1997, s. 58-59].

Europejscy ,,0ojcowie zatozyciele” socjologii, jak Emile Durkheim, Ferdinand
Tonnies, Georg Simmel, Fryderyk Engels czy Max Weber, dostrzegali ogromny
wplyw proceséw dwczesnej urbanizacji na zjawiska zachodzace w zyciu spo-
lecznym i w wigkszosci krytycznie oceniali zmiany spoteczne (i do pewnego
stopnia przestrzenne) zwigzane z rozwojem miast przemystowych. Ferdinand
Tonnies w swoim klasycznym rozrdznieniu wspolnot i zrzeszen (Gemeinschaft
i Gesellschaft) podjat jako jeden z pierwszych kwesti¢ fundamentalnych zmian,
jakie w organizacji zycia spolecznego przyniosto powstanie spoteczenstwa
przemystowego. Chodzi tu zwlaszcza o rozluznianie si¢ wiezi i relacji o charak-
terze pierwotnym, tak charakterystycznych dla spoteczenstw przedindustrial-
nych, oraz ksztattowanie si¢ wiezi wtdrnych, bardziej rzeczowych, opartych na
wspolnych interesach, stanowiacych podstawe bardziej ztozonych, wigekszych,
heterogenicznych spoteczenstw przemystowych. W ujeciu F. Ténniesa te dwa
typy zbiorowosci stanowig krance pewnego continuum: w miare jak osada
przeksztalca sie w wies, a nastepnie w miasteczko — elementy wspdlnoty za-
czynaja slabna¢, pojawia sie wiecej elementéw charakterystycznych dla zrzesze-
nia, cho¢ nadal w matym miasteczku znajdziemy wiele zjawisk typowych dla
wspdlnoty rodzinnej czy wioskowej. Jednak powstawanie miasta i jego rozrost
w sposéb nieunikniony przynosi kres wielu charakterystycznych dla wspdlno-
ty sposobow zycia, komunikowania si¢, nawigzywania relacji miedzyludzkich
[Tonnies, 2005, s. 19].

Mimo wielu wskazywanych zaréwno przez socjologdw, jak i przez osoby
zajmujace si¢ polityka spoteczng negatywnych skutkéw urbanizacji w okresie
intensywnego uprzemystowienia, saldo przemian, rozwazone w dtuzszej per-
spektywie, bylo dodatnie. Wzrost liczby ludno$ci miast, wzrastajaca ztozonos¢
struktury spotecznej, nowe funkcje osrodkéw miejskich, ich wielokulturowos¢,
koniecznos¢ rozwigzywania problemdéw powodowaly dynamizacje i koncen-
tracje procesow rozwojowych w miastach. Ponadto nalezy doda¢, Zze to wtas-
nie z krytyki warunkéw Zzycia miasta we wczesnym okresie rozwoju przemy-
stu wyrastaty kolejne poszukiwania zaréwno lepszego sposobu ksztattowania
i wyposazania przestrzeni miejskiej, organizowania zycia spolecznego i gospo-
darczego w skali makro, jak i ksztattowania odpowiednich warunkow zycia
i pracy w skali lokalne;j.

Szczegdlnie waznym elementem zycia miejskiego bylo wywotywanie no-
wych odkry¢ i wynalazkéw, ktdre czesto byty bezposrednio zwigzane z no-
wymi potrzebami i aspiracjami mieszkancéw i uzytkownikéw miast. Chodzi
na przyklad o nowe technologie budowlane, ktére umozliwilty szybki rozwoj
budownictwa czynszowego na potrzeby wzrastajacej liczby zatrudnionych
w przemysle, czy technologie przetwdrstwa zywnosci, a bardziej wspdtczes-
nie technologie informacyjne. Jednym z najwazniejszych czynnikdéw przemian
w miastach byt rozwdj i upowszechnienie nowych systeméw komunikacji (ko-
lej zelazna, samochdd), ktore zrewolucjonizowaly poczucie odleglosci. Zaczeto
je mierzy¢ czasem dojazdu, nie za$ kilometrami, co mialo daleko idace skutki
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przestrzenne, gospodarcze i spoleczne. Konsekwencja bylo przestrzenne roz-
proszenie zasobow i zasiegu oddzialywania miast. Pojawily sie réwniez szyb-
sze, bardziej drozne potaczenia miasto—miasto lub metropolia—metropolia. Tak-
Ze i dzisiaj szybciej i bardziej komfortowo dostaniemy si¢ z Krakowa do Paryza
niz z Krakowa do Olsztyna, mimo ze w drugim przypadku miasta dzieli krot-
szy dystans.

1.3. Uwarunkowania procesow urbanizacji

George Simmel rozwazal miasto w kategoriach zjawiska kulturowego i sku-
piat si¢ w swoich analizach miasta na skutkach , miejskosci” dla mentalnosci
jednostek. Jego rozwazania nad miastem ujete w forme wykltadu towarzyszy-
ly drezdenskiej wystawie (1902-1903) poswigconej ksztaltowaniu si¢ nowoczes-
nych metropolii. Wyktad George’a Simmela koncentrowat si¢ wokdt procesu
konstruowania si¢ w warunkach zycia wielkomiejskiego specyficznego typu
»ja’. Wyzwania, jakie zycie wielkomiejskie stawia przed czlowiekiem, wyma-
gaja uksztaltowania si¢ sposobdéw ochrony przed zagrozeniami, ktdre pojawiaja
sie w $rodowisku spoleczno-przestrzennym, a zwlaszcza, jak ujmowat to Sim-
mel, reagowania raczej za pomoca rozumu niz serca [Wolff (red.), 1950, s. 409—
424; Simmel, 1969, s. 47-60].

Max Weber, socjolog, politolog, ekonomista, pod koniec XIX wieku okre-
$lat miasto w kategoriach pewnego typu zorganizowania spotecznego. W jego
rozwazaniach poswigconych miastu nalezy zwlaszcza podkresli¢, ze niezbed-
ne bylo wystapienie jednoczesnie rozmaitych cech decydujacych o ,miejsko-
$ci”. Wsrod tych cech wymieniat Weber m.in. wielkos¢?, wystepowanie han-
dlu i rzemiosta — jako podstawy budowania relacji spotecznych, istnienie rynku
jako przestrzeni wymiany (w sensie materialnym i symbolicznym). Miasto ma
takze odrebne prawo, sady miejskie, przynajmniej czesciowa autonomie poli-
tyczna, wlasny system obrony, rozmaite organizacje i stowarzyszenia. Dzigki
posiadaniu dochoddéw i zasobdéw gospodarczych miasto bylo obszarem wolno-
Sci [Weber, 2002, s. 925]. Powstawanie miast byto zdaniem Webera powigzane
z szerszymi procesami gospodarczymi i politycznymi, a zatem w zaleznosci od
specyfiki uwarunkowan kulturowych, gospodarczych i politycznych powstaja
odmienne typy miasta [Weber, 2002, s. 905-906].

W wyniku poprzemystowe] transformacji gospodarek zmienita si¢ takze
struktura zatrudnienia — miejsce robotnikéw zajeli pracownicy sektora ustug,
fabryki dzielnic przemystowych ustapily miejsca biurowcom, a praca manual-
na zostata zastgpiona pracq umystowq i tworcza. W konsekwencji zmienit sie
nie tylko ogolny poziom wyksztalcenia, aspiracji i potrzeb mieszkanicdw miasta,
zmianie ulegly takze formy zycia wspolnego i oczekiwania wobec przestrze-
ni miejskiej. Przemiany te stale prowadza do ewolucji podmiotowosci indywi-
dualnej i zbiorowej, co znajduje wyraz w nowych inicjatywach spotecznych,

* Weber zwraca przy tym uwage na nieprecyzyjno$¢ okreslenia miasta jako ,,duzej” zbiorowosci.
Z socjologicznego punktu widzenia chodzi tu raczej o typ relacji spotecznych; w duzych zbiorowos-
ciach ludzie nie znaja si¢ osobiscie [Weber, 2002, s. 905].
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kulturowych, gospodarczych i politycznych [Bendyk, Hausner, Kudtacz, 2016,
s. 124-125].

Kilkadziesiat lat temu Stanley Milgram zwracal uwage na zagrozenia zwia-
zane ze specyfika wielkiego miasta, ktdrego mieszkancy musza radzi¢ sobie
z wieloma wyzwaniami, w tym takze przecigzeniem emocjonalnym i poznaw-
czym [Milgram, 1970]. Wspotczesne teorie na temat koncepcji rozwoju miast
nalezy odnie$¢ do znacznie szerszego srodowiska. To co zachodzi w miastach,
zwlaszcza w najwigkszych, ma posredni, ale i bezposredni wplyw na zycie mi-
lionéw ludzi, bez wzgledu na to czy mieszkaja w miescie, czy poza jego granica-
mi. Wystarczy przypomnie¢, ze miasta nie tylko generujg znaczng czes¢ boga-
ctwa swiatowego, ale tez gospodarczo niektore z nich maja wigksze znaczenie
niz niektore kraje. Przywotuje sie tu przyktad Nowego Jorku, ktéry ma wigksza
gospodarke niz Australia, warto tez pamieta¢, ze Anchorage na Alasce ma wigk-
sza gospodarke niz Lotwa [Moir, Moonen, Clark, 2014, s. 7].

We wspotczesnej historii naszej cywilizacji mieliSmy do czynienia z ,kamie-
niami milowymi” rozwoju miast. O pierwszym z nich wspomina Jane Jacobs
w swojej ksiazce ,,Cities and the wealth of nations”, w ktdrej zastanawia sig, dla-
czego miasta historycznie rozwijaty sie szybciej od obszaréw pozamiejskich [Ja-
cobs, 1984, s. 5-14]. Czy powodem moze by¢ fakt, iz ludzie zamieszkali w mia-
stach sa madrzejsi od tych spoza wielkomiejskich osrodkéw? Dlaczego skupiska
miejskie w kazdych warunkach mogty liczy¢ na szybsze tempo rozwoju? Jane
Jacobs ttumaczy to ,gestoscig”. W skupiskach miejskich wystepowato nagroma-
dzenie spotecznych i ekonomicznych potrzeb zwigzanych z funkcjonowaniem
i rozwojem zaréwno wspolnoty mieszkancow, jak i poszczegolnych jednostek.
Sprzyjato to kreowaniu innowacyjnych rozwigzan — poczatkowo infrastruktu-
ralno-technicznych, wzmacniajacych na przyklad obronnos¢ starozytnego mia-
sta (np. mury obronne, mosty zwodzone itp.), podnoszacych jakos¢ zycia (np.
budowa systemu kanalizacyjnego, ktora byla podyktowana checia podniesie-
nia standardu w zakresie czystosci miast i higieny mieszkancéw), czy tez funk-
cjonalnych (inwestycje w infrastrukture uzytecznosci publicznej — faznie, place
handlowe, miejsca masowych zgromadzen itd.). Nagromadzenie potrzeb, we-
dtug Jacobs, w skupiskach miejskich jest znacznie wigksze, ale jednoczesnie
wigksza liczba ,,0s6b” pracuje nad pokonaniem problemu i znalezieniem roz-
wigzania. Jest to wstep do dzialan odkrywczych, innowacyjnych, sprzyjajacych
postepowi technicznemu i technologicznemu. Owo nagromadzenie byto w sta-
rozytnosci mocno odczuwalne, poniewaz miasta w sensie przestrzennym byty
ukfadami zamknietymi, z wyraznie zaznaczonymi granicami administracyjny-
mi. Granice te wyznaczaly mury warowne, a fakt ten powodowat brak ekspan-
sji przestrzennej oraz duza koncentracje procesdw rozwojowych na niewielkim
obszarze [Bohm, 2017, s. 28-30].

Warto takze przypomnieé, ze o zjawisku ,gestosci spotecznej” niesprowa-
dzalnym tylko do ilo$ciowej ,gestosci zaludnienia” pisat takze P. Rybicki, zwra-
cajac uwagg, ze powoduje ono wazne skutki dla sposobu funkcjonowania takiej
zbiorowosci [Rybicki, 1972, s. 74-75]. Znaczne skupienie na ograniczonej prze-
strzeni ludzi, rzeczy, a takze réznego typu procesow wymaga wielu dziatan
adaptacyjnych, wypracowania regul, szukania rozwigzan. W tym sensie naste-
puje przyspieszenie rozwoju.
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Powyzej zostaly przedstawione argumenty na rzecz tezy o ,koniecznej ur-
banizacji”. Pojawiaja sie tu takze dodatkowe pytania: dlaczego pewne miasta
rozwijaja si¢ szybciej, a inne wolniej, jak si¢ ksztaltuja decyzje lokalizacyjne roz-
maitych uczestnikéw zycia miejskiego dokonujacych wyboru miejsca zamiesz-
kania, prowadzenia dziatalnosci, edukacji czy zaspokajania innych potrzeb?

Jane Jacobs wskazuje na role réznorodnosci, wielosci instytucji dziatajacych
w mie$cie na rzecz ksztattowania innowacyjnosci i wspierania rozwoju miasta.
Zatem usytuowanie miasta w regionie, w ktérym obecne sg réznorodne bran-
ze, zwieksza jego szanse rozwojowe, poniewaz stwarza mozliwosci czerpania
z rozmaitych zrdédet i wzmacnia innowacyjne myslenie w szukaniu rozwiazan.
Jednak réznorodno$¢ miasta, cho¢ niezbedna, sama w sobie nie jest wystar-
czajagca w tym procesie — moga by¢ miasta o wysokim poziomie réznorodno-
$ci i jednoczesnie pozostajace w stagnaciji [Jacobs, 1961, s. 194]. Chodzi tu raczej
o odpowiedz na pytanie o ,réznorodnos¢ w czym”? A takze o zwrdcenie uwagi
na konieczno$¢ istnienia mozliwo$ci zewnetrznych i wewnetrznych oraz kom-
petencje podmiotéw dziatajacych dla rozwoju na réznych poziomach [lamma-
rino, 2011, s. 151]. Korzysci ze skupienia na stosunkowo matym obszarze rdézno-
rodnych (dziatajacych wedtug odmiennych procedur, majacych odmienne cele,
uzywajacych odmiennych $rodkdéw itp.) podmiotéw sa postrzegane w réznych
koncepcjach rozwoju miasta. Mozna tu tez przywota¢ znaczenie spolecznego
kapitatu pomostowego, ktdry jest niezwykle wazny dla wzmacniania wspotpra-
cy miedzy mniej podobnymi do siebie pod réznym wzgledem uczestnikami zy-
cia miejskiego [Putnam, 2005, s. 22]. Rozwdj kapitalu pomostowego mobilizuje
do szukania drog porozumienia w mniej ,oczywistych” warunkach, a przeta-
mywanie poczatkowych trudnosci wynikajacych z odmiennych zasad, odmien-
nych sposobow komunikowania si¢ czy odmiennych hierarchii wartosci skut-
kuje znacznym wzmocnieniem efektu synergii i zderzania si¢ odmiennosci.

Koncepcja Jane Jacobs jest zazwyczaj zestawiana z koncepcja znaczenia efek-
tow aglomeracji rozwijanych w ramach tzw. modelu MAR (Marshall, Arrow,
Romer). Chodzi tu o wykorzystanie mozliwosci wynikajacych ze specjalizowa-
nia si¢ danego obszaru w pewnej gatezi gospodarki. Ta koncepcja zaktada, ze
lokalny monopol w jakiej$ dziedzinie jest dla rozwoju lepszy niz konkurencja
miedzy lokalnymi podmiotami. Wigze si¢ to z pewnym ograniczeniem swo-
bodnego przeptywu innowacyjnych idei, ktére w warunkach monopolu sa zin-
ternalizowane przez lokalne podmioty [Glaeser i in., 1992, s. 1127-1128].

Analizujac podobienstwa i réznice pomiedzy koncepcja Jacobs i MAR, na-
lezy przede wszystkim wspomnie¢ o podobienstwie pojmowania czynnikow
miastotworczych. W jednym i drugim przypadku mozemy méwic o tym, ze jed-
nym z kluczowych stéw jest ,,gestos¢” — nieco inaczej pojmowana. Jacobs tltuma-
czyta je w taki sposob, ze gesto$¢ ludzi, instytucji, proceséw sama w sobie jest
miastotworcza ze wzgledu na réznorodnosé. Gesto$¢ oznaczata réwniez nagro-
madzenie wspolnych potrzeb i ludzi o rozmaitych pogladach, wiedzy i kompe-
tencjach, aby mogli na rézne problemy odpowiadad, wzajemnie si¢ uczac, in-
spirujac, co prowadzilo do wypracowania bardziej efektywnych i kreatywnych
rozwigzan. Koncepcja MAR natomiast odnosita si¢ do gestosci i korzysci lokali-
zacji wynikajacej z koncentracji podmiotéw o podobnym profilu gospodarczym
na niewielkim obszarze, o czym pisat rowniez Michael E. Porter w teorii kla-

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_2jq3_ebook

20 Rozdziat 1. Konieczna urbanizacja (od osad do metropolii)

stra (sieciowa interpretacja rozwoju gospodarczego). Otoz, podmioty skoncen-
trowane na niewielkim obszarze i zajmujace si¢ podobna branzg wytwdrczosci
rozwijajq si¢ szybciej ze wzgledu na specyficznie pojmowang konkurencyjnosc:
otwarto$¢ na innowacje, stala daznos¢ do podnoszenia konkurencyjnosci, dzia-
fania polegajace na wzajemnym inspirowaniu (konkurencyjno$¢ nie wyklucza
wspolpracy podmiotow konkurujacych) i w efekcie osiagniecie ponadprzeciet-
nie wysokiego poziomu specjalizacji branzy, ktdra staje sie biegunem rozwoju
gospodarczego [Widodo, 2013, s. 55-57].

Sieciowa interpretacja rozwoju miast jest powigzana z teoriami dotycza-
cymi innowacyjnosci i odnosi sie do geograficznej koncentracji firm o bogatej
sieci formalnych i nieformalnych powigzan. Idea tej koncepciji jest powigzanie
firm dzialajacych na danym obszarze, ukierunkowane na procesy innowacyj-
ne, gtéwnie poprzez proces wspdlnego uczenia si¢ i transferu wiedzy, dokonu-
jacego sie w wyniku zlokalizowania na danym terenie przedsigbiorstw, uniwer-
sytetow oraz osrodkéw badawczych. Koncepcja gron pojawila sie w literaturze
na poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku w wyniku badant M.E. Portera
nad zjawiskiem okreslonym jako ,paradoks lokalizacji”. Wedtug definicji tego
uczonego, grona to geograficzne skupiska wzajemnie powigzanych firm i do-
stawcow dziatajacych w pokrewnych sektorach i zwigzanych z nimi instytu-
cjach, konkurujacych, ale réwniez wspdtpracujacych ze soba w poszczegoélnych
dziedzinach. Tak wiec efekty zewnetrzne MAR dotycza transferu wiedzy mie-
dzy firmami z danej branzy. Teoria MAR podkresla korzysci ptynace z rozprze-
strzeniania wiedzy w branzy, w ktoérej gromadzono wiedze. Proces wzajemnej
interakcji wspiera efektywny rozwoj technologiczny innych firm. Ponadto $cista
blisko$¢ w obrebie okreslonego regionu utatwia nieskomplikowane i bezptatne
przekazywanie informagji, tak aby branze skoncentrowane przestrzennie czer-
paty korzysci z przekazywania wiedzy wewnatrz sieci, co powinno tworzy¢
efekt synergii. Kenneth Arrow rozszerza te koncepcje przede wszystkim o dzia-
fania formalizujace sie¢ wspotpracy, natomiast Paul Romer wskazuje na poglad,
ze kluczowym elementem wspierajacym rozwoj gospodarczy jest mozliwos¢
przenoszenia wiedzy, innowacji i kompetencji pomiedzy podmiotami tworza-
cymi sie¢ [Christ, 2009]. Wspodiczesnie mamy do czynienia z rozwojem nurtéw
badan teoretycznych i empirycznych, a zwtaszcza nowej teorii wzrostu endoge-
nicznego — zapoczatkowanej pracami Romera [Churski, 2014].

Michael E. Porter zgadza si¢ z zalozeniem koncepcji MAR, ze efekt przewa-
gi konkurencyjnej uzyskuje si¢ przez tworzenie si¢ wyspecjalizowanych branz
[Glaeser i in., 1992]. Stwierdza tez, Zze rozpowszechnianie wiedzy wystepu-
je gltéwnie w przypadku integracji pionowej branz, zgadzajac si¢ tym samym
z hipoteza specjalizacji Alfreda Marshalla. I odwrotnie, jesli chodzi o proces in-
nowagcji, Porter zgadza si¢ z Jacobs, Ze lokalna konkurencja i réznorodnosc¢ sa
dobre, poniewaz wspieraja rozwoj oparty na réznych doswiadczeniach, powo-
dujac wieksza elastycznos¢ i reaktywnos$¢ na zmiany otoczenia. Twierdzi jed-
nak, ze zalozeniem koncepcji MAR w odrdznieniu od koncepcji Jacobs jest silna
konkurencja, a ta prowadzi do innowacji i przyspiesza postep technologiczny.
Ten argument rozni si¢ od modelu MAR, ktéry dowodzi, ze monopol jest przy-
datny, poniewaz pozwala na internalizacje efektéw zewnetrznych [Christ, 2009].
Jane Jacobs zaklada, ze efekty zewnetrzne omawianego modelu wspieraja me-
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chanizmy uczenia si¢ miedzybranzowego. Natomiast omawiany model MAR
zaktada przede wszystkim transfer wiedzy wewnatrzbranzowej.

Miasta staty si¢ w ostatnich dwoch stuleciach dominujacg forma organiza-
qji zycia spolecznego i organizacji przestrzeni mieszkalnej. Szukajac odpowie-
dzi na pytanie, dlaczego miasto stato si¢ dla czlowieka najwazniejszym oto-
czeniem spoteczno-przestrzennym, zauwazymy, ze jeszcze na przetomie XVIII
i XIX wieku mieszkancy miast stanowili zaledwie 3% globalnej populacji, ale
w kolejnych dziesiecioleciach poziom zurbanizowania rést bardzo szybko. W la-
tach piec¢dziesigtych XX wieku ludno$¢ miejska stanowita ok. 30% populacji glo-
balnej, w latach osiemdziesigtych niemal 40%, w 2007 roku przekroczyta 50%,
a wedtug prognoz w 2030 roku niemal dwie trzecie ludnosci swiata bedzie
mieszkato w miastach. Wszelkie zatem rozwazania o przemianach spotecznych,
gospodarczych czy przestrzennych sg, w istocie, mysleniem o procesach urba-
nizacji i miastach jako szczegolnych, tworzonych przez cztowieka srodowiskach
mieszkalnych. Ich szczegdlnos¢ moze by¢ rozmaicie interpretowana. Przede
wszystkim planujac i realizujac miasta, cztowiek od samego poczatku starat sie
(z r6znym skutkiem) przewidywac i kontrolowac wszelkie zjawiska, jakie moga
w nich zachodzi¢. Wobec miast formutowano niezwykle wysokie oczekiwania
— co zaowocowalo setkami koncepcji miast idealnych, tworzonych w réznych
epokach i odzwierciedlajacych najwazniejsze dla kazdej z nich wartosci. Warta
podkreslenia jest takze wielofunkcyjnosc¢ i wielowymiarowo$¢ miast, co sprzyja
przyciaganiu ludzi o réznych motywacjach i aspiracjach. Kolejna szczegolna ce-
cha miasta jest wbudowana w jego funkcjonowanie innowacyjnosc¢. Ze wzgledu
miedzy innymi na gestosc fizyczna i gestos¢ ,moralng” [Rybicki, 1972, s. 74-75],
wielokulturowos¢, liczbe zagrozen zaréwno naturalnych, jak i antropogenicz-
nych, pojawianie si¢ nowych zjawisk w kulturze, gospodarce, spoleczenistwie,
wysoki poziom niepewnosci i nieprzewidywalnosci nawet w codziennym zyciu
— miasta stale potrzebujg nowych mozliwosci, nowych rozwigzan i, co wazne,
gotowosci do ich tworzenia i stosowania. Te przyktadowo wskazane ,szczegol-
nosci” miasta nie wyczerpuja oczywiscie catej ich listy, pokazujg jednak, z jak
ztozonymi problemami musza sobie radzi¢ zarowno mieszkancy i uzytkownicy,
jak i osoby i instytucje odpowiedzialne za zarzadzanie miastem i jego zasoba-
mi. Pokazujq takze, ze rozwdj cywilizacyjny gatunku homo sapiens byt w znacz-
nym stopniu zwigzany z uksztaltowaniem si¢ miasta jako ztozonej zbiorowosci
spotecznej, jednostki gospodarczej, systemu kulturowego i odpowiednio zorga-
nizowanej przestrzeni tworzacej materialne mozliwosci dziatan we wszystkich
tych dziedzinach.

Problemy, z ktdrymi musza sobie radzi¢ miasta, zmieniaja si¢ w czasie i prze-
strzeni, sg bowiem $cisle zwigzane z lokalnymi i aktualnymi uwarunkowania-
mi, w jakich funkcjonuja, cho¢ oczywiscie wiele z nich ma w pewnym stop-
niu charakter uniwersalny, np. od zawsze bylo to zapewnianie mieszkanicom
i uzytkownikom miasta bezpieczenstwa, zagrozonego zarowno przez zjawiska
naturalne, jak i wywolane przez dziatania czlowieka (np. wojna, a wspolczesnie
takze terroryzm). Sposoby eliminowania poczucia zagrozenia obejmowaly od-
powiedni sposob zorganizowania przestrzeni (m.in. od muréw miejskich czy
fos do realizowania wspolczesnie zasady , secured by design”), tworzenie réznych
instytucji wspolpracujacych ze sobg na réznych poziomach integracji spotecz-
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nej, odpowiedzialnych za bezpieczenistwo, edukacje obywatelska, dziatania na
rzecz budowania kapitatu spotecznego itd.

Jane Jacobs juz w latach szes$¢dziesiatych XX wieku zwracata uwage na ko-
nieczno$¢ odpowiedniego zorganizowania przestrzeni miasta w celu za-
pewnienia bezpieczenstwa mieszkancom i uzytkownikom. Pozadany wzor
przestrzenny miasta to rozbudowana tkanka miejska powstata w zwiazku z za-
spokajaniem rozmaitych potrzeb ludnosci. Wskazywata, ze ulice musza ,zy¢”
dzigki obecnosci rozmaitych atrakgji, jak sklepy, kluby, restauracje, miejsca spot-
kan intensywnie uzytkowane w réznych porach dnia. Podkreélata takze ko-
nieczno$¢ ksztaltowania si¢ wiezi spotecznych zapewniajacych nieformalna
kontrole w przestrzeniach publicznych, co okreslata jako ,,0czy na ulicach” (eyes
on the street) [Jacobs, 1961, s. 34-35].

Zrédtem zagrozer bylo (i jest) m.in. wystegpowanie nadmiernych dyspro-
porcji w mozliwoéciach realizowania szans zyciowych, zaspokajania potrzeb,
zwlaszcza podstawowych. Zapewnienie bezpieczenistwa moze tez (i powinno)
obejmowac bezpieczenistwo o charakterze socjalnym, co si¢ wigze z funkcjono-
waniem rynku pracy, instytucji opieki spotecznej, organizacji trzeciego sektora
itd.

Oczywiscie wyzwania, przed jakimi staja miasta w toku swojej dtugiej histo-
rii, ulegajq zasadniczym zmianom, odzwierciedlaja przemiany w sposobie po-
strzegania bezpieczenistwa, dobrego zycia, pozadanego modelu interakcji spo-
fecznych, sposobu zarzadzania miastem, wreszcie roli, jaka miasta powinny
odgrywac¢ w rozwoju cywilizacyjnym. Od zarania dziejow miasta byty postrze-
gane jako miejsca nowych mozliwosci zaréowno z punktu widzenia jednostko-
wych strategii zyciowych, jak i spoteczenistw dazacych do zajmowania wysokiej
pozycji wérdd innych. Niewatpliwie miasta majg zasoby, aby osiggac te ambitne
cele, s3 miejscami kumulacji licznych i zréznicowanych ddbr materialnych i nie-
materialnych (w tym takze kapitalu intelektualnego), tworza sprzyjajace inno-
wacjom $rodowisko zycia i dziatania, warunki do wzmacniania indywidualno-
$ci, postaw przedsigbiorczych i innych elementéw , 0sobowosci nowoczesnej”
[Inkeles, Smith, 1984, s. 439-447].

Charakterystyczne dla wspdtczesnosci oczekiwania wobec miast stwarzajg
nowe wyzwania, m.in. wykreowanie srodowiska ,,umozliwiajacego” (enabling),
czyli uwalniajacego potencjat zaréwno ludzi, jak i miejsc [Camponeschi, 2010].
Oczekuje sie réwniez, ze miasta poradza sobie z poszerzajaca si¢ dysproporcja
miedzy bogactwem i bieda, ujawniajaca si¢ nie tylko w krajach rozwijajacych
sie, ale takze w krajach rozwinigtych, nawet tych, ktére tradycyjnie przywy-
kliSmy uwaza¢ za egalitarne. Szczegolnie niepokojacy jest fakt, ze nieréwnosci
dotycza wiasciwie wszystkich sfer rozwoju miast, co si¢ zderza z ideq , korzy-
$ci miejskich” (Urban advantage) obejmujacych rowny dostep do podstawowych
zalet zycia miejskiego (odpowiednie warunki mieszkaniowe, efektywny trans-
port, mozliwosci ksztalcenia, zaspokajanie potrzeb zdrowotnych, zatrudnienia,
potrzeby bezpieczenistwa), a takze mniej podstawowych, takich jak sprawied-
liwos¢, zaspokajanie potrzeb duchowych czy poczucia przynaleznosci [Urban
Equity..., 2014, s. 1-3].

W podobny sposéb podkreslali wazno$¢ miast Robert Muggah i Benjamin
Barber, wskazujac, iz nie polega ona wylacznie na tym, ze miejska populacja jest
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juz w skali globalnej wieksza niz niemiejska, ani na tym, ze miasta wytwarza-
ja przewazajaca cze$¢ bogactwa swiatowego. To oczywiscie bardzo wazne, ale
rownie wazne jest, aby to miasta stawaly si¢ w coraz wigkszym stopniu ,,miej-
scem nadziei” na skuteczne rozwigzywanie probleméw, z ktérymi nie radza so-
bie panistwa, na zaproponowanie adekwatnych do oczekiwan spotecznych roz-
wiazan demokratycznych [Muggah, Barber, 2016].

Mozna powiedzie¢, Ze te nadzieje zwigzane z miastem wynikajg z ich hi-
storii. Powstaty przeciez przede wszystkim jako miejsca dialogu, spotkan, wy-
miany, i przez tysigce lat poszukiwaty najlepszych sposobow zorganizowania
przestrzeni, zachecania najbardziej pozadanych potencjalnych mieszkancow,
wnoszacych rozmaite kapitalty materialne i niematerialne, pochodzace z od-
miennych kregéw kulturowych. To byta i jest sita miast jako srodowiska cztowie-
ka. Oczywiscie, patrzac realistycznie, nie zawsze te nadzieje moga sie spetnic.
Odpowiedzi na oczekiwania rozwojowe miast czgsto sa sztampowe, powielane
bezrefleksyjnie, a przez to nieefektywne. Problem ten zostal dostrzezony i opi-
sany juz na przetomie lat szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych XX wieku. Tym-
czasem miasta to organizmy o rozbudowanej infrastrukturze i zréznicowanej
strukturze spolecznej. To co byto skuteczne w przypadku problemoéw stosunko-
wo prostych, wystepujacych w systemach o niskim poziomie ztozonosci, prze-
staje by¢ wlasciwe w odniesieniu do probleméw typowych dla systemoéw ztozo-
nych [Bendyk, Hausner, Kudtacz, 2016, s. 123].

Definiowanie miasta (i miejskosci) jest procesem ciaglym od tysiacleci dzie-
lacych nas od jego powstania. Od zawsze bowiem administracyjne czy prawne
okreslenie miasta bylo niewystarczajace, kolejne cywilizacje wytwarzaty swoi-
ste catosci przestrzenno-spoteczno-gospodarcze, ktdrych specyfike trudno byto
precyzyjnie i w sposéb uniwersalny okresli¢. Kolejny etap urbanizacji wyma-
ga takze adekwatnego sposobu opisania istoty wspdtczesnego miasta. Zazwy-
czaj zwraca si¢ uwage na trzy zasadnicze komponenty miasta — przestrzenny,
ekonomiczny i spoteczny. Sposdb zagospodarowania przestrzeni, intensyw-
nos¢ jej uzytkowania i zaludnienia — to wyrazne cechy oddzielajace przez wie-
ki to co ,miejskie” od tego co ,wiejskie”. Jednak wspdtczesnie mamy wiele
zjawisk swiadczacych o procesach urbanizacji przestrzeni pozamiejskich roz-
mywajacych te granice. Procesy depopulacji widoczne w wielu miastach takze
utrudniajg definiowanie miejskosci (w odroznieniu od wiejskosci) przez cechy
przestrzenne. Komponent ekonomiczny jest okreslany jako miejski poprzez od-
niesienie do funkcji gospodarczych petnionych przez dany obszar i rodzaj ak-
tywnosci w nim podejmowanych. Biorac jednak pod uwage chociazby réznice
w procesach urbanizacyjnych w krajach wysoko rozwinietych i stabo rozwinie-
tych, trudno wskazac¢ uniwersalny typ aktywnosci ekonomicznej, ktéry mogtby
by¢ kryterium miejskosci. Podobne zastrzezenia mozna wnie$¢ do definiowania
miasta poprzez specyfike zycia spotecznego [Frey, Zimmer, 2001, s. 26].

Interesujaca préba porzadkowania stownika, za pomoca ktorego opisujemy
miasto, prowadzi do wniosku, ze granice tego co ,miejskie” i tego co , wiejskie”,
sa trudne do precyzyjnego zakreslenia. Wynika to takze ze zfozonos$ci same-
go przedmiotu rozwazan i koniecznosci interdyscyplinarnych ujec [Balaji, 2019].
Warto podkresli¢, ze definicja miasta jest z zalozenia niezwykle szeroka i po-
winna by¢ kompleksowa, poniewaz musi ujmowac wiele réznorodnych proce-
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sow i zjawisk, ktdre w miastach zachodza. Powinna takze odnosi¢ si¢ do tego, co
w jezyku angielskim okreslane jest jako ,town”, ,city” oraz ,metropolis”, co w jed-
nej definicji jest niezwykle trudne do ujecia. W literaturze przedmiotu mozemy
znalez¢ tysiace roznych podejé¢ do odpowiedzi na pytanie: czym jest miasto?
I cho¢ z istotna czescig z nich mozna sie zgodzi¢, nie utatwia to poszukiwania je-
dynej definicji. Mozna opisa¢ miasto przez pryzmat pewnych stéw kluczowych.
Na przyktad , system”. Miasto jest szczegolnie zlozonym systemem, ktorego ele-
menty (przynajmniej niektére) majg swdj okreslony zakres autonomii, bedac
rowniez caloscig o strukturze systemowej. Miasto jest ztozonym systemem, skia-
dajacym si¢ z wielu, z rézna silq wzajemnie powiazanych wzglednie odrebnych
podsysteméw. Miasto jest ,przestrzenia” specyficzng, prawdopodobnie najbar-
dziej przeksztalcong przez cztowieka. Miasto jest ,weztem”, co naturalnie moz-
na rozumie¢, podobnie jak S. Sassen czy M. Castells, jako miejsce akumulacji za-
sobow rozwojowych i jednoczesnie o$rodek intensywnego, ponadregionalnego
przeptywu dobr, ustug, informacji, kapitatu finansowego i ludzi. , Weztowos¢”
mozna rowniez rozumie¢ jako model endogenicznych relacji powodujacych, ze
miasto jest amalgamatem zjawisk spoteczno-gospodarczych i przestrzennych.

Dlatego znalezienie odpowiedniej definicji opisujacej miasto wspdtczesne jest
zadaniem nietatwym i dos¢ dtugo autorzy tej ksiazki poszukiwali odpowiedniej
dla niej koncepcji miasta. Jedna z inspiracji byla przytoczona przez Victora Gru-
ena wypowiedz Gertrudy Stein, ktora zapytana: Jak si¢ pani tutaj podoba? (cho-
dzito o Oakland), odpowiedziata: Tutaj? Tutaj nie ma zadnego tutaj [Gruen, 1965,
s. 22]. Druga inspiracja to opis cech specyficznych miasta: zwartos¢, intensyw-
nos$¢ zycia publicznego oraz drobnoziarnisty wzor (a small — grained pattern), we-
dtug ktorego wszystkie rodzaje ludzkiej aktywnosci sa przemieszane i powia-
zane [Tamze, s. 28]. Wreszcie trzecia — to analiza dokonana przez Rafata Matyje,
podajacego w watpliwos¢ aktualng przydatnos¢ tradycyjnych definicji miasta
dla badan politologicznych. Jego propozycja zmierzata w strone definicji miasta
jako ,metafory wezta splatajacego rozmaite sieci, dzieki ktéorym funkcjonuje no-
woczesne spoleczenistwo” [Matyja, 2017, s. 13].

Definiowanie miasta jako ,wezel” pozwala uja¢ nie tylko charakterystycz-
ne jego cechy, ale takze uwzgledni¢ wzajemne powigzania wszystkich subsy-
stemdw miejskich, zaréwno przestrzennych, jak i spotecznych, kulturowych,
politycznych, a takze gospodarczych. Miasto jest zatem osrodkiem (weztem),
w ktorym spotykajg sie rozmaite powigzania przestrzenne (z blizszym i dal-
szym otoczeniem), ktéry tworzy forum dla rozmaitych sieci spotecznych, tych
wywiedzionych z relacji funkcjonalnych, ale tez z relacji autotelicznych, jest
rowniez miejscem, w ktérym splataja si¢ kanaty komunikowania sie (takze sym-
bolicznego, za pomoca wytworéw kultury), wreszcie wezltem powigzan go-
spodarczych. Ten wezet jest okreslony jako ,tutaj” — w sensie przestrzennym
(umiejscowienie w przestrzeni fizycznej), ale tez w sensie spoteczno-kultu-
rowym (umiejscowienie w przestrzeni spotecznej i symbolicznej). Jako wezet
(o$rodek) relacji gospodarczych jest ,tutaj” — czeSciowo jako przestrzenne zor-
ganizowanie gospodarczych proceséw (inwestycje, instytucje gospodarcze, sie-
dziby zarzadow itd.), czeSciowo jako o$rodek dyspozycji, wymiany informacji,
Iaczenia i organizowania aktywnosci gospodarczej na réznych poziomach od
mikro- do megaskali.
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