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Grazyna Kubica, Halina Rusek

Wprowadzenie

Badacze wspotczesnosci zgodni sg co do tego, ze w ostatnich kilku deka-
dach zachodza szybkie i gtebokie zmiany nie tylko w skali globalnych
systemow politycznych, spotecznych i gospodarczych, ale takze w codzien-
nym zyciu ludzi we wszystkich regionach Swiata, szczegbélnie w krajach
Zachodu. NajczeSciej styszymy, ze sg to skutki proceséw globalizacyjnych
— nieuniknionych, nieodwracalnych i wszechobecnych. Wyrézniajacy je
cechg jest nieustanny ruch, mobilnos¢, zycie ,,w drodze”, a przez to ciagte
doswiadczanie nowych sytuacji i ,,innoSci”. Ta nieustannie wzrastajgca
ruchliwos¢ ludzi, jak twierdzi Anthony Giddens, oznacza, ze uwolniliSmy
si¢ w pewien sposOb ze wzglednie homogenicznych spotecznosci, w kto-
rych dotad zyta wiekszo$¢ ludzi i w ktérych wzory kulturowe przechodzi-
ty z pokolenia na pokolenie. Giddens pisze, ze tradycyjne drogowskazy,
pokazujace dokad zmierzamy, stracily znaczenie, a wspotczesny Swiat
spoteczny daje nam niespotykanie szeroki wybér mozliwosci, kim by¢,
jak tworzy¢ siebie i budowaé wtasng tozsamos$¢. Nie daje nam niestety
wskazowek, na co powinnismy sie w tych wyborach zdecydowaé. ,,Swiat
nowoczesny zmusza nas do odnajdywania siebie. Jako Swiadome jednost-
ki ludzkie wcigz tworzymy i odtwarzamy wtasng tozsamos$¢” (Giddens
2004: 53).

Powszechna i nasilajgca sie mobilno$¢ — istotny czy nawet najistotniej-
szy wskaznik wspotczesnosci — powoduje, ze na wszystkich poziomach na-
szego zycia: jednostkowym, spotecznym i kulturowym, przekraczamy coraz
wiecej granic, wobec czego tworzymy coraz wigcej pograniczy. Powszechnym
zatem zjawiskiem staje sie trangresja.

Warto podja¢ refleksje nad tym, jakie s3 i moga by¢ skutki procesow
transgresyjnych dla tozsamosci jednostek i zbiorowosci spotecznych. Czy
to wtasnie przekraczanie coraz wiekszej liczby granic w coraz szybszym
tempie powoduje, ze tozsamos¢ wspotczesnego cztowieka staje sie ptynna,
niedookreSlona, stale konstruowana, dokomponowywana i negocjowana
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8 Wprowadzenie

w zaleznoSci od kontekstu spotecznego i kulturowego? Tak okreSlaja ja
badacze procesow globalizacyjnych. Niektérzy z nich snujg pesymistyczne
wizje jednostek, ktore zagubity poczucie wlasnego miejsca, a miejsca im
dotad bliskie zatracajg swoje charakterystyczne cechy narodowe, regionalne
czy lokalne i staja sie przestrzenia zhomogenizowang. W tej przestrzeni do-
konuja sie na niespotykang do tej pory skale dyfuzja kulturowa, migracja
miedzykulturowa, przemieszczanie sie¢ z kultury do kultury i nabywanie
przez jednostki ich walencji.

Zygmunt Bauman nazywa ten proces ogotacaniem miejsc z ich kulturo-
wej i duchowej wartosci i sily. Lokalno$¢ traci swoja autonomiczng agore,
zdolno$¢ usensawiania i warto$ciowania. ,,Sygnaly, wyobrazenia, wzory do
nasladowania i idee do wyznawania przybywaja z oddali, a $ciSlej mowigc,
znikad. [...] Cho¢ ludzie nadal mieszkajg pod statymi adresami, Zrodta, z ja-
kich czerpia informacje, wartosci, pragnienia, marzenia [...] sa bez adresu”
(Bauman 2001: 10).

Wedrujac po Swiecie, dostownie i w sferze symboliki, przenosimy
w nowe miejsca kulturowe wzory zachowania i myslenia, cate lub czgstko-
we systemy aksjonormatywne. To szczegdlne wyposazenie kulturowe wcho-
dzi w kontakt (zderzenie, dyfuzje, wymiane, konflikt) z innymi wzorami,
warto$ciami i normami. Nieuniknionym efektem tego procesu jest zmiana
kulturowa — powstanie kultury o synkretycznym charakterze, zbudowa-
nej z elementéw sposobow zycia réznych grup i zbiorowosci. Nasz Swiat
staje si¢ zatem permanentnym pograniczem, ktore, ujmowane szeroko,
ma wymiar konkretny, materialny, ale takze psychologiczny, niematerialny,
symboliczny.

W dostownym i potocznym rozumieniu pogranicze kojarzone jest z te-
rytorium polozonym miedzy dwoma obszarami panstwowymi lub regional-
nymi, ktorego cechg jest przemieszanie etniczne lub narodowoSciowe wy-
nikajace z przestrzennej bliskosci (Ktoskowska 1996: 125). O pograniczach
mozemy mowi¢ rowniez w sensie nie terytorialnym, lecz psychologicznym
czy kulturowo-symbolicznym. Przestrzeni spoteczna, gdzie stykajg sie grupy
etniczno-kulturowe, nie musi by¢ granicg historycznych obszar6w ich za-
mieszkania, gdyz granice i pogranicza miedzygrupowe i miedzykulturowe
wyznaczane s3 czesto symbolicznie (Babifiski 1994). GdybySmy przyjeli te
szerszg perspektywe, wtasciwie kazde nowoczesne spoteczenstwo czy wiek-
sze miasto mozna nazwac pograniczem, w ktorym dochodzi do konfron-
tacji i wspolistnienia wzoréw zycia réznych grup spoteczno-kulturowych.
Ujmujac te kwestie z punktu widzenia antropologicznego, szerokiego rozu-
mienia kultury, pozwalajacego nazwac ja po prostu sposobem zycia ludzi,
mozemy mowi¢ o pograniczu jako przestrzeni kontaktu miedzykulturowego.

Pogranicze bywa definiowane jeszcze szerzej — z punktu widzenia so-
cjologii i antropologii zbyt szeroko: ,,Pogranicza sg wszedzie. Takze i w cen-
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Wprowadzenie 9

trum. Jesli bowiem za pogranicze zwykliSmy uwaza¢ tereny niejednolite pod

wzgledem etnicznym, jezykowym i kulturowym, to musimy stwierdzi¢, ze

obszaréw jednolitych nie ma i nigdy nie byto” (Bobrownicka 2003: 5). Jest
to, pospolite dzis, naduzycie terminu ,,pogranicze”, ktéry w jezyku polskim
ma jednak wezsza konotacje.

Socjologiczne pojecie pogranicza nawigzuje w pierwszym rzedzie do
relacji pomiedzy terytorium a zajmujaca je spotecznoscia. Jak pisze Andrzej
Sadowski, ktérego definicja najczesciej przywolywana jest w roznorodnych
studiach, pogranicze ujmuje si¢ jako:

— obszar, terytorium znajdujgce sie przy granicy lub daleko od centrum
(aspekt przestrzenny);

— usytuowany w przestrzeni kontakt spoteczno-kulturowy miedzy dwoma
lub wiecej narodami albo grupami etnicznymi (aspekt spoteczno-kultu-
rowy);

— miejsce ksztaltowania si¢ nowego czlowieka i jego kultury (aspekt oso-
bowosciowo-kulturowy) (Sadowski 1995: 13).

Z punktu widzenia etnologii czy antropologii pogranicze mozna zdefi-
niowaé jako przestrzen kontaktu r6znych grup ludzkich o odmiennych sys-
temach wartos$ci, tradycjach kulturowych, wzorach zachowania, jezykach,
gwarach badz dialektach i czesto wyznaniach.

W sytuacji pogranicza szczegblnie wyraznie uwidacznia si¢ problem
tozsamos$ci jednostek i grup spotecznych, gléwnie dlatego, Zze zyja one
na styku dwoch lub wiecej kultur, w nieustannym kontakcie z ,,innym”.
Pytanie o tozsamos¢, a wiec o to, ,,kim jestem” i ,,kim nie jestem”, szcze-
go6lnie natretnie ujawnia sie na pograniczach, pytanie to bowiem wyostrza
si¢ wszedzie tam, gdzie mamy do czynienia z wyrazZnie zaznaczonymi roz-
nicami, gdzie ,,inni” to czesto ,,obcy” (ktérzy w pewnych sytuacjach staja
sie ,,swoimi”), gdzie konkurujg ze sobg systemy wartosci i wzory kulturowe,
a czesto dochodzi do ich konfrontacji.

Szczegdlnym przypadkiem s3 terytorialne pogranicza miedzy panstwami
narodowymi. Tu granica wyraZnie rozdziela dwie czeSci majace swoj realny,
ale tez symboliczny, Swiadomosciowy wymiar. Czasami mowi sig, ze granica
nie dzieli, ale ,,tgczy”, co oznacza, ze jest to ,,dobra” granica, przy ktorej
wspétistnienie dwoch sfer przebiega bezkonfliktowo. ,,Z1a” jest granica,
przy ktorej wspotistnienie wywotuje konflikty. Granice panstw narodowych
sa nie tylko granicami panstw, narodow i ich kultur, ale takze granicami
zbiorowych tozsamosci, wchodzacych ze sobg w dialog. Jego zakres i in-
tensywnoS$¢ zaleza od sztywnosci, szczelno$ci czy tez stopnia otwartosci
granicy. Cztonkowie spotecznosci zyjacych na pograniczu trwale obcujg
z kulturg czeSciowo odmienng od wlasnej, integrujg w swojej tozsamosci,
czesto bezrefleksyjnie, niejako automatycznie przez nasladownictwo, wzory
tej drugiej kultury, realizujgc je w codziennym zyciu. Ich tozsamo$¢ indywi-
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dualna i zbiorowa staje sie w zwigzku z tym szczegdlnie wielowymiarowa.
Jest to tozsamos$¢ konstruowana z niezwykle bogatego materiatu.

W procesie nieustannego kontaktu miedzykulturowego i miedzyetnicz-
nego tworzy si¢ na pograniczach nowy typ kultury — jaka$ ,trzecia”
kultura, bedgca konglomeratem wzoréw kultur z jednej i drugiej strony
granicy. Kultury te wchtaniajg i adaptuja obce elementy, w wyniku cze-
go restrukturyzujg sie. Dochodzi do powstania synkretycznych wzoréw
kulturowych, ktoérych Zrédtem sa ré6znorodne formy kultur grup oddzia-
tujacych na siebie (Szyfer 2005). Na pograniczach tworzy sie nie tylko
jakoSciowo nowa kultura o charakterze synkretycznym, ale takze nowa
tozsamos¢ jej uczestnikow i twoércow. ,,Na pograniczach wytwarza sie typ
cztowieka pogranicza o specyficznej swiadomosci spotecznej i tozsamo-
Sci jednostkowej. Podziela on zycie kulturalne dwoéch lub wiecej r6znych
spotecznosci. Czasami zmienia przynaleznos¢ narodowa” (Sadowski
1995: 46).

Zatem na fali otwierania sie Swiata i nastania czasu ptynnych tozsa-
mosci pojawit sie ,trzeci” cztowiek obdarzony ,trzecia” tozsamosScia —
niejednorodna, zlozong, uksztattowang przez dwie strony jakiej$ granicy.
Jest to cztowiek wspotczesnego Swiata, swobodnie poruszajacy sie w roz-
nych kulturach i sprawnie przenoszacy z kultury do kultury. ,Irzecia”
tozsamo$¢ przestaje by¢ atrybutem tylko ludzi zyjacych blisko jakiejs
konkretnej granicy. Wywotana upowszechnieniem si¢ r6znorodnych form
trangresji, intensyfikacja procesu komunikacji pomiedzy mieszkancami po-
granicza powoduje, ze pole, na ktérym dokonuje si¢ 6w proces, obejmuje
coraz wiekszg przestrzen, coraz bardziej oddalong od granicy. Ruchliwos¢
spoteczna, intensywna dyfuzja wzoréw zycia, umiejetno$¢ poruszania sie
w wielokulturowej przestrzeni, szybkie reagowanie na zmiany i mozliwos$¢
szybkiego adaptowania sie do nich to wtasciwosci, ktore kiedy$ cechowaty
ludzi pogranicza, a obecnie charakteryzuja mieszkancow wszystkich nowo-
czesnych spoteczenstw.

Zygmunt Bauman, stwierdzajgc, ze dzisiaj wszyscy jesteSmy w ru-
chu, dodaje, iz wspoélczesny Swiat zaludniaja turysci i wtoczedzy. Pierwsi
podrézuja dla przyjemnosci lub w interesach, wedruja, bo tak chca lub
uwazaja to za najrozsadniejsza strategie zyciows, albo tez robig to dla
przyjemnosci. Jednak niektérzy wedrowcy nie sa zadowoleni z tego, ze
s3 w ciggtym ruchu, lub woleliby zmierza¢ w inne miejsce niz to, do
ktorego ida. Sg w drodze, poniewaz ,,pozostanie w domu” wydaje sie na
dtuzszg mete niewykonalne, a gdziekolwiek by sie zatrzymali, nigdzie nie
sa mile widzianymi gosémi. Sg wtoczegami, ktérzy wiedza, ze niezaleznie
od wtasnych checi nigdzie nie pozostang dtuzej. Podrézujg, bo nie maja
innego sensownego wyboru (Bauman 2000). Czyz owi wedrowcy — po
czesci turysci, po czeSci wioczedzy — nie przypominaja ludzi obdarzonych
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»trzecig tozsamoscia”? Ludzi pogranicza, ktorzy niejednokrotnie nigdzie
nie s3 ,,u siebie”?

Zapanowala zgoda na wieloznacznos¢, lokalnos¢, wielos¢ czeSciowych
perspektyw, zgoda na cztowieka wielowymiarowego, ztozonego, czesto
wewnetrznie sktoconego ze sobg samym, zdezintegrowanego. Taka jest
definicja czlowieka pogranicza, obdarzonego wielowymiarowa tozsamo-
Scia — nie tylko kulturowa, ktérg to ceche mozemy przypisa¢ ludziom
zyjacym wspolczesnie w roznych Srodowiskach, ale takze etniczng czy
narodow3.

Zagadnienie to w interesujacy sposob interpretuje inny znawca i badacz
wspotczesnosci, Jan Aart Scholie, ktory podobnie jak Giddens i Bauman
uwaza, ze zmienity si¢ sposoby budowania tozsamo$ci — w procesie tym
nasila sie zjawisko hybrydowosci. Tozsamo$¢ hybrydalna czerpie z r6znych
tradycji i miesza je ze sobg w taki sposob, ze znika hierarchia dotychcza-
sowych wskaznikoéw tozsamosci kulturowej. TozsamoS$¢ ulegajaca hybrydy-
zacji moze taczy¢é w sobie r6zne narodowosci, rasy, przynaleznosci klasowe,
moze czerpa¢ jednoczesnie z kilku sposobow egzystencji. Oznacza to, ze
doswiadczenie samego siebie polega na potaczeniu kilku réznych tozsamosci
(Scholte 2006: 285).

Refleksje te prowadza do stwierdzenia, ze poszukujac istoty wspol-
czesnej kultury, nie dokonamy tego bez rozszyfrowania istoty procesow
globalizacyjnych we wszystkich najwazniejszych dziedzinach zycia. Jesli
bowiem zmienia si¢ ogolnoswiatowa polityka i ekonomia, to kultura
takze nie moze pozosta¢ taka sama. W wielu interpretacjach i anali-
zach procesow globalizacyjnych znajdziemy teze, z ktorg trudno bytoby
polemizowa¢, ze globalizacja wprowadzita do kultury rynek, i trend ten
jest coraz bardziej widoczny. Dotyczy to takze kultur narodowych, ktore,
jak mowil Ryszard Kapuscinski, zostaly wystawione ,na probe wielkiej
i nieubtaganej konfrontacji, [co] wprowadza je w ruch, w krazenie, nigdy
bowiem jeszcze ruch débr i wartosci kulturalnych nie byt tak intensyw-
ny” (Kapuscinski 1999).

W duchu powyzszych tez wazne, cho¢ kontrowersyjne stanowisko sfor-
mutowal Gordon Mathew, umieszczajac nas wszystkich w supermarkecie
kultury. Mathew twierdzi, ze cho¢ r6zni badacze prébowali w ostatnich
latach pozby¢ si¢ terminu ,kultura”, nadal zachowuje on swoje znacze-
nie, o ile potrafimy potaczy¢ tradycyjng idee kultury jako sposobu zycia
jakiej$ spotecznosci z jej bardziej wspoiczesng koncepcja jako informacji
i tozsamosci dostepnych w globalnym supermarkecie kultury. W dzisiej-
szym Swiecie globalnego przeptywu ludzi, kapitatu i idei trudno wyobrazi¢
sobie, by kultura taczyta ludzi w konkretnym miejscu na ziemi (Mathew
2005: 13—17). I cho¢ kultura — w sensie sposobu zycia jakiego$ ludu,
narodu czy spoteczenstwa — dzieki panstwom istnieje nadal, to jednak
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coraz czesciej poglad ten uznaje sie za archaiczny: kultura nie jest czyms$
przyrodzonym i niepoddajacym sie negocjacji i nie wiaze samoistnie
ludzi we wspdlnote wyznaczong przez warto$ci czy mity pochodzenia.
Taki poglad, zdaniem autora, nie odpowiada rzeczywistym procesom ob-
serwowanym w kulturze. Kultura i tozsamos$¢ proponowane przez rynek
nie przynalezg do konkretnego miejsca — co oznacza przynaleznos$¢ do
samego miejsca w jego materialnej i kulturowej postaci — tu ojczyzna
jest caly swiat (Mathew 2005: 24—25). Kultura zatem przybiera postaé
szerokiej oferty, w obrebie ktorej wartosci sa wzglednie swobodnie wy-
bierane i komponowane — wzglednie swobodnie, bo jednak w wyborach
tych istniejg ograniczenia zwigzane z ptlcia, rolg spoteczna czy statusem
ekonomicznym.

W antropologii spoteczno-kulturowej najwazniejsza teorie granic za-
pronowal Fredrik Barth. Mineto juz ponad czterdziesci lat od publikacji
jego eseju Ethnic Groups and Boundaries (w tomie pod tym samym tytu-
tem, gdzie znalazty sie jeszcze teksty innych autoréw). Polskie ttumaczenie
(Matgorzaty Glowackiej-Grajper) ukazato sie dopiero w 2004 roku w tomie
Badanie kultury pod redakcja Mariana Kempnego i Ewy Nowickiej (Barth
2004). Sam autor przedstawit swoje (i swych kolegbw) teoretyczne stano-
wisko nastepujaco: ,,Po pierwsze, ktadziemy najwickszy nacisk na fakt, ze
grupy etniczne sa kategoriami okreSlanymi poprzez akty przypisywania
i identyfikacji, ktorych dokonujg sami dziatajacy ludzie, i dlatego maja
one cechy zorganizowanych miedzyludzkich interakcji. Probujemy nastep-
nie wigza¢ inne cechy grup etnicznych z t3 ich podstawowa wiasciwoscia.
Po drugie, stosujemy generatywne podejscie do analizy problemu: zamiast
pracowa¢ nad typologiami form, jakie przybieraja grupy i relacje etniczne,
zajmujemy si¢ badaniem réznych procesow, ktore zdajg si¢ przyczynia¢ do
tworzenia i trwania grup etnicznych. Po trzecie, by adekwatnie zaobserwo-
wac te procesy, przesuwamy punkt ciezkosci z badania morfologii i historii
poszczegbdlnych grup w kierunku badania etnicznych granic i ich utrzymy-
wania sie” (Barth 2004: 249).

Koncepcja Bartha zmienita myslenie antropologéw i innych badaczy
zajmujacych sie problematyka etniczng. Do najbardziej znanych brytyjskich
kontynuatoréw tej tradycji nalezeli: Sandra Wallman (1978), Judith Okely
(1983) i Anthony P. Cohen (np. 1986). Ale nie tylko oni inspirowali si¢
teoria Bartha, stosowano ja bowiem z powodzeniem do analizy innych
zjawisk kulturowych.

W polskim piSmiennictwie socjologicznym i etnologicznym problematy-
ka granic i pograniczy ma dtugg tradycje, siegajaca Floriana Znanieckiego,
Jozefa Obrebskiego i Stanistawa Ossowskiego. Wsrod wspotezesnych badaczy
tej tematyki nalezy wymieni¢: Ewe Nowicky, Grzegorza Babinskiego, Janusza
Muche, Andrzeja Sadowskiego, Joanne Kurczewska, Hanne Bojar, Dariusza
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Wojakowskiego, Haling Rusek, Jacka Schmidta, Marie Szmeje, Leszka
Gotdyke, Jerzego Leszkiewicza-Baczynskiego, Marie Zielinska, Zbigniewa
Kurcza.

Warto takze wspomnie¢ o publikacjach zajmujacych sie problematyka
pograniczy dyscyplinarnych, podejmowang przez etnologoéw i socjologow.
Temat ten omawia tom Zanikajgce granice. Antropologizacja nauki i jej dys-
kursow (Pomiecinski, Sikora 2009). W najblizszym czasie ma sie ukazaé
specjalny numer ,,Przegladu Socjologii Jakosciowej”, w ktorym opublikowa-
ne zostang teksty prezentowane na krakowskim Zjezdzie Socjologicznym,
eksplorujace pogranicze antropologii i socjologii.

Tym razem grupa badaczy i badaczek zwigzanych z Sekcja Antropologii
Spotecznej Polskiego Towarzystwa Socjologicznego podjeta sie zadania
ponownego przemysSlenia tematyki granic i pograniczy w odniesieniu do
szerokiego kontekstu wspolczesnej kultury. Interesowaly nas zatem zarow-
no granice panstwowe, jak i kulturowe; te tworzone miedzy dyscyplinami,
dyskursami, ale i klasami. PodjeliSmy te problematyke w duchu koncepcji
Fredrika Bartha, ale takze staraliSmy sie wyj$¢ poza nig ku poszukiwaniom
nowych pomystéow teoretycznych i inspiracji badawczych.

Kilka tekstow naszego tomu skupia sie na kontekscie Slgskim, ktory
w naszym homogenicznym kulturowo kraju pelni funkcje egzemplaryczne-
go pogranicza. Wynika to z historii Slgska, ptynacej innym nurtem niz ta,
o ktoérej uczg sie dzieci w polskich szkotach. Na tym polega specyfika tej
kulturowej rzeczywistosci. Socjolodzy i antropolodzy ja studiujacy muszg
posiada¢ wiedze historyczng dotyczaca tego kraju i umiesci¢ badane zjawi-
ska w perspektywie dtugiego trwania.

Losy Slaska od czaséw Kazimierza Wielkiego biegly innym torem niz
dzieje pierwszej Rzeczpospolitej. Ksiestwa Slaskie staly si¢ bowiem lennem
Korony Czeskiej juz w XIV wieku, a w XVI przeszty razem z nig pod wiadze
Habsburgoéw. W potowie XVIII wieku wigkszos¢ Slaska weszta w sktad pan-
stwa pruskiego, a przy Austrii pozostaly tylko Slask Cieszynski i Opawski,
ktore utworzyty odrebny kraj w ramach monarchii: Slask Austriacki. Zatem
tereny te nie byly ,,pod zaborami”, jak czesto piszg ignoranci, lecz wcho-
dzity w skiad Prus czy Austro-Wegier o wiele dtuzej niz tereny pierwszej
Rzeczpospolitej rozebrane przez sgsiadow pod koniec XVIII wieku.

Slask Cieszynski zostat w 1920 roku przeciety na poét arbitralng decyzja
Rady Ambasadoréw i wlaczony w dwa rézne organizmy panstwowe: Polske
i Czechostowacje. Odtad $laskocieszynska kultura tworzyta sie i odtwarzata
w réznych kontekstach instytucjonalnych, poddana odmiennym wptywom.
Cieszyn jest zatem dobrym przyktadem hegemonicznych praktyk dyskursu
politycznego, a takze nacjonalistycznego, narzucajacego lokalnym kulturom
koniecznos¢ ,,przepracowania” sztucznej granicy, ktéra z czasem jednak
ulegata ,,normalizacji”.

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_1p5p_ebook

14 Wprowadzenie

W roku 1921, po plebiscycie i powstaniach, Gérny Slask zostal row-
niez podzielony. W granicach polskich znalazly si¢ powiaty: katowicki,
pszczynski, rybnicki oraz czgsci tarnogorskiego i lublinieckiego. Reszta tego
kraju oraz Dolny Slask zostaly w granicach Niemiec. W 1939 roku catosé
terytorium przytaczono do Rzeszy. Po zakoniczeniu II wojny $§wiatowej pra-
wie caly Slask znalazt si¢ w granicach Polski, oprocz czesci Cieszynskiego
(Zaolzia) i Opawskiego, ktore zostaly w Czechostowacji.

Przynalezno$¢ polityczna tych terendéw czesto sie wiec zmieniata,
a mieszkajagcy tam ludzie stawali si¢ obywatelami coraz to innych
panstw. Tozsamo$¢ narodowa autochtonicznej ludnosci nie byta sprawa
oczywistg i ksztattowata sie rozmaicie. Intensywna industrializacja ziem
Slaskich taczyta sie z naptywem obcej ludnosci, a proces ten po II wojnie
Swiatowej ulegt jeszcze intensyfikacji. Wtedy tez na niektoérych terenach
nastapita zupetna wymiana mieszkancéw, na innych — przybysze za-
mieszkali obok autochtonéw. Dominujgcy ideologicznie dyskurs polskosci
zdelegitymizowal inne tozsamos$ci. Dopiero po 1989 roku zaczely sie
one ujawniac.

Pierwsza cze$¢ niniejszego tomu ukazuje rozwdj teorii dotyczacych
granic w antropologii spoteczno-kulturowej i socjologii. Otwiera ja tekst
Marcina Lubasia Réznorodnos¢ w dziataniu. Antropologia granic spotecz-
nych niegdys i obecnie, stanowiacy krytyczne omoéwienie ksztaltowania sig
tej problematyki w obrebie dyscypliny oraz autorska propozycje jej ujecia
teoretycznego. Lubas swoj przeglad rozpoczyna oczywiscie od klasycznego
podejscia do badania granic zaproponowanego przez Fredrika Bartha, ktore
stanowi takze wspolny mianownik propozycji publikowanych w niniej-
szym tomie. Byto ono inspirowane teoriami Radcliffe’a-Browna i Edmunda
Leacha, ujmujac zréznicowanie kulturowe jako spotecznie zorganizowane.
Barth odrzucal organicystyczne rozumienie kultury. Granice miedzy grupa-
mi stanowity, wedlug niego, jeden z aspektoéw organizacji spotecznej zycia
zbiorowego, byly przez aktoréw spotecznych wytwarzane i podtrzymywa-
ne. Lubas podsumowuje mys$l Bartha twierdzeniem, ze dla tego teoretyka
granice spoteczne nie wyrazajg substancjalnych réznic miedzy ludzkimi
zbiorowosciami, lecz dotycza réznic uznawanych przez aktorow w danym
momencie historycznym za decydujace o ich odrebnosci. W przegladzie
autora znalazlty sie takze koncepcje idace dalej tym tropem: Anthony’ego
Cohena (granice symboliczne stuza budowaniu ideologii wspoélnoty), Erica
Wolfa, Johna Cole’a i Katherine Verdery (nacjonalizmy i panstwo insty-
tucjonalizujg granice spoteczne). Luba$ odwotuje sie roéwniez do polskich
badaczy i przywotuje ich koncepcje. Na tym tle prezentuje swa wtasng
propozycje ujecia granic spotecznych jako ograniczen i zakazéw natozonych
na okreslone formy kontaktéow i wspotdziatania pewnych kategorii oséb. Jest
to zatem bariera utrudniajaca kontakty miedzy ludzmi, a nie rozgraniczenie
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miedzy dwoma obszarami. Wtasnie takie podejscie charakteryzowato jego
badania terenowe w Macedonii (Luba$ 2011).

Drugi artykut publikowany w niniejszym tomie, Katarzyny Warminskiej
Koncepcja granicy w dyskursie tozsamosciowym, zajmuje si¢ bardzo inte-
resujgcym problemem teoretycznego i praktycznego znaczenia pojecia
granicy dla koncepcji tozsamosci. Autorka stara si¢ odpowiedzie¢ na na-
stepujace pytania: jakg role w procesach tozsamoSciowych przypisuje sie
szeroko rozumianemu pojeciu granicy i jakg wizje granicy implikujg r6zne
koncepcje tozsamosci? Wedlug Warminskiej zalezy to od rodzaju tozsamo-
Sciowego dyskursu. W pewnych koncepcjach granica jest na poziomie ana-
litycznym czyms, co staje si¢ nieodzownym parametrem opisu tozsamosci
i jej charakteru. Na poziomie normatywnym zdrowa tozsamos$¢ opiera si¢
miedzy innymi na istnieniu granicy zapewniajgcej podmiotowi poczucie
integralnosci, indywidualnosci, ciagtosci istnienia, wewnetrznego uporzad-
kowania. W ujeciach normatywnych granica bywa wpisana w istote samej
tozsamosci, w interakcyjnych jest jej sitg sprawcza, w ponowoczesnych za$
wydaje si¢, ze obie rozptywaja si¢ w ptynnej rzeczywistosci swiata i pod-
miotu.

Tekst Grazyny Kubicy Wytyczanie granic miedzy naukq a literaturg:
proza etnograficzna odwotuje si¢ do teorii Fredrika Bartha, ale stosuje ja
do interpretowania zjawisk dyskursywnych. Reguly pisarstwa naukowe-
go obowigzujgce w antropologii nie pozwalaly na opisywanie wtasnego
doswiadczenia terenowego badaczy, a takze nie zostawialy wiele miejsca
dla ich pisarskiej kreatywnosci. Byla to jedna z dyscyplinujacych praktyk
naukowej antropologii. Jednak niektorzy etnografowie i etnografki, by méc
wyrazi¢ swe przezycia, watpliwosci i fascynacje oraz ambicje literackie, two-
rzyli oprocz regularnych monografii terenowych takze teksty literackie, czyli
»proze etnograficzng”. Tekst omawia dziatanie dyscyplinujacych praktyk,
ktore wyraznie odroznialy teksty naukowe antropologéw od ich utworow
literackich. Autorka uzywa do opisu tej sytuacji metafory pisania przez
etnografow dwiema rekami. Nie byt to wiec przypadek ,,gatunké6w zmaco-
nych” Clifforda Geertza (1997), lecz zdecydowanego oddzielania r6znych
rodzajow pisarstwa.

Problematyke te kontynuuje artykut Katarzyny Majbrody Na pogra-
niczu antropologii i literatury. Samo(roz)poznanie jako konsekwencja zwrotu
literackiego w antropologii spoteczno-kulturowej. Autorka rozwaza problem
granicy miedzy naukga i literaturg w antropologii. Konstatuje ona postepu-
jacy proces ,literaturyzacji” antropologii, przez co rozumie, po pierwsze,
ze dyscyplina zaczeta samg siebie opisywac narzedziami literaturoznaw-
stwa, a po drugie, ze za pomocg tych narzedzi sprowadzita sie do rodzaju
pisarstwa, a swo0j obiekt badan — do tekstu (metaforycznie i dostownie).
Majbroda wskazuje na pozytywne aspekty tej tendencji: literaturyzacja
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dyscypliny zabezpiecza ja przed dominacja jednego paradygmatu, dynami-
zuje jej dyskurs, stwarza okazje do polemik, pokazuje, ze antropologia nie
rezygnuje z komentowania i wyjasniania zjawisk spoteczno-kulturowych
za pomocg zr6znicowanych gatunkoéw, konwencji oraz trybéw prezentacji,
sprzyja takze autorefleksyjnosci dyscypliny i pozbawia ja metodologicz-
nych ztudzen, uswiadamiajgc antropologom ograniczenia oraz stabosci
ich poznania.

Czes¢ pierwszg zamyka tekst Ireny Szlachcicowej O przekraczaniu granic
w konstruowaniu rzeczywistosci spotecznej oraz probach jej poznawania, ktory
eksploruje teoretyczne obszary wspotczesnej socjologii. Przede wszystkim
omawia rozne sposoby konstruowania rzeczywistoSci spotecznej, rozstrzy-
gniecia dokonywane na poziomie ontologicznym oraz wynikajace z tego
istotne r6znice w pojmowaniu rzeczywistoSci. Na tym tle autorka prezentuje
swe rozumienie granicy jako linii podziatu miedzy jakoSciowo ré6znymi zja-
wiskami. Granica, wedtug niej, wyodrebnia i oddziela dwie przestrzenie czy
dwa zbiory ze wzgledu na wystepowanie okre§lonych cech. Granica wska-
zuje na kres, ale takze uSwiadamia ograniczenia, przyzwolenie badz zakaz.
Posiada wiec aspekt nie tylko definiujacy, lecz takze normatywny. Kazda
przestrzen spoteczna jest wyznaczona przez obowigzujace w niej reguty,
wartosci i strzegace ich normy. Gdy te definicje s3 jednoznaczne, a normy
sztywne, granice moga by¢ wyraZnie okreslone. Natomiast pluralizm, niedo-
okreSlenie i brak norm prowadzi do rozmywania granic. O przekraczaniu
granic mowimy wowczas, gdy pojawia si¢ nieodpowiednio$¢ schematu,
niezgodnos¢ etykiety z dziataniem badz tez gdy zostang naruszone normy.
Dziatanie takie nie tylko ma efekt negatywny, moze takze przynosi¢ pozy-
tywne skutki (np. przekraczanie granic wiedzy).

Druga cze$¢ tomu jest poSwiecona problematyce $§lgskiej. Pierwszym
z omawiajacych ja tekstow jest artykut Stawomira Lodzinskiego ,,Podwdjna
gmina”. Granice etniczne a dwujezyczne nazwy miejscowosci w gminie
Radtow w wojewédztwie opolskim. Autor zwraca uwage na fakt, ze wiadze
panstwowe niechetnie sie godza na wprowadzanie dwujezycznosci, gdyz
narusza to w sposob widoczny zatozong jednolito$¢ etniczng panstwa. Dla
grup mniejszoSciowych uprawnienia do dwujezyczno$ci maja znaczenie
zarébwno realne, jak i symboliczne. Lodzifiski analizuje proces wprowadza-
nia polsko-niemieckich nazw miejscowosci w gminie Radlow w powiecie
oleskim. Byla to pierwsza w Polsce miejscowos¢, ktora uzyskala zgode
zarbwno na stosowanie jezyka niemieckiego jako pomocniczego w gminie,
jak i na wprowadzenie dwujezycznych nazw miejscowos$ci na swym terenie
po uchwaleniu w 2005 r. ustawy o mniejszoSciach narodowych i etnicznych
oraz jezyku regionalnym. Lodzifiski analizuje spoteczne znaczenie ,,nazw
dwujezycznych” miejscowosci z perspektywy zrdéznicowanej etnicznie spo-
tecznosci lokalnej. Wbrew obawom dwujezyczne nazwy miejscowosci staty
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sie z jednej strony publicznym potwierdzeniem istniejagcych lokalnie granic
etnicznych, ale z drugiej prowadza do nowej sytuacji spotecznej, w ktorej
mniejszo$¢ i wigkszo§¢ mogg zaczaé istnie¢ razem, a nie, jak dotychczas, od-
dzielnie. Poza tym obecno$¢ dodatkowej nazwy ,,mniejszoSciowej” tworzy
podstawy rozwoju poczucia wspolnoty przez zwrdocenie uwagi na tradycje
historyczne danego terenu, jego przesztych i obecnych gospodarzy. Stanowia
one wiec narzedzie konstruowania identycznosci grupy jako wspdlnoty
kulturowej (etnicznej).

Kilka ciekawych tekstow dotyczy Slaska Cieszynskiego. Pierwszy z nich
to artykut Grzegorza Studnickiego Pommniki cieszynskie w wymiarze czaso-
wym, horyzontalnym i wertykalnym. Wedtug autora pomniki sg nosnikami
pamieci zbiorowej i pomagaja dominujgcej grupie tworzy¢ narracje po-
twierdzajgce i legitymizujace jej prawo do posiadania przestrzeni. Zmiana
dominujacego dyskursu zostawia swoj Slad nie tylko w przestrzeni miejskiej
(np. zmiana nazw ulic, tablic pamigtkowych, pomnikéw), ale odbija si¢ row-
niez w innych obszarach zycia spotecznego, ktére maja zwigzek z pamiecia
zbiorowg. Autor omawia kilka cieszynskich pomnikéw po obu stronach
granicy i towarzyszace im praktyki spoteczne. Zauwaza, ze pomniki sa
symbolami, za pomocg ktérych ludzie myslg i kategoryzuja $wiat spoteczny
oraz tworzg granice.

Kolejny tekst omawia ekonomiczne wykorzystanie tej granicy w okresie
permanentnego deficytu rynkowego: Ewa Cudzich, Przekroczy¢ granice —
przemyt na Slgsku Cieszyriskim w okresie PRL-u. Jest on efektem prowadzo-
nych przez autorke badan terenowych w miejscowosciach przygranicznych
na Slasku Cieszynskim. Analizuje ona przemyt jako specyficzny rodzaj prze-
kraczania granicy, a zarazem swoisty fenomen o istotnych konsekwencjach
kulturowych. Wysitki panstwa dazace do pelnego kontrolowania granic
byly podwazane przez zwyktych obywateli. Chociaz motywy tych dziatan
sa natury ekonomicznej, to dziatalnos¢ ta tworzyta takze sieci spotecznych
kontaktow i wspolnych interesow.

Artykut Magdaleny Szalbot ,Oswajanie” granic. Dziatania podejmo-
wane w obrebie przestrzeni granicznej w wybranych europejskich miastach
podzielonych dotyczy gtoéwnie Cieszyna i Czeskiego Cieszyna. Autorka
podkresla, ze jeszcze nie tak dawno pas graniczny w wiekszosci podzie-
lonych miast Europy Srodkowo-Wschodniej stanowit rodzaj niedostepnej
przestrzeni. Przekraczanie granicy pozostawito niezatarty §lad w pamiegci
starszej generacji obywateli podzielonego miasta. Podejmowane obecnie
dziatania w obrebie pasa granicznego zmieniaja sposéb jego doswiadcza-
nia i waloryzowania przez mieszkancow. Dla obywateli przygranicznych
miast bliZniaczych granica staje sie codziennym, neutralnym lub nawet
pozytywnie wartoSciowanym fragmentem przestrzeni. Szalbot omawia
przyktady réznych dziatan podejmowanych w ostatnich latach w przestrzeni
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granicznej kilku wybranych par miast blizniaczych. Wspélne celebrowanie
dwumiejskich uroczystosci i zabaw, cieszace sie duzym zainteresowaniem,
stuzy integracji i zmianie stosunkéw przygranicznych. Granice, ktére jesz-
cze nie tak dawno petnity przede wszystkim funkcje barier, dzi§ moga
stanowi¢ dogodng ptaszczyzne dla ,,oswajania si¢” ze sobg grup skonflik-
towanych przygraniczna historig. Sposoéb zagospodarowania takich miejsc
i aranzowania kontaktoéw nie tylko nawigzuje do idei integracji, ale wynika
robwniez z rozeznania w gustach i oczekiwaniach cztonkéw wspotczesnego
spoteczenstwa miejskiego, poszukujacych atrakcyjnych miejsc zwiazanych
z konsumpcja, zabawa, rozrywkg i turystyka.

Ewa Michna w tekscie Koncepcja granic Europy i europejskos¢ w dyskursie
tozsamosciowym liderow etnicznych karpackorusiniskich i gornoslgskich lokuje
problem w kontekscie porbwnawczym. Autorka sugeruje, ze granice Europy
wyznaczane s3 przez omawianych aktoréw spotecznych na podstawie roz-
nych kryteriow politycznych, geograficznych, kulturowych, w zwiazku z tym
lokowane w r6znych miejscach. Sposéb wyznaczania granic jest zalezny
od wielu czynnikéw, np. interesoéw grupy, stosunkoéw miedzynarodowych,
momentu historycznego. Proces kreslenia granicy wywotuje rowniez pytania
o tozsamo$¢. Granica bowiem, obejmujac soba pewng wspolnote, pozo-
stawia poza jej granicami innych lub obcych, dostarcza kryteriow wigcza-
nia i wylaczania, definiowania grup w kategoriach swojskosci i obcosci.
W swym artykule autorka, opierajac si¢ na analizie materiatu empirycznego
zebranego w trakcie badan lideréw etnicznych na Gérnym Slasku oraz ru-
chu karpackorusinskiego na Stowacji, Ukrainie i w Polsce, pokazuje w per-
spektywie pordwnawczej, jak przez elity karpackorusiniskie i gornoslgskie
formutowana jest koncepcja granic europejskich. Osobne miejsce zajmuja
rozwazania na temat tego, w jakie spoteczne treSci wyposazaja badani
pojecia ,,Europa” i ,,europejsko$¢”, jak sg one wykorzystywane w r6znych
kontekstach i na r6znych poziomach dyskursu tozsamosciowego.

Trzecia czg$¢ niniejszego tomu zawiera studia przypadku, przedsta-
wiajgce problematyke granic w réznorodnych kontekstach geograficznych
i kulturowych, ktére uzupelniaja, a czasami kontrapunktujg teksty z czesci
poprzedniej. Laczy je przyjeta perspektywa teoretyczna, odwotujaca sie kon-
cepcji Frederika Bartha. S to niezwykle ciekawe i dobrze udokumentowane
przyktady badan etnograficznych.

Czes¢ te rozpoczyna artykul Ewy Nowickiej Pogranicze cywilizacyjne.
Nepal kastowy i niekastowy. Autorka podkresla, ze Nepal stanowi przy-
padek spoteczenstwa wyjatkowo interesujacego dla badaczy dzieki temu,
ze zetknety sie tam rozne systemy kulturowe, a takze nastgpito spotkanie
zbiorowosci ludzkich fizycznie odmiennych, wzajemnie postrzegajacych sie
jako inne. Artykut Nowickiej opisuje spoteczenstwo wspoiczesnego Nepalu,
taczace zbiorowos¢ opierajaca sie na strukturze kastowej z grupami etnicz-
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nymi, ktore jej nie znaty. Jedyng forma kategoryzacji ludzi, ktora taczy oba
systemy, jest struktura rodowa i okreSlanie miejsca jednostki w spoteczen-
stwie przez jej przynalezno$¢ rodzinng i rodow6d. Obecna skrajnie lewico-
wa wtadza w Nepalu stara sie dokonaé gtebokich przemian, zmierzajac do
catkowitej rownosci spotecznej i likwidacji struktury kastowej. Efekty tej
dziatalnosci s3 juz widoczne, a spoleczenswto nepalskie podlega gtebokiej
transformacji.

Azjatyckie przyktady analizuje takze Lukasz Smyrski w tekscie KrzyZujgce
sie granice. Kontekst potudniowej Syberii, Mongolii i potnocnych Chin. Autor
krytycznie odnosi sie do esencjalistycznych definicji kultur etnicznych, ktore
traktujg je jak odizolowane wyspy, i odwotuje si¢ do koncepcji Bartha, by
traktowac grupy etniczne jako formy organizacji spotecznej. Smyrski bada
r6zne poziomy funkcjonowania granic w obrebie spotecznosci etnicznych
w Azji Centralnej oraz lokalne konteksty spotecznego organizowania réznic.
Analizuje trzy studia przypadku: reprodukcje podzialéw rodowych w obre-
bie republik federacyjnych w potudniowej Syberii, problem wspoélnej tozsa-
mosci Mongotoéw arbitralnie podzielonych granicami pahstwowymi (Rosja,
Mongolia, Chiny) i wreszcie konceptualizacj¢ przestrzeni i krajobrazu jako
istotnych kategorii w utrzymywaniu granic etnicznych miedzy Chificzykami
a Mongotami (w potnocnych Chinach). tacza te przypadki: historia, do-
Swiadczenie zycia w strukturach panstwa komunistycznego, typy gospoda-
rowania (zwigzane z koczownictwem), a takze stepowo-gorzysty krajobraz.
Autor konkluduje, ze wykorzystanie takich kategorii jak pokrewienstwo,
przestrzen czy krajobraz oraz inspiracje pochodzace z badan empirycznych
znacznie lepiej ukazuja sposoby konstruowania i utrzymywania granic et-
nicznych anizeli definicje morfologiczne etnologow.

Pozostate teksty wpisuja sie w kontekst polski w roznych konfiguracjach.
Marta Kempny analizuje Granice etniczno-religijne Belfastu i ich przedsta-
wienia w dyskursie imigrantow polskich. Badaczke interesuja przedstawienia
(representations) podzialu Belfastu na czes¢ protestancka i katolickg przez
polskich migrantéw. Takie dyskursywne praktyki pomagaja im nada¢ sens
nowej sytuacji, a takze okreslaja stosunek do wigkszosci etnicznej. Bazuja
one na rozumieniu religii jako wskaznika etnicznosci, co wynika z tgcze-
nia polskosci z katolicyzmem i pomaga w odnalezieniu swojego miejsca
w irlandzkim spoteczenstwie. Wyniki badan Marty Kempny pokazuja, ze
istniejg r6zne sposoby przedstawiania podziatu Irlandii Pétnocnej. Z jednej
strony migranci widzg miejscowa spotecznos$¢ jako hermetyczng, a z drugiej
— jako zmieniajacg sie. W ten sposob ukazuja siebie jako site napedowa
zmian spotecznych w Irlandii. Rozbieznos$¢ miedzy tymi dwoma sposobami
traktowania lokalnego konfliktu moze, wedtug autorki, wynikaé z r6zni-
cy miedzy kolektywnym a jednostkowym postrzeganiem. Przedstawienie
przestrzeni miejskiej Belfastu jako sztywnej i niezmiennej wynika ze zbio-
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rowo uksztattowanej percepcji. Reprezentacje Belfastu jako zmienigjacego
sie¢ miasta rodza si¢ natomiast ze spostrzezen jednostkowych, opartych na
bezposrednich doswiadczeniach migrantéw. Podczas gdy kolektywnie ksztat-
towane percepcje bazujag na pewnym kanonie wiedzy kulturowej na temat
Irlandii Potnocnej, percepcje pojedynczych jednostek to glosy osob, ktore
poddaja refleksji swoje codzienne doswiadczenia.

Z kolei tekst Doroty Rancew-Sikory Krzyze milczqgce, kapliczki przydrozne
i znaczenie spotecznej nostalgii odwotuje sie do historycznych podzialow
miedzy regionami i ich wizualnych reprezentacji w krajobrazie. Autorka
wykazuje, ze te na pozor spontaniczne i ,,oddolne” praktyki sg sterowane
z zewnatrz, i pokazuje na tym przykiadzie wptyw zewnetrznych sit poli-
tycznych na symboliczna mobilizacje lokalnych wspdlnot. Na poczatku, jak
dowodzi badaczka, miata miejsce mobilizacja na podtozu religijnym (sta-
wianie kapliczek i krzyzy bylo forma oporu wobec luteranizmu Mazuréow
i Swieckiego panstwa pruskiego), a nastgpnie — demobilizacja wskutek
dominacji polskiego dyskursu nacjonalistycznego i migracji (brak opieki
nad ,,prusko wygladajacymi” kapliczkami po drugiej wojnie Swiatowej).
Obecnie daje si¢ zauwazy¢ nostalgiczny powrdt zainteresowania tymi
elementami krajobrazu. Mitoénicy tej formy sztuki ludowej, pochodzacy
»Z zewnatrz”, zmieniaja dawne religijne i polityczne znaczenia kapliczek
i krzyzy ,,na miejscu” w forme ekspresji tozsamosci indywidualnej kolek-
cjoneréw. Rancew-Sikora konkluduje, Ze jest to forma negocjowania ich
relacji ze spoteczenistwem, w ktérym zyja: miejskim, skomercjalizowanym,
zglobalizowanym i wirtualnym.

Tomasz Warczok w tekscie Rytualne tworzenie granic symbolicznych.
Przypadek pracownikow socjalnych analizuje proces interakcyjnego powsta-
wania granic symbolicznych miedzy pracownikami socjalnymi a klientami
pomocy spotecznej. Autor jest zdania, Ze istniejgce w socjologii ujecia
granic traktujg ten fenomen w nazbyt statycznych kategoriach i proponuje
zastosowanie do analizy problemu podejScie mikrosocjologiczne i teori¢
rytuatéow interakcyjnych Randalla Collinsa. Perspektywa ta pozwala, wedtug
Warczoka, na wprowadzenie do badania granic symbolicznych wymiaru
temporalnego, dzigki czemu nie s3 one widziane jako stan, ale proces.
Granice symboliczne s3 podtrzymywane spoleczng manipulacja czasem,
a podwazane przez zaktocanie tempa interakcji. Charakteryzuja sie rowniez
zmienng konfiguracjg: w zaleznoSci od danej sytuacji, interakcji z okre-
Slonym typem klientéw, pracownicy zwiekszaja lub zmniejszajg dystans,
a wiec site granicy symbolicznej. Autor wybral do analizy pracownikow
socjalnych, gdyz sg relatywnie nowg kategoria zawodowa w Polsce i nie
ugruntowata sie jeszcze jej profesjonalizacja. Dlatego, jak twierdzi, mozna
obserwowac¢ wytanianie sie¢ nowej praktyki, a szczegblnie relacji pracowni-
kow z klientami pomocy spotecznej.
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Jeszcze inng propozycje przedstawia Anna Dobranowska-Filipczuk w ar-
tykule Granica — nie tylko kreska na mapie, czyli rzecz o kartografii i czytaniu
map. Autorka rozwaza pogranicze kartografii i antropologii na przyktadzie
map pochodzacych z Ksigg Pamieci tworzonych przez zydowskie ziomko-
stwa na emigracji, czyli stowarzyszenia oso6b pochodzacych z jednej miej-
scowosci. Dobranowska-Filipczuk znajduje i analizuje mapy, ktore zawieraja
granice etniczne. Tak jest na przyktad w przypadku planu Dothinowa,
gdzie graficzny znak odpowiadajacy budynkowi cerkwi, jak i graficzny znak
odpowiadajacy budynkowi koSciota katolickiego s3 otoczone podwoédjnym
okregiem. S3 dobitnie wyodrebnione z otaczajacego je Swiata. Inne przy-
ktady pokazuja granice wyrazona poprzez jezyk opisu. Autorka konkluduje,
odwotujac sie do Bartha, ze spotecznos¢ polska i zydowska nie mieszkaty
w odizolowaniu od siebie. A granice byly i przetrwaly w pamieci, do tego
stopnia, ze zostaly (mniej lub bardziej swiadomie) przedstawione na ma-
pach.

Podsumowujac, tom niniejszy dobitnie ukazuje, ze problematyka granic
i pograniczy jest ciagle niezwykle ciekawa, warta teoretycznego namystu
i badawczego wysitku. Teoria Fredrika Bartha okazuje sie nadal inspiru-
jaca i uzyteczna, a badacze znajduja w niej wazne narzedzie dla swoich
przedsiewzigc.
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