Rozdzial II. Demokratyczny
konfederalizm

§ 1. Zrédla i wartoéci

Jak stwierdzono we wprowadzeniu, tworca doktryny demokratycznego kon-
federalizmu jest Abdullah Ocalan - lider PKK i jeden z nieformalnych przy-
wodcow Kurdéw. Poczatkowo zafascynowany byt marksizmem-leninizmem
oraz angazowal si¢ w dziatalno$¢ rewolucyjng, lecz po osadzeniu w tureckim
zakladzie karnym zwrocit sie w strone socjalizmu wolnosciowego. Wyrzekt sie
przemocy i opowiedzial za pokojowg wspdtpraca miedzynarodows!. Do rewi-
zji dotychczasowych pogladéw dochodzil jednak przez pewien czas, a bodz-
cem skfaniajacym go do poszukiwania nowego ideologicznego otwarcia apo-
izmu byla ostateczna kompromitacja komunizmu, zaréwno jako totalitaryzmu,
jak 1 socjalizmu realnego. Zgodnie z przyjeta retoryka, rezimy komunistyczne
pozbawione byly wolnosci politycznej i osobistej, sprawowaly rzady terroru, nie
zrealizowaly obietnicy emancypacji kobiet, a takze przyczynily sie do dewasta-
¢ji srodowiska. Tak zwane narodowe ruchy wyzwolencze, czyli partie i bojowki
komunistyczne w krajach postkolonialnych i rozwijajacych si¢ (do grona kto-
rych nalezata przeciez PKK) dazyly zas do ustanowienia niewoli gorszej od ko-
lonializmu. Socjalizm akceptowany bez wzgledu na to, do jakich konsekwencji
prowadzi, nie jest wiec socjalizmem prawdziwym. Ortodoksyjny marksizm jest
wulgarny i nienaukowy, a takze dziata wbrew interesom spotecznym. Przystuzy¢
mial si¢ wrecz kapitalizmowi, i to nawet bardziej niz sam liberalizm?. Innymi

VA. Ocalan, Prison Writings, Vol. 1, The PKK and the Kurdish Question in the 21% Century,
transl. K. Happel, London 2011,s.44 in.,s. 54in.,s. 64 1n., passim; tenze, Democratic Nation, s. 63 i n.

2 Jak pisat Ocalan, ,,gdy tylko demokratyzm Sowietéw zostal zarzucony zaraz po pierwszych
sukcesach rewolucji pazdziernikowej, stalo si¢ jasne, ze przewrét doprowadzi do zrealizowania w Rosji
kapitalizmu, a nie socjalizmu” (sic!) - A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2,
Civilization. The Age of Unmasked Gods and Naked Kings, transl. H. Guneser, R. Harm, A. Harm
(eds.), Cologne-Porsgrunn 2017, s. 315.
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stowy, socjalizm musi by¢ demokratyczny i libertarny albo nie powinno go by¢
weale®.

Na kanwie krytyki marksizmu-leninizmu Ocalan zaproponowal trzecia
droge: socjalizm autentyczny, prowadzacy do wyzwolenia zaréwno jednost-
ki, jak i wspoltworzonej przez nig wspdlnoty. W ,,Deklaracji demokratycznego
konfederalizmu” w Kurdystanie Ocalan sugerowal przebudowe spoteczenistwa
wedlug alternatywnego projektu politycznego. Zamiast panstwa sensu stric-
to, czyli tworu politycznego narzucajacego porzadek ludnosci zamieszkujacej
okreslone terytorium, odwotal sie do dobrowolnosci udzialu we wspélnocie.
Opowiedzial sie za zjednoczeniem w réznorodnosci, w ramach systemu opar-
tego na samorzadnych spoteczno$ciach i demokracji partycypacyjnej (uczest-
niczacej). Autonomia demokratyczna zapewnialaby wspdlnotom etnicznym
i religijnym prawo do samostanowienia w najbardziej podstawowym sensie:
decydowania o wtasnych sprawach. Sie¢ gmin tworzylaby zatem konfederacje
rozumiang nie jako zwiagzek suwerennych panstw, czy nawet panstwo zwigz-
kowe (federacje), lecz zrzeszenie lokalnych demokracji. Materialnej, a nie for-
malnej niepodlegtosci stuzytoby poszerzenie samorzadu terytorialnego o ko-
lejne plaszczyzny: grup spotecznych, zwigzkéw wyznaniowych, stowarzyszen
typowych dla spoleczenstwa obywatelskiego, izb gospodarczych, zwigzkow za-
wodowych czy syndykatow. Poszerzeniu ulegtby takze zakres przedmiotowy
spraw, o ktorych decydowalaby wspolnota. Prawdziwa demokracja to nie tyl-
ko ustroj polityczny, ale takze spoleczny. Przejawia si¢ w ekonomii, kulturze,
a nawet nauce.

Co ciekawe, konfederalizm jako forma organizacji spolecznej - jak wiele in-
nych elementéw opisywanej doktryny — stanowi komunarystyczng trawestacje
tradycyjnych instytucji kurdyjskich i muzulmanskich. Przed wiekami konfede-
racja plemienna stanowita bowiem najwyzsza forme wiezi spotecznosci kurdyj-
skiej — z ta roznica, ze oparta byla na autorytecie emira (mira) i sojuszu militar-
nym, a nie demokracji i pokojowego wspdlistnienia wszystkich mieszkancow®.
Na innym poziomie stanowi za$ probe petryfikacji ,,stanu rewolucyjnego” - or-
ganizacji spolecznej charakteryzujacej ideat socjalistyczny i anarchistyczny, kto-
ra inherentnie niezdolny bylaby przerodzi¢ si¢ w paistwo. Innymi stowy, bylby
to samorzad, ktdry nigdy nie stalby sie rzadem. Byloby to wieczne polis. Tym sa-
mym, zauwazmy, model hellenski, zakladajacy, Ze wspdlnota demokratyczna nie
moze by¢ zbyt duza i zréznicowana, bylby realizowany w warunkach wspédtcze-

3 Tenze, Critique, s. 65-76.
4Zob. L. Dziggiel, Wezel, s. 187.
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snego spoleczenistwa masowego®. Juz w tym aspekcie wida¢ rozmach demokra-
tycznego konfederalizmu, ktéry w realiach XXI-wiecznego Bliskiego Wschodu
stara si¢ o realizacje warto$ci radykalnego socjalizmu i klasycznego republika-
nizmu - z pozytkiem dla sprawy kurdyjskiej, ale przy poszanowaniu intereséw
i praw pozostatych spotecznosci.

Problem wyzwolenia Ocalan uznat za nierozerwalnie zwigzany z ideg dobrze
urzadzonej wspdlnoty i wartosciowego, madrego zycia. Demokratyczny konfe-
deralizm zasadza si¢ wiec na eudajmonistycznej wizji organizacji politycznej:
zycie publiczne wiedzie obywateli ku szczesciu i cnotom. Skutkiem demokra-
tyzacji calego zycia spolecznego sa narodziny socjalizmu umozliwiajacego re-
alizacje prawa do samostanowienia oraz wcielenie w zycie wartosci takich, jak
wolnos¢, réwnos¢ czy solidarnos¢. Najwyzsza wartoscig jest tu wlasnie wolnos¢,
rozumiana jako wolno$¢ materialna, wolnos¢ tu i teraz, a nie abstrakcyjny stan
w przysztosci czy formalna suwerennos$c®. Cho¢ libertarne akcenty nakazujg
troske o wolno$¢ osobista, istotnym zZrédlem statusu jest tu przede wszystkim
wolnos¢ polityczna. Ma ona charakter partycypacyjny, tj. urzeczywistnia sie po-
przez prawo do kolektywnego samostanowienia, a jej mianownikiem jest row-
nos¢ i solidarnoé¢. Realizuje si¢ wiec poprzez prawdziwa, tj. angazujaca kaz-
dego cztonka wspolnoty w kazdym aspekcie spraw publicznych, demokracje.
Poprzez, jak nazywat to Bookchin, demokracje ,twarza w twarz”’. Wedlug kla-
syfikacji Isaiaha Berlina, nieodmiennie stanowiaca kompas aksjologicznej toz-
samosci w filozofii polityki, demokratyczny konfederalizm plasuje sie zdecydo-
wanie po stronie wolno$ci romantycznej i pozytywnej®. Mozliwos§¢ udziatu we

% Zgodnie z modelem polis, zywym jeszcze w pismach Jeana-Jacquesa Rousseau, zbyt duzy or-
ganizm polityczny nie pozwala na wyksztalcenie si¢ odpowiedniej postawy obywatelskiej (przyjazni
i braterstwa pomiedzy mieszkancami, wiezi z ojczyzng), ani na responsywno$¢ demokracji. Stad
tez eklezje, a nastepnie demokratyczne komuny i republiki miejskie byly az do XVIII w. niewielkie.
Zgromadzenia w starozytnej Grecji liczyly np. przewaznie od 2 do 3 tys. 0s6b (maksymalnie 5 tys.).
Przeszkoda dla wladzy ludu miato by¢ tez zréznicowanie spoleczne. Miasto-panstwo wlasnie dla-
tego miato sie nadawac do realizacji ustroju demokratycznego, Ze jego spolecznoé¢ byta kulturowo,
etnicznie, religijnie, a niekiedy tez majatkowo, jednorodna (by nie popada¢ w sp6r co do koncepcji
dobra wspdlnego). W konsekwencji spoleczenstwo nie powinno dzieli¢ si¢ na frakcje, partie, a nawet
stowarzyszenia. Rozmiar wspdlnoty ma takze znaczenie ze wzgledu na bariery organizacyjne. Trudno
bowiem zaklada¢ wspolne i regularne obrady obywateli, a tym bardziej uwzglednienie zdania kazdego
z nich, jesli ich liczba jest znaczna. Model ten zostal nastepnie wyparty na przestrzeni XVIII i XIX w.
przez koncepcje demokracji panstwowej w rozleglym i w pelni suwerennym panstwie narodowym,
z czym wigze si¢ odejécie od partycypacji na rzecz przedstawicielstwa.

6 Por. O. Sabio, Rojava. An Alternative to Imperialism, Nationalism, and Islamism in the Middle
East, Morrisville 2015, s. 30-31.

7 M. Bookchin, The Next Revolution. Popular Assemblies and the Promise of Direct Democracy,
UK. Le Guin (ed.), London-New York 2015, s. 70.

8 Zob. I. Berlin, Dwie koncepcje wolnoéci, ttum. J. Czernik, [w:] I. Berlin, Idee polityczne
w epoce romantyzmu. Ich rozwéj i wplyw na mysl wspétczesng, Krakow 2015, s. 308 i n.; tenze,
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wiadzy i zyciu publicznym oznacza prymat interesu wspolnoty nad partykulary-
zmami oraz koniecznos$¢ podporzadkowania sie decyzjom ogétu. Poniewaz jed-
nak kazdy jest tego ogotu czedcig, to — parafrazujgc Jeana-Jacquesa Rousseau® -
nie podlega arbitralnej wladzy.

W mysl przyjetej narracji, kolektywizmu tego nie nalezy traktowac jako za-
grozenia. Czlowiek jako istota spoleczna moze by¢ wolny tylko woéwczas, jesli
jest czlonkiem wspdlnoty oraz jesli tak samo wolny jest kazdy z pozostalych
czlonkéw tej wspdlnoty. Nikt nie jest przeciez samowystarczalny i niezalezny
od innych. Pelna wolnos$¢ indywidualna to zludzenie. Promowane przez neo-
liberalizm prywatno$¢ i uznanie, ze kazda dorosta osoba jest najlepszym znaw-
ca wlasnych intereséw, stanowia zludzenie, ktérym postuguja sie elity bronia-
ce wlasnych interesow. Nalezy wiec porzuci¢ presumpcje osobistej autonomii'®.
Juz w tym miejscu wida¢ jasno, ze demokratyczny konfederalizm opowiada sie
za inng forma demokracji bezposredniej, niz czynia to wspotczesni zwolenni-
cy reform politycznych i uwzgledniania tzw. mechanizméw demokracji bez-
posredniej w prawie konstytucyjnym. Nalezy tu raczej za Giovannim Sartorim
odrézni¢ autentycznie partycypacyjna demokracje bezposrednia i demokracje
referendalng, czyli system rzadéw przedstawicielskich od czasu do czasu wyko-
rzystujacy instytucje konsultacji, referendum czy inicjatywy ludowej!?.

Jak kazdy socjalizm, demokratyczny konfederalizm wiaze sie z jeszcze jed-
nga wartoscig podstawowa — réwnoscia spoteczng. Rownos$¢ przybiera tu wymiar
materialny, co wynika z przekonania o naturalnej i pozytywnej wolnosci czlo-
wieka. Prosta rownos$¢ formalna (w prawie) w warunkach oczywistej nieréw-
nosci naturalnej (co do potencjatu fizycznego, psychicznego czy intelektualnego
ludzi) prowadzitaby do nieréwnosci, a wiec przeczytaby elementarnej sprawie-
dliwosci. Problemowi temu wiele uwagi poswiecit Murray Bookchin, intelektu-
alny antenat demokratycznego konfederalizmu. Jego zdaniem réwnos¢ formal-
na utrwala nieréwnoéci spoleczne i uniemozliwia korzystanie z praw, a zatem

Dwie koncepcje wolnosci: romantyczna i liberalna, thum. J. Czernik, [w:] I. Berlin, Idee polityczne,
s. 178 in.

9 ].J. Rousseau, Umowa spoteczna, ttum. A. Peretiatkowicz, Warszawa 2010, ks. I, rozdz. V1, s. 22.

10'Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze stanowiacy inspiracje dla Ocalana Bookchin nie tylko nie
postugiwat sie sformutowaniem ,,wolnos¢ osobista’, co wrecz odzegnywat sie od wyrazenia ,autonomia’,
kojarzac je z indywidualizmem i wolnoscia negatywna oraz postrzegajac jako intuicjonistyczny od-
powiednik klasycznie liberalnego ,,samoposiadania”. Prawdziwa ,,wolno$¢ spoteczna” miala w sposob
dialektyczny godzi¢ oraz aktualizowa¢ wolnos¢ negatywna i pozytywna, wolnos¢ jednostki i wspolnoty,
wolno$¢ i réwnosé. Z tego powodu Bookchin odcinal sie od indywidualistycznych nurtéw anarchizmu,
a takze od tzw. anarchizmu stylu Zycia, pozbawionego, jego zdaniem, racjonalnosci i naukowosci
(M. Bookchin, Social Anarchism or Lifestyle Anarchism. An Unbridgeable Chasm, Edinburgh-San
Francisco 1995, s. 2, 12 i n.; tenze, Anarchism, [w:] J. Biehl (ed.), The Murray Bookchin Reader, Mon-
treal-New York-London 1999, s. 144in., 169 in.).

1 G. Sartori, Teoria demokracji, tum. P. Amsterdamski, D. Grinberg, Warszawa 1998, s. 348.
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réwna sie ,nieréwnosci rownych”'2. Jest to réwno$¢, ,dzieki ktorej wszyst-
kim w réwnym stopniu wolno umrzeé z gtodu”®. W konsekwencji wspolno-
ta powinna kierowa¢ si¢ solidaryzmem, co wynika z dobrze pojetego interesu
wlasnego - zaréwno ogétu spotecznosci, jak i jej cztonkdéw. Na plaszczyznie po-
litycznej réwno$¢ wyraza sie w izonomii, w sferze gospodarczej zas — podpo-
rzagdkowaniu indywidualnej dziatalnosci decyzjom zgromadzenia, redystrybucji
i wyréwnywaniu szans. Tylko woéwczas mozna mowic o realizacji sprawiedliwo-
$ci spoleczne;j.

Aksjologia zbliza wiec demokratyczny konfederalizm do mysli, ktéra data
poczatek zaangazowaniu politycznemu Ocalana - komunizmu. O ile jednak jest
to zrozumiale w przypadku réwnosci i solidarnosci, moze wydawac si¢ zaska-
kujace w odniesieniu do wolnosci. Ot6z w marksizmie wolnos¢, co prawda spe-
cyficznie i antyliberalnie pojmowana, tez byla ostatecznym celem rewolucji'®.
Podobnie tez akcentowano sam akt wyzwalania i uznawano, ze wolnos¢ niemoz-
liwa jest do realizacji poza proponowang wizja $wiata. Réwniez realizowa¢ mia-
ta sie w sferze publicznej, przez kolektywne samostanowienie i zatarcie granicy
pomiedzy spoleczenstwem obywatelskim a politycznym. Odrzucajac marksizm,
Apo odstapit jednak od materializmu dialektycznego, a wigc takze przekonania,
ze moralno$¢ determinowana jest przez stosunki produkcji i procesy gospodar-
cze. Innymi stowy, dla demokratycznego konfederalizmu wolnos$¢ jest warto-
$cig, a nie abstrakcyjnym stanem na koncu historii. Tym za$, co ma przesadzaé
o libertarnym charakterze realizacji tej idei jest wyrzeczenie si¢ przemocy, de-
terminizmu i konieczno$ci dziejowej. Rewolucja zaprowadzi powszechng wol-
no$¢ i rownosé, lecz przebiegac bedzie w sposdb spontaniczny, a nie na skutek
obiektywnych prawidtowosci i poprzez terror dyktatury ludowe;j'>.

Ponadto demokratyczny konfederalizm wyznaje zasade bezwzglednego po-
szanowania godnosci osobistej, w tym swobody zrzeszania si¢ i sumienia, réw-
nouprawnienia kobiet oraz zakazu stosowania kary $mierci i tortur. Udziat
w proponowanym projekcie politycznym traktuje jako dobrowolny: zaréwno
dla jednostek zyjacych na danym terytorium, jak i gmin, ktére moga nie przy-
stapi¢ do konfederacji'®. Tylko tak zjednoczeni Kurdowie maja by¢ w stanie wy-
walczy¢ sobie warunki do wolnego i szczgsliwego zycia, a postulat nieograniczo-

12 M. Bookchin, Przebudowa spoleczenstwa, ttum. I. Czyz, Poznan 2009, s. 105.

13 Tamze, s. 61.

4 Tak np. A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii,
Warszawa 1996, s. 19 i n., 26 i n., passim.

15 A. Ocalan, Democratic Nation, s. 33 i n.

16 Mys$l Ocalana opiera sie przy tym na zalozeniu, ze realizacja postulatéw demokratycznego kon-
federalizmu zgodna jest z nakazem rozumu. Innymi stowy, im bardziej rozumne bedzie spoteczenstwo,
tym blizej bedzie mu do socjalizmu i chetniej przystapi do rewolucji demokratycznej. Kluczem do suk-
cesu proponowanego projektu politycznego okazuje sie wiec, podobnie jak w marksizmie, swiadomos¢.
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nej wolnosci nie implikuje przejscia do nieograniczonego totalitaryzmu. Prima
facie wydaje si¢ wigc, ze idei demokracji Apo nie traktuje cynicznie, jak czynili
to Marks czy Lenin’.

Dotychczas wymienione wolno$¢, réwnosé, solidarnos$¢ i sprawiedliwosé
spoteczng nalezy uzupelni¢ o ochrone $rodowiska naturalnego. Nowy para-
dygmat, ktory proponuje demokratyczny konfederalizm, zasadza si¢ bowiem
na holizmie. Etyka, polityka i ekonomia godzi¢ majg perspektywy jednostkowe
w organicznej wspolnocie, ale takze umozliwia¢ symbioze czlowieka z przyro-
da. Powrét do naturalnego stanu wolno$ci wymaga odzyskania wolnosci poli-
tycznej, ale tez przyjecia odpowiedniej postawy wzgledem ekosystemu. Nie ze
wzgledu na zwykla potrzebe podtrzymania egzystencji, ktéra nie moze dokona¢
sie poza $rodowiskiem, lecz z powodu integralnego zwigzku pomiedzy moral-
noscig a ekologizmem. Stosunek czlowieka do przyrody zwigzany jest bowiem
z jego stosunkiem do innych ludzi. Do kwestii tej konieczne bedzie jeszcze po-
wrdcic.

W tym miejscu warto natomiast nadmieni¢, czego w aksjologii apoistycznej
brakuje. Nieco mniej akcentowane — zapewne ze wzgledu na warunki, w ktd-
rych przyszlo dziata¢ Kurdom - jest dazenie do pokoju na $wiecie. Cho¢ god-
nos¢ osobista stanowi¢ ma zabezpieczenie przed tyranig wolnosci pozytywnej,
na osi indywidualizm-kolektywizm demokratyczny konfederalizm plasuje sie
zdecydowanie po stronie tego drugiego. Trudno zreszta byloby oczekiwa¢ czego
innego po doktrynie socjalistyczne;j.

Problematyczny jest natomiast stosunek demokratycznego konfederalizmu
do rzadow prawa (resp. panistwa prawnego). Cho¢ Ocalan rozpoznawatl role pra-
wa w zyciu spofecznym, zaréwno tego wykorzystywanego przez panstwo do
utrwalania dominacji, jak i stanowionych przez samorzad sprawiedliwych za-
sad, nie posiadal w tym zakresie spdjnej wizji. Z jednej strony, prawo definiowat
jako pisane i zwyczajowe normy, ktérych przestrzeganie egzekwuje sie przy uzy-
ciu sity’®. Odroézniat je wowcezas od etyki, ktdra przestrzegana jest spontanicz-
nie, i traktowal jako kulturowa nadbudowe. Prawo to, zwlaszcza stanowione,

7W postulacie demokratyzacji mozna u Marksa, a tym bardziej Lenina, doszukiwac si¢ swoistego
cynizmu. Wszak traktowali oni zniesienie konkurencyjnej suwerennosci jako forme eliminacji nie-
-swojej wladzy, a droga do bezpanstwowej demokracji dla wszystkich miata by¢ dyktatura proletariatu
w panstwie jak najmniej demokratycznym. Demokracja nie byta tez dla ortodoksyjnych marksistow
wartoscig samg w sobie, a w wydaniu liberalnym stanowila nawet burzuazyjna nadbudowe kapita-
lizmu. Z drugiej strony, marksizm — przynajmniej w sferze deklaracji — wcigz traktowat o ,,skoku do
krélestwa wolnosci”, ktérym miata by¢ wlasnie demokracja obejmujaca wszystkie aspekty zycia i cate
spoleczenstwo. Nie bytaby to juz oczywiscie demokracja polityczna, ale spoteczna. Dla politycznosci,
a wigc takze panstwa i prawa, mial - jak wiadomo - nadej$¢ kres. W tym aspekcie demokratyczny
konfederalizm komunizm juz zdecydowanie przypomina.

18 A. Ocalan, The Creation and Development of Law, [w:] A. Ocalan, The Third Domain, s. 31in.
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powstaje przewaznie wowczas, gdy podziaty klasowe czynig niezbednym ustale-
nie zasad dystrybucji'®. Stuzy zatem kontroli i eksploatacji spoleczenstwa przez
rzad oraz wprowadza stratyfikacje, czes$¢ spoleczenstwa spychajac na margines
(tak jak uczyniono to z Kurdami w Turcji). Widoczne jest to zwlaszcza w pan-
stwach narodowych, a doprowadzone do perfekcji w tzw. nowoczesnosci kapi-
talistycznej.

Stad tez sceptycyzm nalezy zachowa¢ nawet wobec gwarancji konstytucyj-
nych, jako Ze ustawy zasadnicze pelnig na ogét role pasa transmisyjnego sys-
temu. Legitymacje obowiazujacych porzadkéw nalezy wrecz zakwestionowac,
jako ze nie majg one nic wspdlnego ze sprawiedliwoscig i moralnoscig?. Brak
zaufania do pozytywizmu oraz odrzucenie formalnej zasady praworzadnosci
najlepiej oddaje chyba stwierdzenie Abdullaha Ocalana: ,prawo to sztuka rza-
dzenia poprzez nieprzyzwoita liczbe norm, ktére oparte sa na koncepcji spra-
wiedliwosci formalnej”?!. Prawdziwy samorzad spoteczny kieruje sie zgodnymi
z moralnoécig decyzjami komun, a nie prawem stanowionym przez wyspecjali-
zowane organy. To uwzglednienie interesu wszystkich i kazdego wolne jest od
formalizmu, tj. nadmiaru przepiséw i procedur, ktére komplikujg harmonizacje
stosunk6w spotecznych??. Prymat nalezy nada¢ wiec woli powszechnej zgroma-
dzenia, ktéra moze ujawniac sie takze poprzez spontanicznie utrwalone zwycza-
je, a w ostatecznym rozrachunku - jak chcieli ortodoksyjni marksisci - znie§¢
prawo per se. Ocalan zdecydowanie zbliza sie tu do nihilizmu prawnego (jesli go
wrecz nie wyraza).

Z drugiej strony, obok prawa pozytywnego Apo wyréznial tez prawo natu-
ralne (normy niezalezne od konkretnej grupy interesu), a poddawane krytyce
prawo obowiazujace odrézniat od prawa sprawiedliwego. Sprawiedliwos¢ zale-
zy od bezstronno$ci norm (te wyznacza konsens) oraz godzenia interesu spo-
tecznego z wolnoscia jednostki. ,,Najlepszym sposobem na rozwigzanie napie¢
spolecznych’, zauwazal, ,jest unormowanie stosunkow spotecznych w prawie.
Konflikty intereséw nalezy ujaé w akceptowalnych dla wszystkich stron nor-
mach”?. W innym miejscu wprost opowiadal sie za rzadami prawa, przewaga
sprawiedliwosci nad realpolitik. Jak sam pisal: ,Rzadami Prawa”*%. Narodziny
»stusznego prawa” Ocalan umiejscawial w starozytnym Rzymie, zauwazajac, ze

9 Rodowdd ten ma nawet prawo zwyczajowe, ktore narzucane jest - zdaniem Apo - przez oli-
garchow. Z tego powodu prawem sensu stricto nie mozna nazwac norm religijnych, ktére oderwane
sg od stosunkow produkeji i odnoszg sie wylacznie do samego autorytetu.

2 A. Ocalan, The Legal Structure of the Democratic Nation, [w:] H. Manna, Ocalanism. Ideological
Construction and Practice, transl. M. Daoud, N. Dalloul, Geneve 2017, s. 117.

2 Tamze, s. 116.

22 Tamze, s. 116-118.

2 A. Ocalan, The Creation, s. 33.

24 Tamze, s. 34.
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sekularyzacja norm spotecznych pozwolila na ewolucj¢ w strone obrony spote-
czenstwa przed panstwem. Jako wyraz rosnacej autonomii postrzegat np. Magna
Charta, a wspolczesng jurydyzacje praw czlowieka mial za wielkie osiggniecie.
W tym kontekscie kultura prawna Zachodu, pomimo swojego skazenia pozy-
tywizmem i kapitalizmem, zastuguje na najwyzsze wyrazy uznania®. Dazy bo-
wiem do sprawiedliwo$ci i daje nadzieje na pokdj i cywilizowane formy rozwia-
zywania napie¢ spotecznych. Dotychczasowa transformacja od autorytaryzmu
do liberalizmu okazata sie jednak niewystarczajaca. Rzady prawa nie ziszczg sie,
dopoki normy nie beda w petni demokratyczne, czyli nie beda uwzgledniaé woli
powszechnej. Nalezy je rozwija¢, poniewaz wyplywajaca z prawa natury moral-
nos¢ i zwyczaje nie wystarczajg spoteczenstwu, lecz czyniac to, zachowaé umiar,
by nie zachwia¢ réwnowagi pomiedzy prawem w panstwie a swoboda w spole-
czenstwie?.

Nie bardzo wiadomo wiec, czy w tym kontekscie Ocalan chce znie§¢ prawo
(a z nim panstwo) na rzecz etycznej polityki sieci wspdlnot, czy tez opowiada
sie za demokratycznym parapanstwem praw podstawowych, spajajacym prawo
i moralno$¢ w jedno. Opisywana ambiwalencja na swoj sposéb przypomina pro-
blem z interpretacjg doktryny innego lewicowego rewolucjonisty, Wlodzimierza
Lenina. Teksty przywddcy bolszewikow (inaczej niz czyny) dostarczaja bowiem,
jak pisat Adam Bosiacki, argumentéw zaréwno za nihilizmem, jak i potrzeba ko-
dyfikacji prawa i ustanowienia praworzadnosci?’. Pordwnanie to nie wydaje si¢
naduzyciem, zwlaszcza w kontekscie przeszlosci Ocalana i PKK. W tym kontek-
$cie uzasadnione wydaje sie stwierdzenie, ze miarg zagrozenia demokratyczne-
go konfederalizmu chorobg autorytaryzmu jest jego stosunek do prawa. Trudno
bowiem oczekiwaé autentycznego libertarianizmu w sytuacji, gdy kwestionuje
sie praworzadnos¢. Mysl, ktdra gardzi prawem, w sposob konieczny gardzi tez
jego podmiotami, a wiec polityke traktuje jako przestrzen, gdzie dopuszczalny
jest kazdy srodek prowadzacy do obranego celu.

W samej doktrynie Ocalana nie ma jednak wielu argumentéw za deprecjacja
i czysto instrumentalnym traktowaniem prawa. Jest ono potepiane, gdy mowa
o obowigzujacym systemie (m.in. wlasnie za wykorzystanie do celéw politycz-
nych czy eksploatacji ekonomicznej), badz stawiane za wzér, gdy autor ma na

%5 Wzorem dla kurdyjskiej autonomii maja by¢ wrecz prawa podstawowe i domniemanie kom-
petencji samorzadu przyjete w Unii Europejskiej, przykladem negatywnym za$ — ustrdj Republiki
Tureckiej (A. Ocalan, Democratic Nation, s. 31-32; por. tenze, Manifesto for a Democratic Civilization,
Vol. 1, s. 26-27).

26 Tenze, The Creation, s. 31 i n.; zob. tez M. Bookchin, Urbanization Without Cities. The Rise
and Decline of Citizenship, Montreal-New York 1992, s. 26, 70 i n., 223 i n., 258 i n., 284 i n.; tenze,
Libertarian Municipalism, [w:] J. Biehl (ed.), The Murray Bookchin Reader, s. 182 i n.

27 A. Bosiacki, Utopia. Wtadza. Prawo. Doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji
1917-1921, Warszawa 2012,s.33in.,44in.
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mysli pozadany porzadek, lecz nie jest wprost traktowane jako narzedzie inzy-
nierii spotecznej. Docelowo stanowi ramy umozliwiajace pokojowa koegzysten-
cje poszczegdlnych wspolnot oraz utozenia stosunkéw wewnatrz kazdej z nich.
W przypadku oczywiscie sprawiedliwych zasad wyklucza si¢ wrecz mozliwo$é
pozytywnej ingerencji w ich tre$¢, a normy - inaczej niz w marksizmie — nie
sa wyrazem woli klas panujacych. Wydaje sie zatem, ze my$l Ocalana nalezy
rozumie¢ w nastepujacy sposob: zastgpienie prawa pozytywnego demokracja
spoteczng, analogicznie jak panstwo idealne u Platona, stanowi niedoscignio-
ny wzdr, za$ porzadek normatywny zgodny z prawami cztowieka i sprawiedli-
woscia spoleczng - rozwigzanie dostepne nam tu i teraz. Demokracja wyraza
sie poprzez upolitycznienie kazdego aspektu zycia, lecz zwigzana jest aksjolo-
gia socjalizmu libertarnego i opiera si¢ na wzorcu cnét obywatelskich. Jak pisat
Ocalan, nowy tad oparty ma by¢ na moralnosci. Bez niej nie spos6b stworzy¢
spoleczenistwa?,

Juz w tym miejscu wida¢, Ze nie sposob uciec od uwag na temat intelektu-
alnych zrodet demokratycznego konfederalizmu i nasuwajacych si¢ na tym tle
poréwnan. W wiezieniu Ocalan podjat bowiem studia nad historig i filozofia,
uzupelniajgc wiedze wyniesiong z nieukonczonych w mlodosci studiéw na wy-
dziatach prawa i politologii w Turcji. Jak stwierdzil, to w nowych lekturach od-
nalazt inspiracje dla rewizji swojej doktryny?’. Staral sie przy tym o uniwersa-
lizacje problemu kurdyjskiego oraz uwolnienie kwestii wyzwolenia od pietna
nacjonalizmu. Czerpal zaréwno z klasykow, jak i prekursoréw socjalizmu, ale
takze anarchistow, neomarksizmu i Nowej Lewicy, republikanizmu oraz wspoét-
czesnego liberalizmu®®. Ortodoksyjny marksizm odrzucal. Jak wspominano,
w krytyce tej mysli Ocalan wskazuje, ze nigdy nie byta naukowa (to w istocie
jeszcze jedna ideologia), poniewaz nie posiada odpowiedniej metodologii i do-
statecznej wiedzy, by ustala¢ uniwersalne prawdy?!. Jednocze$nie w wielu aspek-
tach do roznych nurtéw marksizmu Ocalan nawiazywal, a zbieznosci i rozbiez-

28 A. Ocalan, Democratic Nation, s. 36 i n..; zob. tez tenze, Manifesto for a Democratic Civilization,
Vol. 1, s. 57-58.

2 Za: M. Knapp, A. Flach, E. Ayboga, Revolution, s. 38.

30W samych tylko dwoch pierwszych tomach cyklu ,Manifest cywilizacji demokratycznej”
(A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2; tenze, Manifesto for a Democratic Civiliza-
tion, Vol. 1) odnajdujemy odwotania m.in. do Maxa Webera, Lwa Trockiego, Pierre-Josepha Proudhona,
Karla Marksa, Wtadmira Trockiego, Piotra Kropotkina, Johna Maynarda Keynesa, Immanuela Kanta,
Immanuela Wallersteina, Michaita Bakunina, Fernanda Braudela, teoretykéw Szkoly Frankfurckiej,
Charlesa Fouriera, Friedricha Engelsa, Emilea Durkheima, Thomasa Hobbesa, Michela Foucault, Michela
de Montaigne, Niccolo Machiavellego, Friedricha Nietzsche, Sigmunda Freuda, Anthonyego Giddensa,
Karla Poppera, Jeana-Jacquesa Rousseau oraz oczywiscie Murraya Bookchina.

3IW szczeg6lnosci niezaznajomiony miat byé marksizm z problematyka Wschodu. Zob. A. Ocalan,
Critique, s. 65 i n.
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nosci w kilku kluczowych kwestiach wymagaja podkreslenia (o czym dalej).
Znacznie blizej jest natomiast Apo do Szkoly Frankfurckiej oraz historiozo-
fii i socjologii Immanuela Wallersteina, Gordona V. Childea, Michela Foucault
oraz Fernanda Braudela, a takze ekonomisty André G. Franka. Wszystkie war-
te rozwazenia nurty przywdodca PKK traktowal jako pokrewne przejawy jednej
z dwoch odwiecznych tradycji - ,,cywilizacji demokratycznej”, sprzeciwiajacej
sie etatystycznej ,,cywilizacji niewoli”2.

Najwazniejszym zrédtem inspiracji dla Ocalana byt jednak socjalizm liber-
tarny Murraya Bookchina, nazywany komunaryzmem (altern. komunalizmem)
albo municypalizmem?®. Nieszczegolnie znany w Polsce** Bookchin byt amery-
kanskim filozofem i dziataczem anarchistycznym. Poczatkowo zafascynowany
marksizmem, z czasem - podobnie jak Ocalan - porzucit go, przyjmujac anar-
chizm (ostatecznie zerwat jednak réwniez z ruchem anarchistycznym i nie okre-
slal w ten sposob swojej doktryny). Wiele uwagi poswiecat ekologizmowi, kto-
ry staral sie Iaczy¢ z socjalizmem w jedng spdjng doktryne ekologii spotecznej,
stad tez rownie uprawnione jest uzywanie w odniesieniu do mysli Bookchina po-
jecia eko-anarchizmu. Mysl Bookchina wykraczata jednak poza filozofie polity-
ki, obejmujgc réwniez historiozofie, a nawet ontologie i epistemologie. Byla przy
tym réwnie wyrafinowana, co niespdjna i niekiedy oparta na bfednych ustale-
niach faktycznych. Komunaryzm Bookchin szerzyl m.in. w Instytucie Ekologii
Spolecznej - prywatnej akademii zatozonej w 1974 r. w Stanach Zjednoczonych.
Szkolono tam uczniéw z calego swiata, a program obejmowal przedmioty przy-
rodnicze i ochrone $rodowiska, socjologie, histori¢ doktryn polityczno-praw-
nych, ekonomie alternatywna i gender studies®.

Demokratyczny konfederalizm stanowi w duzej mierze adaptacje my-
$li Bookchina. Celem apoistow wciaz jest rewolucja, lecz (przynajmniej na po-
z6r) wyzwolona z marksistowskiego brzemienia przemocy i dyktatury. Wplyw

32 A. Ocalan, Democratic Nation, s. 15-16.

33 Bookchin opisywal wyznawana przez siebie doktryne jako ,,socjalizm libertarianski”, z czasem
wpisana wen forme komunarystyczng nazywajac , libertarianskim municypalizmem” (zob. np. M. Bo-
okchin, Libertarian Municipalism, passim), cho¢ z wiodacym nurtem libertarianizmu (niekiedy nie-
poprawnie nazywanym ,,prawicowym”), ktéry wywodzi si¢ z klasycznego liberalizmu i absolutyzuje
wlasnos¢, opisywana my$l nie ma wiele wspdlnego.

34 Zob. O. Szwabowski, Zielony anarchizm spoleczny, [w:] M. Bookchin, Przebudowa, s. 26;
D. Sepczytiska, Libertarianizm. Mato znane dzieje pojecia zakornczone prébg definicji, Olsztyn 2013,
s. 113. Poza tekstami Doroty Sepczyriskiej w polskiej literaturze przedmiotu niemal nie poswigca si¢
Bookchinowi uwagi.

35 Szerzej na ten temat m.in. D. Sepczyriska, Libertarian Municipalism, or on the Greatness of the
Civil Society, Res Publica. Revista de Historia de las Ideas Politicas 2016, Vol. 19, No. 2, s. 355-370;
taz, Libertarianizm, s. 106 i n., 113 i n., 154 i n.; D.F. White, Bookchin. A Critical Appraisal, London
2008, passim; J. Biehl, Introduction, [w:] M. Bookchin, The Murray Bookchin Reader, J. Biehl (ed.),
Montreal-New York-London 1999, s. 1-12.
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ten nie podlega dyskusji*®, a watpliwoséci dotyczy¢ moga co najwyzej tego, na
jak szczery jest w swych deklaracjach Apo®’, cho¢ o zwigzkach demokratycz-
nego konfederalizmu z komunaryzmem nie wspomniato w swoich monogra-
fiach dwoje znawcéw PKK: Aliza Marcus®® i Ali Kemal Ozcan®. Ocalan nigdy
przy tym nie ukrywal swojego ditugu intelektualnego®’. Przeciwnie, (podobnie
jak czlonkowie organizacji apoistycznych) uwaza sie za spadkobierce Bookchina.
»Jestem panskim dobrym uczniem’, pisal do amerykanskiego filozofa*!. Ten za$
w odpowiedzi ,,poblogostawil” przed $miercig ruch apoistowski: ,Mam nadzie-
je, ze ktorego$ dnia Kurdowie utworza wolne, racjonalne spoleczenstwo, kto-
re pozwoli ponownie rozblysna¢ ich talentom. Jest ich wielkim szczedciem, ze
majg przywddce o talentach p. Ocalana, aby ich prowadzit”*2. Nie jest tez przy-
padkiem, ze opierajaca swoj projekt polityczny na demokratycznym konfedera-
lizmie Rozawa traktowana jest przez zwolennikdéw Bookchina jako przeprowa-
dzona ,,stowo w stowo” realizacja jego idei*’. Druga strona za$ sentyment ten
odwzajemnia. Po $§mierci Bookchina zal wyrazili nie tylko aktywidci, zajmuja-
cy sie promocjg pism Ocalana, ale nawet cztonkowie kurdyjskiej partyzantki.
Wobec tego uzasadnione wydaje si¢ nawet odnoszenie sie¢ do demokratycznego
konfederalizmu jako do nurtu socjalizmu libertarnego pokrewnego komunary-
zmowi*,

Jednoczesnie btedem byloby calkowicie utozsamiaé ze sobg obie opisywa-
ne doktryny. Demokratycznemu konfederalizmowi nieco blizej do marksizmu,
a wiele kwestii upraszcza badz dostosowuje do specyfiki Bliskiego Wschodu.
Mysl Bookchina jest dla omawianego zagadnienia relewantna tylko w takim za-
kresie, w jakim czerpat z niej przywddca PKK. Naiwnoscig byloby np. uwaza¢,

36 Tak np. R. Taylor, The New PKK; J. Biehl, Kurdish Communalism, New Compass, http://
new-compas.net/article/kurdish-communalism (dostep: 24.8.2018 r.); M.M. Gunter, Out of Nowhere,
s. 122 i n.; D. White, Murray Bookchin’s New Life, The Jacobin Magazine, jacobinmag.com/2016/07/
murray-bookchin-ecology-kurdistan-pkk-rojava-technology-environmentalism-anarchy/ (dostep:
30.8.2018 r.).

37Zob. U. Muhammad, An Unsuitable Theorist? Murray Bookchin and the PKK, Turkish Studies,
DOI: 10.1080/14683849.2018.1480370, s. 2 i n.

38 A. Marcus, Blood.

¥ AK. Ozcan, Turkey’s Kurds. A Theorethical Analysis of the PKK and Abdullah Ocalan, London-
New York 2006. Niemal nie wspomina o nim tez Paul White (P. White, The PKK).

40Zob. np. A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 1, s. 43, 60 i n.

41 Za: A.A. Shahid, America’s Best Allies are Inspired by a Bronx-born Libertarian Socialist,
Huffington Post, huffingtonpost.com/entry/syrian-kurds-murraybookchin_us_5655e7e2e4b-
079b28189e3df (dostep: 24.8.2018 r.).

427a: ]. Biehl, Ocalan, Bookchin, s. 53 (Biehl jako byta partnerka Bookchina jest w posiadaniu jego
korespondencji). Zob. tez taz, Ecology or Catastrophe. The Life of Murray Bookchin, Oxford-New
York 2015, s. 316-317.

43 R. Taylor, The New PKK.

4“4 Tak tez J. Biehl, Kurdish Communalism.
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ze recepcja komunaryzmu czyni ruch apoistyczny wolnym od wszelkich prze-
jawow nacjonalizmu. Zreszta, nawet w teorii idea budowy panstwa narodowe-
go zostata przez Ocalana zarzucona, wlasnie dlatego, ze najlepiej stuzyto to wy-
zwoleniu Kurdéw. Odrebnosci pomiedzy mysla Bookchina a Ocalana wydaja sie
przy tym zrozumiale. Wynikaja nie tylko z adaptacji do problemu kurdyjskiego,
ale takze odrebnego formowania Ocalana. Byt on przeciez przede wszystkim ko-
munistycznym dziataczem i bojownikiem, a nie mygélicielem politycznym, a do
rewizji pogladéw doprowadzila go m.in. sytuacja, w jakiej po jego uwiezieniu
znalazl sie kierowany przez niego ruch. W konsekwencji konfederalizm stano-
wi my$l wlasng Ocalana, lecz na tyle eklektyczna, ze zastugujaca na omoéwie-
nie poprzez odestania do innych nurtéw, przede wszystkim filozofii spolecznej
Bookchina.

Na wzmianke zastuguje jeszcze jeden aspekt opisywanej doktryny. Swiato-
poglad Ocalana ksztattowat si¢ pod wplywem pozycji, ktore znajduja sie na li-
stach lektur niemal wszystkich zachodnich uniwersytetow. Stad tez, nawet jesli
Apo jest krytykiem postawy eurocentrycznej, to w jego pismach na prézno szu-
ka¢ odwolan do nurtéw pochodzacych spoza euroatlantyckiego kregu kulturo-
wego. Sam zreszta (pomimo niemal dwoch dekad spedzonych w Syrii i Libanie)
nigdy nie nauczyt sie jezyka kurdyjskiego®’, a z dzietami kultury arabskiej zapo-
znal sie tylko w takim zakresie, w jakim bylo to niezbedne na studiach w Turcji.
Dlatego, chociaz demokratyczny konfederalizm (sila rzeczy) uwzglednia specy-
fike Bliskiego Wschodu i problem kurdyjski, nalezy te my$l traktowac jako uni-
wersalng i zrozumialg dla 0séb spoza regionu.

W tym stanie rzeczy rozwaza¢ mozna co najmniej dwa problemy. Po pierw-
sze, na ile szczera byta transformacja ideologiczna Apo, tj. czy za retoryka liber-
tarnego socjalizmu, wyznawanego przez wielu aktywistéw i w petni dopuszczal-
nego w dyskursie na Zachodzie, nie kryja sie cele i wartosci, ktére przyswiecaty
PKK w jej pierwszym okresie istnienia. Wowczas zmienitaby sie strategia i oczy-
widcie towarzyszgca dziatalnosci propaganda, ale nie podstawowe zalozenie, ja-
kim bylo przeprowadzenie rewolucji. Po drugie za$, na ile demokratyczny kon-
federalizm wspoltksztattowany jest przez aktywistow w Kurdystanie, a nawet na
Zachodzie, a na ile jego wylacznym tworca pozostaje Ocalan.

Z jednej strony, uzupelnianie doktryny o enuncjacje jej przedstawicieli wy-
daje sie¢ w pelni uzasadnione, jako ze demokratyczny konfederalizm to, nieza-
leznie od tego, co na ten temat sadza sami apoiéci, rzecz wieksza od jednego
cztowieka. Ocalan pozostaje wiec jego prekursorem i centralng postacig, ale
nie jest juz jego jedynym tworca. Interesujaca teze¢ w tym kontekscie postawili
Damian Gerber i Shannon Brincat, stwierdzajac, Ze istnieje wiele odmian demo-

45 Nota bene Apo nie wlada biegle rowniez jezykiem kurdyjskim.
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kratycznego konfederalizmu, a apoistyczna stanowi zaledwie jedng (cho¢ naj-
bardziej popularng) z nich*. Z drugiej strony, nie nalezy myli¢ demokratycz-
nego konfederalizmu z wyobrazeniami o nim lewicowych aktywistow, ktorzy
podczas ulicznych protestéw w Europie i Stanach Zjednoczonych demonstruja
jedno$¢ z Rozawa, ani tez z programem apoistow w Syrii czy dziatalnoscig PKK
w Turcji. Jest to bez watpienia doktryna, a wiec uporzadkowany zbidr pogla-
déw na organizacje polityczna, spoteczng i prawna, ktéry ma teoretyczng pod-
stawe w okres$lonej ideologii i wskazuje metody ogélnej dziatalno$ci na rzecz re-
alizacji wyznawanych warto$ci?’. Lecz jednoczesnie jest to doktryna stanowigca
work in progress, wcigz jeszcze dookreslana. Poza oddzieleniem demokratycz-
nego konfederalizmu od projekcji oczekiwan sympatyzujacych z idea wolnego
Kurdystanu czy socjalistycznej utopii, wymaga takze dystynkcji pomiedzy dok-
tryna a my$lg ustrojowa w Demokratycznej Federacji Péinocnej Syrii.

Opisywane dylematy poznawcze oraz szeroki horyzont badawczy, obejmuja-
cy rozmaite dyscypliny nauk spotecznych, a takze eklektyzm demokratycznego
konfederalizmu sprawiaja, Ze nie jest to doktryna latwa do opisania. Trudnosci
te spietrzaja op6znienia w publikacji pism Ocalana oraz sam sposob uprawia-
nia przez niego twdrczoséci. Przebywajac w zakladzie karnym o zaostrzonym ry-
gorze, Apo przez dlugie okresy pozbawiony byl dostepu do literatury, a niekie-
dy odmawiano mu nawet prawa do korzystania z przyboréw do pisania. Czes¢
z jego tekstow zostala wiec podyktowana z pamieci prawnikom, a nastepnie, po
przekazaniu dzialaczom apoistowskim, zredagowana przez osoby trzecie. Nawet
te, ktore autor zdotat spisa¢ i za posrednictwem adwokatéw przekazaé wydaw-
com, nie zostaly poddane ostatecznej korekcie. Niektore fragmenty sa wiec nie-
jasne, lakoniczne, a niekiedy wrecz wzajemnie sprzeczne, zmuszajac prowadza-
cego analize do systemowej interpretacji mysli autora®.

Idee majg konsekwencje, a idee Zle zrozumiane badz niepelne i wewnetrznie
sprzeczne moga stanowi¢ dla cztowieka $miertelne zagrozenie. Stad tez analiza
demokratycznego konfederalizmu jest potrzebna, takze po to, by poja¢é, co tak
naprawde proponowat Ocalan i by nie dopusci¢ do sytuacji, w ktdrej jego zwo-

#¢Jednoczesnie za nieuzasadnione uznali oni bezrefleksyjne utozsamianie pogladéw Ocalana i Bo-
okchina, cho¢ zdecydowanie opowiadajac si¢ za zblizeniem doktryn wyznawanych przez obu twércow.
Zob. D. Gerber, S. Brincat, When Ocalan met Bookchin: The Kurdish Freedom Movement and the
Political Theory of Democratic Confederalism, Geopolitics, DOI: 10.1080/14650045.2018.1508016, s. 4.

47Zob. definicje w: H. Izdebski, Doktryny polityczno-prawne. Fundamenty wspotezesnych paristw,
Warszawa 2017, s. 16.

48 Zdaniem Petera Huffa wynika to z faktu, ze Ocalan nie posiada dostatecznego wyksztalcenia
(nie ukonczyl studiéw), jest samoukiem (P. Huff, Re-enchantment of the Political. Abdullah Ocalan,
Democratic Confederalism and the Politics of Reasonableness, referat wygltoszony na Konferencji
International Conference Authoritarian Populism and the Rural World ERPI 2018 odbywajacej si¢
w Hadze w dniach 17-18.3.2018 r.).
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lennicy wprowadza w Syrii socjalistyczng dyktature przy aplauzie lewicy wol-
nosciowej. Autorytarne tendencje rezimu hybrydowego w Rozawie niekoniecz-
nie musza bowiem wynika¢ z rozziewu pomiedzy doktryng a programem. Moga
wynika¢ samej istoty demokratycznego konfederalizmu albo z aporii libertarnej
rewolucji, ktdrej zawczasu nie zdotal rozwiklaé Apo. Jak pisat Murray Bookchin,
»hiedokonczona mysl jest rownie niebezpieczna, jak dokoniczony dogmat™.

§ 2. Krytyka etatyzmu i nacjonalizmu

Punktem wyjécia dla demokratycznego konfederalizmu jest konstatacja, ze
istnienie panstw narodowych prowadzi do wyzysku na ptaszczyznie ekonomicz-
nej i dyskryminacji w polityce oraz do ustalenia si¢ patriarchalizmu w kulturze.
Panistwo powoduje nawet zaburzenie réwnowagi w ekosystemie. Etatyzm, jak
wiemy z historii, stanowi bowiem zaprzeczenie wolnosci, réwnosci, demokracji
i natury. Pafistwo jest bytem sztucznym, ktéry nie istnieje samoistnie i nie na-
lezy mu przypisywa¢ mocy sprawczej. Nie tylko nie powoluje ono do istnienia
narodu, kultury, religii czy prawa, ale powstaje w rzeczywistosci uksztaltowanej
juz przez te predykaty. Ustala za$ hierarchie (podzial na rzadzacych i rzadzo-
nych) i wprowadza podziat na obywateli i obcych, zwracajac elity przeciw pozo-
statym klasom, a spoteczefistwo — pozostalym nacjom. Panstwo oparte jest na
czterech fundamentach: nacjonalizmie (wlasciwie szowinizmie), nauce pozyty-
wistycznej, seksizmie i religii panstwowej (resp. Swieckiej religii).

Model, ktéry atakuje Ocalan, to oczywiscie nowozytne pafistwo narodowe,
rozumiane jako megalopolis; organizacja polityczna powstata w paradygma-
cie westfalskim. Cho¢ podwaliny pod narodziny Lewiatana potozyli Niccolo
Machiavelli, Jean Bodin i Thomas Hobbes, to w kontekscie dalszego rozwoju or-
ganizmoéw panstwowych nie sposéb poming¢ tez Georga Hegla — skrajnego ide-
alisty, ktéry w najwiekszym stopniu przyczynit si¢ do racjonalizacji obiektywnie
(materialnie) nieistniejacego panstwa. Zgodnie z przyjeta narracja panstwo nie
reprezentuje ogotu spoleczenstwa, a najczesciej stanowi wrecz aparat stuzacy do
zarzadzania i wyzyskiwania tego spoleczenistwa (jest narzedziem klasowym). To
korzy$ci materialne w pierwszym rzedzie determinuja dziatania wladzy. W tym
aspekcie panstwo przypomina wiec monopol ekonomiczny na wykorzystywanie
sity roboczej i kapitalu spolecznego. Monopolista, czyli rzad i powigzane z nim
elity, utrzymuje si¢ z nadwyzki produkcyjnej, dokonujac w majestacie prawa
(w formie jurydyzowanych podatkéw, cet czy wywlaszczenia) i pod grozba uzy-
cia legalnych $rodkéw przymusu (sady, policja, wojsko) rekwizycji wszystkiego,

49 M. Bookchin, Przebudowa, s. 37.
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co uzna za stosowne. By spoteczenstwo jak najlepiej wykonywato funkcje przy-
pisane mu przez politykow i intelektualistow, stosuje sie zarzadzanie i inzynie-
rie spoteczng. Egzekwowaniem tych planow zajmuje sie za$ cata administracja®

Nadto panstwo opisywanego typu dlawi wszelka spontanicznos¢ i niezalez-
nos¢. Organizacja ta jest bowiem czyms wigcej niz kierujacy nim rzad i wyko-
nujacy jego polecenia urzednicy. Okazuje sie, ze 6w konstrukt ma swoje wtasne
cele i interesy (,,racja stanu”), ktére moga by¢ sprzeczne z suma partykularnych
intereséw mieszkancow, a tym bardziej wolg powszechnag (,,racja spoteczng”),
oraz ze postep dziejowy zasadza si¢ na jego bezwzglednym parciu ku kresowi
historii. Dobrym tego przykladem jest biurokracja, ktdrej wszystkich czynnosci
nie jest w stanie ogarng¢ swoim umystem zaden z jej architektéw i nadzorcéw.
Pozwalajac ,.cialu politycznemu” rozrastac sie, chocby przez powolywanie kolej-
nych instytucji i agend, oddalamy czlowieka od wspdlnoty, alienujac go od isto-
ty zycia oraz, co gorsza, wydajac go na pastwe Lewiatana. Jednostka jest bowiem
w zderzeniu z rozleglym panstwem narodowym bezsilna. Tylko przemianom
ustrojowym drugiej potowy XX w. na Zachodzie (przede wszystkim konstytu-
cjonalizacji praw podstawowych i jurydyzacji praw czlowieka), zdaje sie mowi¢
Ocalan, zawdzigczamy zahamowanie procesu totalitaryzacji i liberalizacje pani-
stwa.

Apo wyrdznil przy tym rozmaite typy panstw. Ze wzgledu na sposdb eksplo-
atacji nadwyzki produkcyjnej: niewolnicze, feudalne i kapitalistyczne; ze wzgle-
du na stosunek elit do demosu: teokratyczne, dynastyczne, plemienne albo lu-
dowe; ze wzgledu na forme ustrojowa: monarchie i republike; ze wzgledu na
klase dominujaca: agrarne, merkantylistyczne, finansowe, przemystowe. Za nie-
naukowe (a podyktowane ideologia) uwazat za$ kategorie panstwa: liberalnego,
socjalistycznego, faszystowskiego i demokratycznego — demokracja jest bowiem
materig, forma za$ republika®. Ocalan za Charlesem Tillym>? stosuje dystynk-
cje pomiedzy panstwem narodowym sensu stricto (ang. nation-state), czyli pan-
stwem unitarnym, ktoére jest zarazem jednolite etnicznie, wyznaniowo, jezyko-
wo i kulturowo oraz panstwem narodowym sensu largo (ang. national state),
czyli panistwem unitarnym, w ktérym spoleczenstwo obywatelskie identyfikuje
sie jako jeden narod republikanski, bez wzgledu na réznice dzielace poszczegdl-
ne grupy etniczne, wyznaniowe, jezykowe i kulturowe?. Przedmiotem jego kry-
tyki jest, rzecz istotna, przede wszystkim to pierwsze. Dla orientacji Czytelnika

50 A, Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2,s. 192 i n.

> Tamze, s. 194-200.

52 C. Tilly, Formowanie si¢ pafistw narodowych w Europie Zachodniej, [w:] J. Szczupaczyrnski
(red.), Wiadza i spoleczenstwo, t. 2, Antologia tekstow z zakresu socjologii polityki, Warszawa 1998,
s. 15-32; tenze, Coercion, Capital, and European States, AD 990-1990, Cambridge-Oxford 1990, s. 3.

53 A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2, s. 195.
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to panstwo narodowe sensu stricto nalezy okresli¢ jako ,,panstwo narodowe”, za$
panstwo narodowe sensu largo nazwa¢ po prostu ,,republikanskim”

Jednoczesnie przymus jest inherentnie wpisany w koncept panstwa per se,
a wiec kazdy typ panstwa (republika tym rézni si¢ od panstwa narodowego czy
despocji, ze przemoc stosuje si¢ w ograniczonym zakresie i w sposéb sformali-
zowany). Zwrdcil na to uwage cho¢by Max Weber, bez watpienia nie anarchista,
w swojej klasycznej definicji pafistwa jako wspdlnoty ludzkiej, ktéra ustanawia
monopol na legalne uzycie sily fizycznej wobec populacji na danym teryto-
rium®. Suwerenne parnstwo nowozytne, zachowujac wylaczno$¢ w dziedzinie
prawodawstwa, nie dopuszcza wiec do pozadanego stanu pluralizmu prawnego.
Pluralizm 6w postrzegany jest za$ jako istotna czes¢ samostanowienia, a polega
na wspdtwystepowaniu réznych porzadkéw normatywnych, ktére obowiazywa-
tyby w stosunkach pomiedzy cztonkami poszczegolnych wspolnot®>.

Poniewaz funkcjonariusze panstwowi jako jedyni uprawnieni sa do uzywa-
nia przemocy i stanowienia powszechnie obowigzujacego prawa, rzad narzu-
ca spoleczenistwu ustr6j ekonomiczny i spoleczny. Decyduje przy tym nawet
o kwestiach wiary, jako ze réwniez panstwa laickie inkorporuja parareligijne
watki do obowiazujacej wszystkich obywateli ideologii (podzial na naréd i ob-
cych, koncepcja ojczyzny, hymn i godto itd.)*®. Nie ma przypadku w tym, ze
wiare w boga coraz cze$ciej zastepuje statolatria. Kazda doktryna etatystyczna
sprowadza si¢ bowiem do oddawania czci nieistniejgcemu obiektywnie abstrak-
towi (panstwu), traktowanemu jako dobro samo w sobie, i to w dodatku dobro
najwyzsze.

Podobnie istote stanu przedstawia Bookchin: ,,0 istnieniu panstwa mozemy
mowi¢ tylko wéwczas, gdy przymus jest «zinstytucjonalizowany» w profesjonal-
nej, systematycznej i zorganizowanej formie kontroli spotecznej, tzn. gdy pewni
ludzie zostaja odseparowani od swojego codziennego Zycia w spotecznosci i nie
tylko nim «administrujg», ale robig to wykorzystujac monopol na przemoc™’.
Amerykanski filozof zastrzegal jednak, ze nie wszystkie panstwa sg w pelni
uformowane oraz ze nie kazde z nich dziala w interesie okreslonej klasy panu-
jacej, jak uwazaja marksisci. Historia zna¢ ma przypadki, w ktérych organizacje

34 M. Weber, Polityka jako zawdd i powolanie, ttum. A. Kopacki, [w:] M. Weber, Polityka jako
zawdd i powotanie (wybdr pism), Z. Krasnodgbski (red.), Krakow 1998, s. 551 n.

%5 Szerzej na ten temat m.in. J. Winczorek, Pluralizm prawny wczoraj i dzi$. Kilka uwag o ewo-
lugji pojecia, [w:] D. Bunikowski, K. Dobrzeniecki (red.), Pluralizm prawny. Tradycja, transformacje,
wyzwania, Torun 2009, s. 12 i n.; M. Chiba, Other Phases of Legal Pluralism in the Contemporary
World, Ratio Juris 1998, Vol. 11, No. 3, s. 228 i n.; J. Griffiths, What is Legal Pluralism?, Journal of
Legal Pluralism and Unofficial Law 1986, No. 24, s. 1-55; L. Pospisil, Legal Levels and Multiplicity of
Legal Systems in Human Societies, The Journal of Conflict Resolution 1967, Vol. 11, No. 1, s. 2-26.

%6 A. Ocalan, Democratic Confederalism, s. 10-12.

57 M. Bookchin, Przebudowa, s. 78.
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polityczne istnialy pomimo antagonistycznych intereséw elit politycznych i go-
spodarczych. Stad tez istnienie rzadu jest dla spoleczenistwa problemem znacz-
nie wiekszym niz podzialy klasowe (poniewaz stratyfikacja jest naprawde groz-
na, gdy poparta zostaje przemoca rzadu)>®.

W konsekwencji nie istnieja Zadne niepodwazalne argumenty za utrzymy-
waniem organizacji politycznej w znanym nam ksztalcie. Skoro system jest pro-
duktem czlowieka, cztowiek wladny jest go zmienia¢, a nawet znosi¢. W szcze-
g6lnosci za$ nie musi godzi¢ sie na zrzeczenie sie wolnosci osobistej i spotecznej
na rzecz bezosobowego i wrogiego spoleczenstwu ciata politycznego®®. W kry-
tyce suwerennosci narodowej demokratyczny konfederalizm nie wprowadza
jednak tak naprawde nic szczegolnie nowatorskiego. Jest to powtoérzenie my-
8li, ktore w XIX w. wyrazali juz Giuseppe Mazzini, Pierre-Joseph Proudhon czy
Michait Bakunin, lecz dostosowanych do specyfiki bliskowschodniej. Ze wzgle-
du na do$wiadczenia kolonialne dodaje sie jedynie, Ze system miedzynarodowy,
w ktérym prawdziwymi aktorami sg panstwa, a nie narody (méwiac jezykiem
Johna Rawlsa: ,ludy”®), prowadzi do nieréwnej dystrybucji w skali globalnej.
Podzial na arbitralnie ustalone granice jest wiec de facto instrumentem dzielenia
ludzkosci, niezastuzong degradacja wybranych populacji.

Dotychczas uwazano, ze spoleczenstwa cywilizowane maja panstwa, za$ pry-
mitywne s tej formy organizacyjnej pozbawione. Komunaryzm dazy do prze-
zwyciezenia tej kategoryzacji, zamierzajac zastapi¢ rzad w panstwie samorza-
dem w spoteczenstwie. Wykazuje przy tym wyzszos¢ amorficznej organizacji
horyzontalnej nad zhierarchizowanym, tradycyjnie pojmowanym organizmem
politycznym. W tym stanie rzeczy nalezy odrézni¢ panstwo od spoleczenstwa.
I tak spoleczenstwo postrzegane jest w omawianej doktrynie jako organiczne
- nie tylko jako konsekwencja naturalnych proceséw socjalizacji, dopelnienie
spotecznej natury cztowieka, ale takze jako ztozony z jednostek organizm spo-
teczny. By przetrwaé, wspdlnota potrzebuje zaspokaja¢ swoje zywotne potrzeby,
reprodukowac sie i broni¢ przed agresorami. Panstwo poréwnac za$§ mozna do
ciala obcego, ktdre zeruje na zdrowej tkance.

Stad tez wazniejsze niz obalenie rzadu jest wyjscie poza dotychczasowy we-
stfalski model suwerennosci i porzucenie dominacji wladzy na kazdej z plasz-
czyzn zycia spolecznego®!. Kazda rewolucja, ktora nie bedzie od poczatku do

58 Tak tez Duran Kalkan, czlonek rady wykonawczej KCK w wywiadzie udzielonego serwisowi
Komun Academy: D. Kalkan, A New Form of International Solidarity, Komun Academy, komun-a-
cademy.com/2018/08/01/a-new-form-of-international-solidarity/ (dostep: 10.8.2018 r.).

59 A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2, s. 191-192.

0 . Rawls, Prawo ludéw, ttum. M. Kozlowski, Warszawa 2001, passim.

6! Jak wiadomo, w marksizmie kontrola nad $rodkami produkcji determinowala stosunki spo-
teczne pomiedzy klasami. Dla Ocalana réwnie wazny jest jednak uklad srodkéw przemocy, stuzacych
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konica pomyslana jako antysystemowa, doprowadzi do odtworzenia sie struk-
tur hierarchii i eksploatacji, w innym miejscu sytuujac jedynie granice pekniecia
spotecznego. Jesli walke o wolno$¢ ograniczy¢ wyltacznie do sfery polityki, czy
nawet stosunkéw majatkowych, opozycja ostatecznie zawsze stanie si¢ czescia
establishmentu. Nalezy wiec znie$¢ juz samo myslenie w kategoriach panstw,
narodow czy klas. ,W wolnym spoleczenstwie nie ma miejsca dla panstw naro-
dowych - ani dla panistw, ani dla narodéw”®2, pisat Bookchin.

W tym kontekscie zrozumiale juz powinny wydawac si¢ zwigzki omawia-
nej doktryny z anarchizmem. Nieprzypadkowo municypalizm i demokratyczny
konfederalizm bywaja okreslane mianem socjalizmu ,libertarnego” albo ,wol-
nosciowego”. Organizacje polityczng pojmuja bowiem podobnie jak skrajni li-
bertarianie i anarchiéci, jako aparat przymusu, za ktérym stoi przemoc, wyzysk,
zniszczenie®. Chociaz panstwo, zgodnie z enuncjacjami elit, realizuje racje
stanu (poniewaz jest suwerenne) badz interes narodowy (poniewaz jest naro-
dowe), w rzeczywistosci jego dziatania majg na celu utrzymanie kontroli rza-
du nad spoteczenstwem, a w ramach tego spoleczenstwa — dominacji starszych
nad mlodszymi i mezczyzn nad kobietami (etatyzm nieodrodnie zwigzany jest
z patriarchalizmem®). Co istotne, postulat zniesienia panistwa oraz wyzwole-
nia kazdej wspdlnoty i jednostki, a nie ujetego tacznie ludu, znaczaco odrdznia
wspdlczesny apoizm od pozostatych ruchéw lewicy antykolonialnej i antyim-
perialistycznej. Nie ma tu miejsca dla dyktatury proletariatu i rozbudowanego
panstwa komunistycznego w okresie przejsciowym, przed nadejéciem politycz-
nosci. Wyzwalany ma by¢ nie nardd, lecz spoteczenstwo zjednoczone w swojej
réznorodnoéci, wlasciwie rzecz biorgc, wspolnota wspdlnot.

Jednoczesnie demokratyczny konfederalizm anarchizmem nie jest (a tym
bardziej nie moze za anarchistyczng uchodzi¢ Rozawa, do czego przyjdzie jesz-
cze powrécic). Ocalan uwazal bowiem, ze panstwo jako organizacja polityczna
nie jest ztem samym w sobie. Jest raczej narzedziem, ktére moze zosta¢ wyko-
rzystywane do opresji przez wladze. Gdyby jednak rzad powstrzymat si¢ od in-

utrwaleniu hegemonii kapitalizmu i panistwa narodowego. Apo czerpie tu przede wszystkim z krytyki
przemocy Waltera Benjamina (zob. W. Benjamin, Przyczynek do krytyki przemocy, ttum. A. Lipszyc,
Kronos 2009, Nr 4, s. 26-42).

%2 M. Bookchin, Nationalism and the “National Question”, [w:] M. Bookchin, The Next Revolution.
Popular Assembles and The Promise of Direct Democracy, UK. Le Guin (ed.), London-New York
2015, s. 115.

63Zob. np. M.N. Rothbard, Anatomy of the State, Auburn 1974, passim; W. Conger, S.E. Konkin I11,
Agorist Class Theory. A Left Libertarian Approach to Class Conflict Analysis, [w:] S.E. Konkin III,
New Libertarian Manifesto and Agorist Class Theory, W. Conger (ed.), Raleigh 2006, s. 75 i n.; zob.
tez ujecie socjologiczne: F. Oppenheimer, Der Staat, Frankfurt am Main 1975, passim.

4 A. Ocalan, Democratic Nation, s. 10 i n.; tenze, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 1,
s. 23,
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terwencjonizmu, etatyzmu i centralizacji, dopuszczajac spoteczne prawo do sa-
mostanowienia, a wiec rozbudowany i wieloptaszczyznowy samorzad paralelny
wobec struktur panstwowych, mozna by takie panistwo uznac za legitymizowa-
ne. Bylby to juz jednak zupelnie inny twor, pafistwo republikanskie, a nie na-
rodowe, odpowiednio zdecentralizowane i uznajace autonomie spoteczenstwa
obywatelskiego®>.

Teorie te potwierdza¢ maja ustalenia na niwie historiozoficznej i antropo-
logicznej. Nie da si¢ bowiem poja¢ nowozytnosci, zdaje si¢ méwi¢ Ocalan, nie
znajac historii cztowieka. Ocalan analizuje wigc losy Zyznego Pétksiezyca (ko-
lebki dzisiejszej cywilizacji), od jego zajecia przez Aridw, przez islamizacje i ko-
lonizacje, az po utworzenie wspoélczesnych panstw narodowych. W istocie kry-
tyka opisywanego procesu jest przeciwstawieniem sie procesom modernizacji
Bliskiego Wschodu na wzér zachodni, jako ze juz sama koncepcja suwerennosci
zostata do $wiata muzulmanskiego wprowadzona z zewnatrz. Do dzi$ zreszta,
jak wskazuja politolodzy, istnieje problem ze zdefiniowaniem panstwa w $wie-
cie islamu. Kulture te cechuja bowiem instytucje polityczne wiasciwe okreso-
wi przedpanstwowemu oraz dualizmu autorytetu wladzy swieckiej i religijnej,
zwlaszcza tam, gdzie wcigz obowigzuje szariat. Dos¢ zauwazy¢, ze w samej Syrii
az do potowy XX w. nie bylo zadnej tradycji panstwa narodowego (dopiero
w 1944 r. uznano jg zreszta za niepodlegte panistwo)®6.

I tak dla Ocalana niewola ludéw zamieszkujacych doliny Tygrysu i Eufratu
rozpoczela si¢ z chwilg instytucjonalizacji przymusu i przemocy - narodzin
pierwszych organizacji politycznych opartych na zhierarchizowanej wiladzy
i podziale pracy. Apo wyraznie inspiruje si¢ w tym zakresie tzw. archeologia
(antropologia) marksistowska, m.in. pracami Friedricha Engelsa®’, Samuela N.
Kramera®8, Henriego Frankforta® i Vere Gordona Childea’®, choé¢ przekonanie,
ze w pewnym momencie rozwoju dziejowego doszto do pekniecia spoteczne-
go, podzielali takze teoretycy tak dalecy od marksizmu, jak Gaetano Mosca”
czy Vilfredo Pareto”. Poczatkowo cztowiek prowadzit zycie we wspolnocie bez-

% Tenze, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 2, s. 319.

6 Zob. np. K. Czajkowska, A. Diawol-Sitko, Systemy polityczne wybranych panstw Bliskiego
Wschodu, Warszawa 2012, s. 29 i n.

7 F. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i paristwa. W zwigzku z badaniami Lewisa
H. Morgana, ttum. J. Warska, Warszawa 1906, passim.

%8 S.N. Kramer, The Sumerians. Their History, Culture, and Character, Chicago 1963, passim.

% H. Frankfort, The Birth of Civilization in the Near East, Garden City 1956, passim.

70 V.G. Childe, O rozwoju w historii, tum. H. Krahelska, Warszawa 1963, passim.

7L G. Mosca, Ruling Class, New York-London 1939, s. 329 i n.

72 V. Pareto, Umyst a spoleczenistwo, ttum. U. Niklas, [w:] W. Derczyriski, A. Jasitiska-Kania, J. Szacki
(red.), Elementy teorii socjologicznych. Materialy do dziejow wspdlczesnej socjologii zachodniej,
‘Warszawa 1975, s. 611-626.
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Rozdziat II. Demokratyczny konfederalizm

panstwowej okreslanej mianem spoteczenstwa naturalnego. Jego porzadek opie-
ral sie na zasadach rownoci i solidarnosci. Ten ,,prymitywny socjalizm””? cha-
rakteryzowal si¢ sprawiedliwa (réwng) dystrybucja dobr, swoboda dziatania
i matriarchalng struktura organizacji. Koncentrowal si¢ wokot osoby kobiety
i kultury kobiecej. Nieznana byta mu wlasnos¢, a sfera prywatna nie byla prze-
ciwstawiana publicznej. W zarzadzaniu nie stosowano tez przemocy, lecz per-
swazje, demokratycznie uzgadniajac wszystkie sprawy podczas wiecow miesz-
kancow.

W toku rewolucji neolitycznej organizacja wspolnot przeszla jednak dra-
styczng zmiane. Struktura spoleczna ulegla hierarchizacji, instytucjonalizowa-
no wlasnos¢ prywatng i dynastyczna wladze, a elity przystapity do eksploatacji
ekonomicznej poddanych. Zmiany te byly wynikiem dziatania trzech proce-
sOw: wytworzenia sie klasy kaptandw, utrzymujacej sie z nadwyzki produkeyj-
nej (marksistowskiej ,wartosci dodatkowej”); przejécia z kultury wyznajacej kult
bogini matki do patriarchatu; oraz centralizacji wladzy politycznej i ekonomicz-
nej w osrodkach miejskich. Osadniczy tryb zycia, a w jeszcze wigkszym stop-
niu - urbanizacja, doprowadzity do wzrostu znaczenia wlasnosci prywatnej, co
w polaczeniu z patriarchatem przesadzilo o stratyfikacji spotecznej. Stosunek
dominacji stopniowo przenikat do kolejnych aspektéw ludzkiego zycia: struk-
tury spolecznej i prawa, ustroju gospodarczego i organizacji produkeji, eduka-
¢ji i religii, a nawet architektury. Rosnaca przewaga militarna wladzy politycznej
nad ludem hegemonie te za$ przypieczetowala.

Antropologia Ocalanowska stuzy wiec przedstawieniu organizacji politycz-
nej opartej na przymusie i przemocy, tj. pafistwa narodowego i przednarodo-
wego, jako ,grzechu pierworodnego” ludzkosci. To, co nastapilo po Sumerze
i Babilonii, byto bowiem juz tylko prosta konsekwencja przyjetych wéwczas
wzorcow. Ofiarami systemu spolecznego stali si¢ zatem takze Kurdowie, kto-
rzy z jednej strony podporzadkowani sg sifom zewnetrznym (imperializm, ko-
lonializm, nacjonalizm obcych ludéw), z drugiej — sami reprodukuja zalezno$ci
wiladzy i dominacji (autorytaryzm, nacjonalizm kurdyjski, islam, patriarcha-
lizm)7%. W tym kontekécie nie dziwi, ze uwage Mezopotamii poswiecil w swoich
pismach takze Bookchin”. Oto narzucono ludzkosci model, ktéry co do zasady
wcigz na nowo odtwarzany jest przez nastepujace po sobie kultury”®. Pod tym
wzgledem nasza cywilizacja nie wyszla jeszcze poza ere neolitu, kiedy to starsi

73 A. Ocalan, Liberating, s. 14.

74 Tenze, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 1,s. 71 i n.

75> M. Bookchin, Przebudowa, s. 60 i n.

76Juz w tym miejscu warto powtérzy¢, ze Ocalan dostrzegat wyjatki od tego trendu. Postmoder-
nizm wplynal bowiem na wybrane teorie zarzadzania publicznego (ang. public governance) i popchnat
je ku koncepcjom panstwa sieciowego i zdecentralizowanego, opartego na partnerstwie pomiedzy
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§ 2. Krytyka etatyzmu i nacjonalizmu

ustanowili dominacje nad mtodszymi, mezczyzni - nad kobietami, a rzad - nad
ludem””.

Niebagatelng role w procesie przechodzenia do spoleczenstwa niewolni-
czego odegrala religia. Po pierwsze, jak wspominano, profesjonalizacja kaptan-
stwa doprowadzila do wytworzenia sie klasy spotecznej, ktéra $wiadczy ustugi
nieniosace realnego pozytku, a utrzymuje si¢ z pracy innych ludzi. Po drugie,
sacrum zostalo wykorzystane do legitymizacji hierarchii spotecznej i wladzy.
Hierarchia to wszak z gr. ,rzady najwyzszego kaplana” Duchowni ttumaczyli
wiec obowigzek postuszenstwa wobec rzadu oraz potrzebe walki z konkuren-
cyjnymi organizacjami politycznymi wola bogéw, w zamian pozyskujac nie-
przemijajace wzgledy przywddcow. Po trzecie, wiara sama w sobie ugruntowa-
ta w czlowieku potrzebe dominacji: imperializmu politycznego, kulturowego
i ekologicznego’®. Szermujac wizjg wiecznego potepienia (za niepostuszefistwo)
oraz figura drabiny (naturalnej hierarchii spolecznej) kaplani internalizowali
w spoleczenstwie naturalng potrzebe odtwarzania stosunkéw dominacji i zalez-
no$ci’®. Religia ugruntowata przy tym potrzebe dominacji nie tylko nad druga
osoba, ale takze nad przyroda. Wszak ziemie bostwa ofiarowaly cztowiekowi,
by ja podbijal i z niej korzystal. Stad wzigly sie wiec zachowania, takie jak kar-
czowanie lasow, wybijanie zwierzat czy odgradzanie ziemi. Ugruntowano model
panowania, a nie symbiozy z ekosystemem?®’.

sektorami spoleczenstwa obywatelskiego a wladza publiczng. Pafistwa takie Apo traktowat jako stadium
posrednie pomiedzy panistwem narodowym a demokracjg autonomiczna.

77Uwaga ta wspolgra z watkiem niepostuszenistwa w anarchizmie Michaila Bakunina czy socja-
lizmie humanistycznym Ericha Fromma — kierunkami, ktére wspotksztaltowaly nowy swiatopoglad
Apo. Fromm pisat: ,Czlowiek ewoluowal dzigki aktom niepostuszenstwa. Jego duchowy rozwdj byt
mozliwy nie tylko dlatego, ze byli ludzie, ktorzy o$mielili sie powiedzie¢ «nie» w imie swoich prze-
konan i swojej wiary, lecz takze dlatego, ze jego rozwoj intelektualny zalezat od zdolnosci do bycia
niepostusznym wobec wladz, ktore prébowaty natozy¢ kaganiec nowym ideom i ugruntowanych opinii,
ktore glosily, ze ta zmiana to nonsens” (E. Fromm, Niepostuszenstwo jako problem psychologiczny
imoralny, [w:] E. Fromm, O niepostuszenstwie i inne eseje, thum. S. Baranowski, Krakéw 2015, s. 26).

78 Szczegblnie krytycznie Ocalan wyrazal sie o ,religii dogmatycznej”, czyli posiadajacej upo-
rzadkowang strukture instytucjonalng i staly zestaw prawd wiary, a zwlaszcza o religii panstwowe;.

79 Podobnie dzieje postrzegal Bookchin, wskazujac jednak na dialektyczng role pisma. Wtadza
nazywania i opisywania $wiata, a nastepnie snucia trwalej narracji pozwolita kaptanom i urzednikom
w Sumerze zapanowa¢ nad historig. Z drugiej strony, w nowym $rodku wyrazu kryt sie potencjat
rewolucyjny, jako ze umozliwil on przekazywanie potomnym $wiadectw o pierwszych buntach i wizji
libertarnych utopii. To w dolinach Eufratu i Tygrysu po raz pierwszy odnotowano przeciez stowo
oznaczajgce wolnos$¢: ama-gi (resp. ama-ar-gi). Zob. M. Bookchin, The Ecology of Freedom. The
Emergence and Dissolution of Hierarchy, Pal Alto 1982, s. 5 i n., 119 i n., passim; tenze, Dialectical
Naturalism, [w:] J. Biehl (ed.), The Murray Bookchin Reader, s. 198 i n.; tenze, Reason and History,
[w:] J. Biehl (ed.), The Murray Bookchin Reader, s. 227 i n.

80 A. Ocalan, Manifesto for a Democratic Civilization, Vol. 1,s.34in.,98in., 118 in., 186in;
tenze, Liberating, s. 9-10, 13, 16 i n.
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