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WPROWADZENIE

Chtop znajdowat okreslenie na kazde zjawisko, ktore pojawia-
lo sie w orbicie jego zycia. Nic nie moglo zosta¢ nienazwane,
poniewaz nazwanie jest oswajaniem relacji miedzy czlowie-
kiem a $wiatem. Chlop byl skazany na permanentne oswaja-
nie $wiata, Zeby nie czu¢ leku przed tym $wiatem, zeby dalo
sie wspdlzy¢ z tym $wiatem.
Wiestaw Mysliwski w rozmowie
z Karoling Wawer Nikt nie zna mojego zycia

Stowa wybitnego wspodlczesnego pisarza rozpoczynaja t¢ monografie nie-
przypadkowo. Wiestaw Mysliwski, tworzac swoje powiesci, czerpie garsciami
z zywej ludowej mowy, do§wiadczenia i chlopskiej madrosci. Jako uwazny obser-
wator dostrzega to, co w codziennym zyciu ludzi zyjacych na wsi jest najwazniej-
sze i co determinuje jezyk tej spotecznosci.

Czlowiek mieszkajacy na wsi byt zawsze czastka przyrody, zyl zgodnie z jej
rytmem, uzalezniajac swoje dzialania od pér roku. Sial i sadzil rosliny nadajace
sie do uprawy i jedzenia, a takze zbieral dziko rosnace ziola, owoce, aby korzysta¢
z ich dobroczynnych wlasciwosci nie tylko w przypadku leczenia réznych cho-
r6b, lecz réwniez odczyniania urokéw i odpedzania ztych mocy czy tworzenia
opowiesci i pie$ni o ich magicznych atrybutach (jak cho¢by basni o kwiecie pa-
proci). Rogliny byly od wiekéw i do dzis dnia s3 inspiracja dla mieszkaricéw wsi
— artysci ludowi tworzyli niezwykle, wielokolorowe kwiatowe wzory, ktére zdo-
bily chaty, wycinanki i malunki, a takze — w postaci haftéw — ubrania noszone
na co dzien i od $§wigta w réznych regionach Polski.

Obserwacja przyrody przez wiele wiekéw byla wraz z kalendarzem liturgicz-
nym jednym ze sposobéw porzadkowania i utrwalania w pamieci chlopéw wielu
czynnosci i zdarzen zwigzanych z cyklem wegetacyjnym roélin: czasem przygo-
towan do siewu, zbioréw. Gdy czlowiek zaburzat naturalny rytm, przyroda odpla-
cala niskim plonem, nieurodzajem, nieszczeéciem, réznymi chorobami, a nawet
$miercig (por. Szot-Radziszewska 2005: 30). Takie w tworzonych przez ludzi
mieszkajacych na wsi przystowiach czy kultywowanych obrzedach laczonych
z okre$lonymi zdarzeniami roku liturgicznego przewijaly sie okreslone gatunki
roélin (Wierzbicka Ag. 2018: 229-243).
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8 Wprowadzenie

Koegzystencja ludzi i roslin oraz wplyw tych ostatnich na zycie mieszkan-
cow wsi staly sie¢ impulsem do przeprowadzenia badan terenowych dotyczacych
tej kategorii nazw. Uznalam, ze szerszy obszar badan pozwoli ukaza¢ bogactwo
fitoniméw i uchwyci¢ pewne typowe dla nich procesy nazewnicze. Na miejsce
badan wyznaczylam bliskie mi Kujawy — rodzinne strony moich pradziadkéw
ze strony mamy, Anieli Skowronskiej z domu Twardowskiej i Zenona Skowron-
skiego. Obszar ten wybralam nie tyko ze wzgledéw sentymentalnych, ale przede
wszystkim majac na uwadze jego ciekawe polozenie na granicy dwoéch dialektow:
wielkopolskiego i mazowieckiego.

Mam $wiadomo$¢, ze opracowane przeze mnie studium nie wyczerpuje i nie
uwzglednia pelnego zasobu leksykalnego fitoniméw uzywanych przez mieszkan-
cow kujawskich wsi. Mam jednak nadzieje, ze przyczyni si¢ do utrwalenia niezwy-
kle barwnego i ciekawego $wiata zakletego w ludowych i gwarowych okresleniach
roélin rosnacych na Kujawach, a takze — by¢ moze — stanie si¢ przyczynkiem
do kolejnych analiz jezykoznawczych, etno- i antropolingwistycznych, sytuujac
kujawskie fitonimy na szerszym polskim i stowianskim tle.

1.6dz, 13 kwietnia 2023 r.
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I. PRZEDMIOT, CEL, METODOLOGIAIZAKRES
STUDIUM JEZYKOWO-KULTUROWEGO

1.1. Cel, zakres i metody pracy

Swiat roélin jest na rowni ze $wiatem zwierzat niezwykle bliski kazdemu czto-
wiekowi, a szczegdlnie mieszkaricom wsi. Bedac nieodlacznym elementem kra-
jobrazu, wywieral przez wieki wplyw na procesy nazewnicze — niemal kazda ro-
$lina zyskiwata na wsi zwykle kilka okreslen. To spostrzezenie stalo sie impulsem
do zebrania i przeanalizowania fitoniméw uzywanych na Kujawach. Z uwagi na
to, iz przygotowywany material byl jedynie czescia wigkszego zbioru roslin, ktére
funkcjonuja na tym obszarze, oraz fakt, ze wskazana kategoria nazewnicza fito-
nimdéw moze by¢ badana z bardzo réznych perspektyw, naczelnym celem tego
studium stala si¢ charakterystyka wyekscerpowanych podczas badan kwe-
stionariuszowych nazw gatunkéw roslin wystepujacych na Kujawach pod
wzgledem etymologicznym, semantycznym, ale takze fonetycznym i — nie-
kiedy — stowotwérczym, z uwzglednieniem specyfiki gwary kujawskiej.

W studium dokonana zostanie szczegélowa analiza zaréwno okreslen pro-
stych (jednowyrazowych), jak i ztozonych (zestawiert). Waznym aspektem be-
dzie takze ukazanie zréznicowania leksykalnego (bogactwa synoniméw, polise-
moéw) na obszarze Kujaw.

Istotne bedzie takze odtworzenie jezykowego obrazu rzeczywistosci maja-
cego swoje odbicie w fitonimach, ukazuje on bowiem rézne aspekty wiejskiej
kultury materialnej i najblizsze chlopom $rodowisko — ziemie. Przywolujac
slowa wybitnego polskiego dialektologa Z. Stiebera, studium to pisane bylo
z przekonaniem, iz ,,( ... ) badanie wspélczesnego stownictwa ludowego moze
nieraz siega¢ w przeszlos¢ glebiej niz badanie jezyka przekazanego tylko na
pi$mie” (1956: 11).

Przedmiotem opisu stalo sie 108 gatunkéw roslin, ktére s najblizsze czlo-
wiekowi (najczesciej ze wzgledéw uzytkowych) i wystepuja pospolicie na Kuja-
wach. Byly to rogliny dziko rosnace, ale takze uprawne (tu gléwnie zaprezen-
towane zostaly roéliny ozdobne i ziota, np. aksamitka rozpierzchla, nasturcja wigksza,
piwonia lekarska, lilia biala, melisa lekarska, czqber ogrodowy. W niniejszej pracy
zostaly zgromadzone wszystkie odnotowane podczas badann wlasnych naz-
wy niedeferencyjne — bez wzgledu na ich charakter i pochodzenie (z polszczy-
zny ogélnej czy tez z gwar) — by uchwyci¢ w pelni zaséb fitoniméw Kujawiakow.
Pozwolilo to na utrwalenie zaréwno slownictwa gwarowego, jak i stownictwa
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wystepujacego w gwarze, a tym samym umozliwilo ukazanie bogactwa tej kate-
gorii nazw w stowniku mieszkanicéw wsi (Pelcowa 2017: 14; Ka$ 2011, I: 13).
Dzieki takiemu podejsciu mozliwe stalo sie pelniejsze odtworzenie rzeczywisto-
$ci wiejskiej — $wiata czesto nieznanego badaczom.

Na poczatku pracy wazka kwestia bylo precyzyjne wytypowanie miejsca do
prowadzenia badan. Jak juz zostato wspomniane we Wprowadzeniu, wybdr Kujaw
byt nieprzypadkowy i podyktowany polozeniem na pograniczu dialektéw: wiel-
kopolskiego i mazowieckiego. Warto jednak zaznaczy¢, ze nie byly to jedyne sfe-
ry oddzialywania — na ziemi kujawskiej odnalez¢ bowiem mozna takze wplyw
gwar Pomorza (por. Sawaniewska-Mochowa 2016: 27) i Kaszub.

Kujawy to obszar ciekawy, jezykowo niejednorodny, gdzie wyksztalcanie sie
gwary pozostawalo w $cistym zwiazku z podzialami administracyjnymi i poli-
tycznymi. To teren, na ktérym

(...) rysuja sie wyraznie réznice miedzy czeécia pdlnocna a polozonymi na potu-
dnie od Gopla obszarami bagienno-lesistymi, gdyz warunki fizjograficzne powo-
dowa¢ musialy nieréwnomiernos¢ zaludnienia, co utrudnialo w sposéb naturalny
ekspansje cech jezykowych (Strokowska 1978: 10)".

Nie bez znaczenia byla takze ré6znorodnos¢ wystepujacej tu flory, co podkre-
$lal w drugiej polowie XIX wieku O. Kolberg, opisujac ten region nastepujaco:

Kujawy sie nam wielce podobaly. Lud czerstwy, urodziwy, ochoczy, mowe ma czy-
staijest goécinny; ziemia za$ wszedzie pokryta najurodziwsza warstwa, oprécz oko-
lic Ciechocinka i Polajewa, gdzie nagle klassa gruntu si¢ zmienia. Liczne wsie staro-
zytném odznaczaja si¢ zalozeniem. Z roslin oprécz wyzej wspomnionych [komosy
dzikiej, ostromleczu topatkowego, zanokcicy skalnej, zanokcicy murowej, zanokcicy zie-
lonej — przyp. aut.] znalezliémy tam: Jaskier polny (Ranunculus arvensis), ktérego
nasiona zanieczyszczajq zboza i trudno potém od ziarna oddzieli¢ sie daja; Krowia-
rez rolna (Melanpyrum arvense), Groszek bulwiasty (Lathyrus bulbosus) kwiat ma
$liczny rézowy i bulwki na koricach korzeni, ktére bedac mlodemi, majq smak dos¢
przyjemny; trzeba je jednak szukac na poétlokcia i wigcej ziemi. Wszystkie te roéliny
oznaczaja zyzne i tegie grunta (Kolberg 1867b: 263).

Przy prowadzeniu gwarowych badan terenowych pierwsza istotng kwestia
stalo sie wyznaczenie punktéw wedlug okreslonej siatki geograficznej. Tu podsta-
we stanowila siatka stworzona przez K. Dejne na potrzeby Atlasu gwar pol-
skich (1987: 47-72). Punkty byly tu oddalone od siebie o 25 kilometréw. Przy
typowaniu miejscowosci w badaniach wlasnych wzieto pod uwage, ze istota nie
jest szukanie miejsca w terenie idealnie wyznaczonego przez siatke, ale takiego,

' Szerzej o tym zagadnieniu traktuje rozdzial III pt. Gwara kujawska (s. 35-36).
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ktore moze leze¢ nawet w promieniu 5-10 kilometréw od tego punktu. Ta odle-
glos¢ sprawia, Ze otrzymany material jest reprezentatywny dla danej okolicy. Dla
poréwnania siatka punktéw badawczych w Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielko-
polski (AJKLW) wynosita 15-18 km.

Podstawa analizy staly sie materialy zebrane w 21 wsiach na Kujawach i na
obszarach graniczacych z tym regionem w latach 1999-2000:

- punkt 1 Wilkowo, gm. Sepdlno Krajenskie (dwoje informatoréw)
— punkt 2 Lubodziez, gm. Lniano (dwoje informatoréw)
—  punkt 3 Suchoraczek, gm. Wiecbork (dwoje informatoréw)
- punkt 4 Glinki, gm. Koroniewo (dwoje informatoréw)
- punkt § Gliszcz, gm. Sicienko (dwoje informatoréw)
-  punkt 6 Wi6ki, gm. Dobrcz (troje informatoréw)
-  punkt 7 Jozefkowo, gm. Kcynia (dwoje informatoréw)
— punkt 8 Zielonka, gm. Biate Blota (jeden informator)

—  punkt 9 Wielki Sosnowiec, gm. Labiszyn (dwoje informatoréw)
—  punkt 10 Chros$na, gm. Solec Kujawski (dwoje informatoréw)
- punkt 11 Kania, gm. Barcin (troje informatoréw)
- punkt 12 Kijewo, gm. Gniewkowo (dwoje informatoréw)
—  punkt 13 Ryszewko, gm. Wasawa (troje informatoréw)
~  punkt 14 Zerniki, gm. Janowiec Wielkopolski (dwoje informatoréw)
- punkt 15 Topola, gm. Rojewo (troje informatoréw)
- punkt 16 Kobylnica, gm. Kruszwica (dwoje informatoréw)
—  punkt 17 Pikutkowo, gm. Brze$¢ Kujawski (dwoje informatoréw)
~  punkt 18 Wola Kozuszkowa, gm. Jeziora Wielkie (dwoje informatoréw)
- punkt 19 Redecz Wielki, gm. Lubraniec (dwoje informatoréw)
- punkt 20 Rakutowo, gm. Kowal (dwoje informatoréw)
— punkt 21 Rybno, gm. Przedecz (dwoje informatoréw)

Jak juz wczeéniej zaznaczono, kilka ze wskazanych powyzej miejscowosci
nie jest polozonych na terenie dzisiejszych Kujaw (s3 to punkty 1-S, 18,21). Ze
wzgledu na fakt, iz granice obszaru kujawskiego zmienialy sie przez wiele wiekow,
trudno bylo jednak wyznaczy¢ jedna lini¢ podzialu. Material byl wiec zbierany
nie tylko na wlasciwych Kujawach, ale takze na terenach bezpos$rednio granicza-
cych wspélczesnie z tym regionem (na Patukach, w Krajnie oraz na pograniczu
Wielkopolski i Kujaw). Badaniu poddanych zostalo lacznie 45 interlokutoréw.

Celem pracy stalo sie¢ takze zestawienie zgromadzonych nazw z danymi
starszymi, spisanymi m.in. przez O. Kolberga (1867a, 1867b, 2014) i JW. Szul-
czewskiego (1932), a takze podanymi w Atlasie jezyka i kultury ludowej Wielko-
polski (1982-1996), monografii Rosliny w wierzeniach i zwyczajach ludowych.
Stownik Adama Fischera (2016) oraz pochodzacymi ze stownikéw tworzonych
przez badaczy: Stownika gwary i kultury Kujaw (t. 1) pod red. Z. Sawaniewskiej-
-Mochowej (2017), Stownika gwary kujawskiej czyli jak méwiono w Inowroctawiu
i okolicy (2021) autorstwa W. Prusaka, jak réwniez stownikéw sporzadzonych
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przez autochtonéw: Malego stownika gwary kujawskiej (2013) K. Podczaskiej
oraz Stownika gwary Kujaw wschodnich, wyrazéw dawniej uzywanych, porzekadel
i powiedzonek (2014) autorstwa A.B. Eukaszewicza. Dzieki temu mozliwe stalo
sie poréwnanie nazewnictwa ro$lin w mowie mieszkanicow Kujaw w dtuzszej per-
spektywie czasowej — miedzy 1867 a 2021 rokiem.

Istotng kwestia w przygotowaniach do prowadzenia badan terenowych
bylo opracowanie odpowiedniego kwestionariusza. Stworzony i uzyty podczas
badan na Kujawach obejmowatl 108 gatunkéw — dla poréwnania S. Dubisza
—112(1977:9), a E. Rogowskiej — 132 (1998: 153). Wsréd wybranych roglin
znalazlo sie 46 gatunkéw zidl, chwastow, kwiatéw rosnacych na polach, takach,
przychaciach i przydrozach, a 19 gatunkéw stanowily rosliny ogrodowe (hodo-
wane przez czlowieka). Ponadto opisanych zostalo 10 réznych roélin wodnych
i bagiennych, 15 krzewoéw i krzewinek? oraz 18 gatunkéw drzew. Taki dobor ro-
slinnoéci nie byt przypadkowy, gdyz ze wzgledu na duze obszary pél uprawnych
i ak wyksztalcity si¢ na Kujawach, wedlug J. Wilkon-Michalskiej, ,zespoly chwa-
stow, zwigzanych z uprawa roli, i zespoly roélin Iskowych” (1971: 57). Pozostale
tereny interesujacego obszaru to lasy (przewainie sosnowe) i zbiorowiska roslin
wodnych oraz bagiennych (najmniej zmienione przez czlowieka). Orientacyjnie
na Kujawach wystepuje okolo 1030 gatunkéw rosélin, co w poréwnaniu z innymi
regionami przedstawia sie nastepujaco:

Tabela 1. Poréwnanie wystepowania gatunkéw roélin na terenie Kujaw i innych obszaréw

Wielkopolska Nizina .
.. Pomorze L. Pomorze . Kuja-
Wyszczegoélnienie | Polska Zach. iziemia Wsch. Mazowiecko- wy
lubuska -Podlaska
Liczba gatunkéw 2250 15875 1394 1258 1207 1030
100% 70% 62% 56% 53% 46%
W przyblizeniu 31§ 46 42 29 64 8,6
powierzchniakm? | tys. tys. tys. tys. tys. tys.
Zageszczenie
gatunkéw na km? 0,007 0,034 0,033 0,042 0,019 0,118
Liczba rodzajéw 722 559 507 495 489 419

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Wilkon-Michalska 1971: 34.

* Krzewinka to ,zwykle niska roélina do 0,5 m wysokosci, czesciowo drewniejaca,
rozgaleziajaca sie gléwnie pod powierzchnig ziemi lub tuz nad ziemig, o pedach czescio-
wo $cielacych si¢ po ziemi, np. boréwki, jagody, wrzos” (Encyklopedia powszechna PWN
1974, t. I1: 632).
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Dane zamieszczone w Tabeli 1 wskazuja na znaczace zaggszczenie gatun-
kéw roélin na Kujawach (w poréwnaniu z innymi regionami) przy zdecydowanie
mniejszej ich liczbie w stosunku do innych regionéw.

Stworzenie wlasciwego kwestionariusza nie bylo rzecza prosta. Pierwszym
kryterium, ktére zostalo zastosowane przy wyborze okreslonej rosliny, bylo jej
powszechne, pospolite wystepowanie na do$¢ rozleglym obszarze Kujaw — tu
niezwykle pomocne stalo si¢ opracowanie botaniczne J. Wilkon-Michalskiej Sza-
ta roslinna Kujaw. Przewodnik florystyczny (1971). Wyjatkowo w kwestionariuszu
znalazly sig cztery gatunki niezwykle rzadko rosnacych na tych obszarach drzew,
tj. buk zwyczajny (Fagus silvatica L.), jodla pospolita (Abies alba Mill.), swierk po-
spolity (Picea abies Lam.) i modrzew polski (Larix polonica Rac.). Jednak, mimo
ze drzewa te spotyka sie na tych obszarach sporadycznie i nie w zbiorowiskach
zwartych (efekt sztucznego zalesienia), to s3 one na tyle znane, by mozna je bylo
umiesci¢ w kwestionariuszu.

Kolejny problem zwigzany byt z kolejnoscia pytan. Aby kwestionariusz byl
ulozony tematycznie (wedtug pewnego schematu), wiekszo$¢ gatunkéw taczona
byla ze soba w grupy ze wzgledu na ich funkcje uzytkowe. Najpierw pojawialy
sie w trakcie rozmowy z interlokutorami pytania o rosliny, ktére wykorzystuje si¢
w gospodarstwie domowym, np. do kiszenia: ogorkéw (chrzan, koper, czosnek),
kapusty (kminek), czy tez potrzebne do sporzadzenia kwasnej zupy (szczaw, le-
bioda itd.). Pytania uszeregowane w ten sposéb ulatwialy informatorom odpo-
wiedz i nie wymagaly zbednego wysitku umyslowego, poniewaz skupiali sie oni
na konkretnym temacie.

Nastepna kwestia wiazala si¢ z forma pytania, ktére bylo stawiane zawsze
nie wprost. Probujac jak najpelniej odda¢ wyrdzniki danej roéliny (jednoczesnie
mozliwie najbardziej skrétowo — by nie zarzuci¢ interlokutora nieistotnymi py-
taniami z dodatkowymi cechami), nalezy znalez¢ wéréd mnogosci whasciwosci
te, ktore s najsilniej utrwalone w §wiadomosci cztowieka mieszkajacego na wrsi.
Chtopi maja bowiem odmienny punkt widzenia od mieszkaricéw miasta czy od
o0s6b zawodowo zajmujacych sie botanika, co w istotny sposéb — jak stwierdza
J. Bartminski — ,,determinuje wybér podstawy definicji” (1990: 116). Nazwy
roslin w gwarach utrwalone sa w stownictwie potocznym, pierwotnym i kazdy
eksplorator zapisuje taki wlasnie obraz $wiata. I dlatego kgkol polny (Agrostem-
ma githago L.) to dla chlopa przede wszystkim chwast, kiedy wiec tworzone jest
pytanie-definicja, najistotniejsze staje si¢: miejsce wystepowania tej roéliny, jej
szkodliwos¢ oraz wyglad. Z kolei dla botanika najwazniejsze informacje dotyczy¢
beda systematyki: roslina wyzsza, okrytonasienna, klasa: Dwuli$cienne, podkla-
sa: Wolnoplatkowe, rzad: Gozdzikowce, rodzina: Gozdzikowate, rodzaj: Kakol,
gatunek: Kgkol polny (systematyka botaniczna za: Swiejkowski 1990), a dopiero
potem cech uzytkowych. Skoro kazdy czlowiek inaczej traktuje te samg roéline,
to stworzenie wlasciwej definicji przez jezykoznawce wymaga spelnienia okre-
$lonych warunkéw, tak by polaczy¢ wiadomosci z takich dziedzin jak botanika,
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etnografia, socjologia i lingwistyka. Do najistotniejszych warunkéw, ktore zostaty
dostrzezone podczas prowadzenia badan, nalezaly:

(1)

(2)

(3)

Bardzo dobra znajomos$¢ gatunkéw roslin: ich wygladu, wielkodci, ksztal-
tu, barwy wszystkich czedci, tzn. todygi, kwiatu, lisci, nasion, owocu; miejsca
wystepowania — laka, pole, woda, las, bagno, przychacie; cech szczegol-
nych, np. intensywnego zapachu, oraz wlasciwosci, tj. stosowania w lecznic-
twie badz szkodliwos$ci. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze wiedza eksploratora
nie moze dotyczy¢ tylko tych gatunkéw, ktérych nazwy chce uslysze¢, lecz
takze innych, z pewnych wzgledéw kojarzonych czy nawet mylonych. Jest to
konieczne, gdyz czasami zdarza sie, ze interlokutor ma trudnosci z identy-
fikacja jakiejs rogliny i podaje nam okreslenie innego gatunku, np. mocno
pachnace ziolo podawane choremu na zoladek to migta pieprzowa (Mentha
piperita L.) albo melisa lekarska (Melissa officinalis L.). Zdarza sie takze, ze ta
sama nazwa gwarowa moze odnosi¢ si¢ do dwdch podobnych roslin, np. na
Kujawach dla okreglenia boréwki czarnej (znanej tez na innych terenach pod
nazwa czarnej jagody — Vaccinium myrtillus L.) i boréwki brusznicy (Vacci-
nium vitis idaea L.) styszymy te sama nazwe boréwka; podobnie jest w wy-
padku maliny (Rubus idaeus L.) i jezyny (Rubus fruticosus L.), tu spotykane sa
na Kujawach okre$lenia jazyna lub jezyna.

Znajomos¢ procesow fonetycznych zachodzacych na danym obszarze.
Pozwala ona na podzniejsze rzetelne analizy jezykoznawcze. Mimo ze stwo-
rzony do badan kwestionariusz zwigzany byt écisle z nazewnictwem botanicz-
nym, to wywiady z interlokutorami nie rozpoczynaly si¢ od pytan o roéliny,
a od informacji pozwalajacych ustali¢ procesy fonetyczne. Takie obserwa-
cje poprzedzajace odpytanie (zapisywane w kwestionariuszu) pozwalaly
pdzniej rozwigzywad pojawiajace sie¢ watpliwosci z interpretacjq artykulacji.
Odpytywanie tylko wedtug kwestionariusza z nazwami roélin mogloby unie-
mozliwi¢ ustalenie jednoznacznych rozstrzygnie¢ chocby przy zwiazkach
frazeologicznych tj. bez ogrodovy (udzwigczniajaca, wymowa krakowsko-po-
znaniska) czy bes ogrodovy (ubezdzwigczniajaca, wymowa warszawska)?
Znajomos$¢ gwarowych nazw roélin i ich synoniméw. Gromadzenie fi-
toniméw wymaga przeprowadzenia dokladnych i dlugotrwalych studiow
botanicznych i poszukiwai w réznych opracowaniach poswieconych tej te-
matyce. W pracy nad kwestionariuszem do niniejszego studium nazw ro$lin
szukano nie tylko w opracowaniach dialektologicznych, w tekstach gwaro-
wych, stownikach, pracach naukowych poswieconych tej tematyce (szcze-
golowy wykaz tych prac znajduje si¢ w podrozdziale 1.2. Stan badari), ale
takze w przewodnikach do oznaczania roélin czy publikacjach naukowych
dotyczacych botaniki czy zielarstwa, m.in. w pracach J. Mowszowicza Flo-
ra jesienna (1977), Flora letnia (1987), Flora wiosenna (1988), w Stowniku
polskich rodlin lekarskich (Karchowski 1948), w Ludowym mianownictwie ro-
slin zielarskich (Kuehn 1963), w Historiach ziolowych (Kawatko 1986) czy
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studium Ziola i ich stosowanie (Kuznicka, Dziak 1984). Wszystkie one od-
nosily sie nie tylko do badanego terenu, ale czgsto calego obszaru Polski,
co wynika z faktu, iz zasieg wystepowania danego leksemu nie pokrywa si¢
zazwyczaj z granicami miedzy gwarami i dialektami. Leksyka tatwo przenosi
sie z jednego obszaru na inny, podlega réznym naciskom, m.in. kulturowym,
historycznym. Stad przed wyjazdem na badania w terenie na podstawie
réznorodnych zrédel sporzadzony zostal wykaz synoniméw. Byl on bardzo
przydatny podczas odpytywania, poniewaz w niektorych przypadkach (gdy
interlokutor mial problemy z przypomnieniem sobie nazwy) dawal mozli-
wos¢ zadania pytania sugerujacego kilka okreslen dla interesujacej nas rosli-
ny: ,Czy nie méwiono we wsi: zlota rézga, zlota miotla albo mietlica?” [s3 to
gwarowe nazwy nawloci pospolitej — Solidago virga-aurea L. — przyp. aut.].
Osoba pytana miala wiec podanych kilka synoniméw (najczesciej trzy) i wy-
bierala jej znany. Takie rozwiazanie stosowane bylo jednak tylko wtedy, gdy
inne sposoby uzyskania odpowiedzi zawodzily.

Przygotowanie odpowiednich tablic dla zilustrowania badanej leksyki.
Problem ten podkreslit A. Zareba:

(...) przede wszystkim jednak staramy sie usilnie otrzymywa¢ nazwe przez
pokazanie rzeczy. ( ... ) to najpewniejszy sposéb, poniewaz wylacza nieporozu-
mienie co do samego przedmiotu (1983: 151).

Jezykoznawca prowadzacy badania z zakresu botaniki ma trzy mozliwosci:
sporzadzi¢ zielnik ilustrujacy pytania lub stworzy¢ album kolorowych foto-
grafii, ewentualnie rysunkéw. Trzecia mozliwos¢, z ktérej mozna skorzystac,
to swobodna rozmowa prowadzona z interlokutorem w poblizu domu, na Iace,
polu, gdzie mozna wskaza¢ interesujace nas roéliny — to rozwiazanie ma jed-
nak ograniczenia, jesli chcemy pozna¢ nazwy wielu réznych gatunkéw i zesta-
wi¢ je z danymi uzyskanymi w innych wsiach. Podczas badan w latach 1999-
2000 wykorzystano przede wszystkim druga mozliwos¢, poniewaz oparcie sie
na zielniku pociagalo za soba korzystanie z roélin, ktore stracily swoja naturalna
barwe, a ich wyglad po zasuszeniu i sprasowaniu znaczaco réznit si¢ od rze-
czywistego. Ponadto trudno bytoby wymaga¢ od interlokutoréw rozpoznania
roéliny i podania jej nazwy na podstawie zaledwie fragmentu, a tak mogloby
by¢ na przyktad w wypadku topianu wigkszego (Arctium lappa L.) — ze wzgle-
du na jego wysoko$¢, dochodzaca nawet do 2 m, nie méglby sie on znalezé
wzielniku. Podobnie barszcz zwyczajny (Heracleum sphondylium L.), gdyz jego
liscie maja ogromne rozmiary dochodzace nawet do 40-50 cm. Tak byloby
z wieloma innymi wystepujacymi pospolicie roglinami. Problemem byto takze
znalezienie jednego atlasu z roélinami, w ktérym znajdowalyby sie wykorzy-
stane w badaniach gatunki. Réwniez zwyczajowy format takiego wydawnictwa
(zwykle mniejszy niz AS) dyskwalifikowat tego typu publikacje. Biorac pod
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uwage opisane problemy, podstawa wizualizacji roslin stal si¢ wykonany od-
recznie album z ilustracjami (o formacie A4). Byt on kolorowy i prezentowat
zawsze cale roéliny z ich charakterystyczna barwa, pokrojem i kwiatem pod-
czas pory kwitnienia. W przypadku drzew, krzew6w czy krzewinek album pre-
zentowal nie tylko ich sylwetke, lecz takze ksztalt pojedynczego liscia (drzewa
lisciaste) czy szyszek (drzewa iglaste).

Znajomo$¢ kultury ludzi mieszkajacych na danym obszarze. W odniesieniu
do badan leksykalnych dotyczacych roglinnosci najbardziej interesujace dla eks-
ploratoréw sa zwyczaje, przesady zwigzane z moca, przeznaczeniem okreslonych
gatunkow oraz inne zjawiska odnoszace sie do rzeczywistosci pozajezykowej.
W wypowiedziach informatoréw czesto mozna sie spotka¢ z wymienianymi
spontanicznie cechami, o ktérych Zrédla botaniczne czy poswigcone zielar-
stwu wspominaja z rzadka, np. bapka moia piua napar z buavatka, bo kref &yséi
(informatorka 1, punkt 11 — wypowiedz dotyczaca fiotka tréjbarwnego, Viola
tricolor L.). Mimo uplywu czasu we wsiach przywiazuje sie wage do zielarstwa
i magicznych sposobow leczenia, bardzo czesto uwazajac je za skuteczniejsze.
Od wielu wiekéw dolegliwosci chtopek i chlopéw leczyli znachorzy, zegnarki,
gosciarze (od choréb kottunowych), owczarze, ktérzy — poza zazegnywaniem
i zamawianiem choréb — stosowali odwary, oklady i kapiele z zi6l, przy czym
zdarzalo sig, ze roéliny podawano chorym niezgodnie z wlasciwosciami leczni-
czymi. Na Kujawach ,wiejskich lekarzy” bylo wielu, m.in. znachor w Suchatéwce
leczyl kamienie zélciowe, znachor w Radziejowie zazegnywal wszystkie choro-
by, ,doktorka” z Kowala odejmowata czary, znachorka z Topdlki zazegnywata
kottun, stara kobieta z Badkowa leczyta choroby kobiece (Szychowska-Boebel
1972: 82-83). Rogliny odgrywaly tez istotng role w obrzedach magicznych,
np. czosnek pospolity (Allium sativum L.) miat chroni¢ przed ztymi mocami, koper
ogrodowy (Anethum graveolens L.) parzony w winie mial wzmaga¢ namietnos¢,
barwinek wigkszy (Vinica major L.) miat odpedza¢ zte duchy, kminek zwyczajny
(Carum carvi L.) chronil przed czarownicami, a lebiodka pospolita (Origanum
vulgare L.) wkiadana w czasie burzy w skopki chronila mleko przed skwasze-
niem. Uwazano takze, ze wystepowanie niektorych gatunkéw pociaga za sobg
okreslone fakty: je rostie jevanna, tam bes posagu panna (dziewanna drobnokwia-
towa — Verbascum thapsus L.) (por. szerzej Wierzbicka Ag. 2018: 229-230).
Wydaje si¢ wiec, ze znajomo$é wierzen (ginacych juz wprawdzie, ale znanych
jeszcze grupie starszych ludzi mieszkajacych na wsi) mogla okaza¢ si¢ bardzo
przydatna i czesto utatwiata uzyskanie od informatora nazwy roéliny kojarzonej
zjej cudowna, nadprzyrodzona moca.

Kiedy wszystkich pig¢ warunkéw zostalo spelnionych, mozna bylo przysta-

pi¢ do najwazniejszej czynnoéci: tworzenia wlasciwej definicji, pamietajac caly
czas o punkcie widzenia odpytywanej osoby. Na potrzeby pracy zbudowany zo-
stal wzor zlozony z faset (faseta — ,,grupa klas odpowiadajacych jakiej$ wspol-
nej charakterystyce, oznaczajacych np. rodzaj materialu, ‘rodzaj czynnosci’ itd.
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Fasety moga by¢ grupowane w kategorie”, zob. Slownik terminologiczny informacji
naukowej 1979: 45). Terminem tym postuguja sie semantycy, m.in. A. Wierzbic-
ka, J. Bartminski, gdy nazywaja jednorodne zespoly cech danego przedmiotu,
uwzgledniajac pewne znaczeniowe schematy (por. Wierzbicka An. 1984: 313~
328; Bartminski 1990: 103-120; SSiSL 2021; SSiSL 2022a, 2022b, 2022¢).

Dla dziko rosnacych chwastéw, ziél, kwiatow

Tabela 2. Faseta chwastéw, zidl i kwiatéw

Kategoria Chwast Ziolo Kwiat
Miejsce polauprawne |laki, pola, ogrody |przydroza, przychacia, émietni-
wystepowania ska, suche Igki i zarosla, zreby
lesne, brzegi wod
Rozmiar wysoki, $redni, do 60 cm |30-120 cm
80-100 cm
Wyglad purpurowe pierzaste lidcie,  |lodyga rozgaleziona, owlosiona;
kwiaty na cien- |drobne biate liscie potkoliste, owlosione;
kichlodygach |kwiaty kwiaty ciemnorézowe lub
purpurowe

Zastosowanie |roslina trujaca | wzielarstwie oraz | korzen zawiera §luz stosowany
jako pokarm dla | w chorobach uktadu pokarmo-
miodychindy-  |wego i oddechowego

kéw
Cechy mieszka w nim wierzono, ze zjedzenie owocéw
magiczne diabet - powoduje choroby umystowe
Gatunek kakol polny krwawnik Slaz dziki

pospolity

Zrédto: opracowanie wlasne.
Dla roslin uprawianych w ogrodzie

Tabela 3. Faseta roslin ogrodowych

Kategoria Zioto Kwiat
Miejsce ogrody ogrody
wystepowania
Rozmiar 60-100 cm niski lub $redni
Wyglad lidcie jasnozielone, grubo karbowano-zabko- z6lte lub czerwone

wane; kwiaty biate, zéttawe lub jasnorézowe, kwiaty
ksztaltem przypominajace serca
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Tabela 3 (cd.)
Kategoria Ziolo Kwiat
Zastosowanie |roslina miododajna; przyprawa kuchenna; roélina ozdobna,
stosowana na uspokojenie, przeciwskurczowo, | odstrasza mszyce
przeciwzapalnie, przeciwwymiotnie
Cechy
magiczne
Gatunek melisa lekarska aksamitka
rozpierzchla
Zrédto: opracowanie wlasne.
Dla roslin wodnych i bagiennych
Tabela 4. Faseta roslin wodnych i bagiennych
Kategoria | Roslina wodna Roslina wodna Roslina bagienna
Miejsce stawy, jeziora stawy, jeziora bagna, brzegi rzek, stawow,
wystepowania mokradet
Wyglad drobne zielone | piekny bialy kwiat | duze pierzaste liscie,
listki porastajace |oparty z duzym podobne do lisci selera
wode skérzastym lisciem
Cechy pokarm dla roélina ozdobna roélina trujaca
uzytkowe kaczek
Gatunek rzg¢sa wodna grzybieii bialy szalej jadowity

Zroédlo: opracowanie wlasne.

Dla drzew, krzewéw i krzewinek

Tabela §. Faseta drzew, krzewdw i krzewinek

Kategoria Drzewo Krzew Krzewinka
Rodzaj iglaste lisciasty lisciasta
ulistnienia
Rodzaj zwisajaca szyszka — czarna jagoda
owocu
Rozmiar wysokie, do 40 m $redni, do 2,5 m mala, do 30 cm
Wyglad sylwetka strzelista rozlozyste galezie kilka todyzek

pokrytych drobnymi,

ciemnymi listkami
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Kategoria Drzewo Krzew Krzewinka
Kwiat — drobny, bialy, wonny | drobny, bialy, zwisty
Cechy uzyskuje sie z niego | krzew ozdobny owoce jadalne
uzytkowe drewno i zywice
Gatunek Swierk pospolity jasmin wonny boréwka czernica

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Przytoczone w tabelach cechy stawaly sie podstawa do pytania-definicji, kto-
re bylo prezentowane informatorowi. Oczywiscie wymienione eksplikacje byty
w wielu przypadkach poszerzane przez dodanie kolejnych faset, np. cechy ma-
giczne w wypadku drzew czy zi6t. Nie byl to jednak zabieg konieczny dla kazdego
gatunku, a tylko dla wybranych, gdy dana roslina posiadata taka ceche. W prze-
ciwnym wypadku dana faseta nie wystepowala.

Przy sporzadzeniu wskazanych zestawienn duzym problemem stalo si¢ tak-
ze wyodrebnienie i nazwanie stworzonych podkategorii. Wprawdzie szereg faset
potrzebnych do zbudowania definicji odpowiadajacej punktowi widzenia infor-
matora powtarza si¢ (najczesciej: wystepowanie, wyglad, rozmiar, cechy uzytko-
we), ale nie dzieje si¢ tak zawsze, bo istnieja specyficzne, charakterystyczne tylko
dla niewielkiej grupy roslin cechy, np. w wypadku drzew jest to rodzaj ulistnienia:
liSciaste — iglaste, w przypadku roslin wodnych jest to z kolei miejsce wystepo-
wania. Stad bardzo wlasciwe wydaje si¢ zbudowanie eksplikacji hasta dla kilku-
nastu-kilkudziesieciu gatunkéw, podobnych pod wzgledem morfologicznym
(oczywiscie w tym wypadku pojecie morfologii dotyczy jedynie cech botanicz-
nych, tzn. podobienstwa wygladu) — grupa (1): chwasty, ziota, kwiaty; grupa (2):
rodliny ogrodowe; grupa (3): rosliny wodne i bagienne; grupa (4): krzewy, krze-
winki; grupa (5): drzewa. Schemat taki przedstawial sie nastepujaco:

KATEGORIA: tu rodzaj roéliny;

MIEJSCE WYSTEPOWANIA: woda, Iaka, las, pole, ogrod itp.;

ROZMIAR: duza, §rednia, mala;

WYGLAD: strzelisty, kulisty, rozgaleziony itp.;

ULISTNIENIE I JEGO KSZTALT: li§cie — igly, duze — male, szerokie — waskie itp.;
OWOCE: rodzaj, ksztalt, kolor itp.;

KWIATY: ksztalt, kolor, wielko$¢, zapach itp.;

CECHY UZYTKOWE: lecznicze, przemystowe, ozdobne itp.;

CECHY SZCZEGOLNE: wyrdzniajace dany gatunek, niepowtarzalne itp.;

CECHY MAGICZNE: wierzenia, obrzedy, obyczaje itp.

Zostalo tu zaprezentowanych wiele faset. Gdy jednak tworzona byla de-

finicja, nie wszystkie one byly wykorzystywane — zachodzita bowiem obawa,
ze informator zgubi si¢ w nazbyt szczegétowych objasnieniach i nie odpowie na
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zadane pytanie. Dlatego pytania dotyczyly wylacznie cech specyficznych dla da-
nego gatunku, a definicja spelniala podstawowy warunek: odzwierciedlala obraz
$wiata cztowieka mieszkajacego na wsi oraz byla wielowarstwowa konstrukcja
oddajaca najistotniejsze elementy rzeczy, o ktére pytamy. Spelniata wigc postu-
lat, wskazany przez ]. Bartminskiego, ze ,dobrze zbudowana definicja powinna
zawiera¢ systematycznie ulozone dane co do tworzywa, funkcji, struktury, dzia-
tait sprawczych przedmiotu” (1990: 119), a takze czynniki jezykowe i kulturowe.

Podczas zbierania stownictwa istotna byla jeszcze jedna kwestia: od interlo-
kutora mozna bylo spodziewa¢ si¢ nazwy wyrazonej nie tylko jednym leksemem
[tj. perz (Agropyron repens L.), pokrzywa (Urtica dioica L.), tatarak (Acorus ca-
lamus L.), dgb (Quercus robur L.)], ale takze okreslonego zestawienia, utrwalo-
nego w $wiadomosci ludzkiej i pelniacego role nazwy. W wypadku roslin czesto
bowiem jest tak, ze wypowiedzenie jakiej$ nazwy pociaga za sobg pojawienie sie
kolejnych atrybutéw zwigzanych z miejscem wystepowania, cechami morfolo-
gicznymi, np. ogrodowa, pngca, dzika. Dlatego — w celu uzyskania oczekiwanej
odpowiedzi od interlokutora — w trakcie zadawania pytan kluczowe byto precy-
zyjne zaznaczenie w definicji najistotniejszych aspektéw. Podczas prowadzenia
badan dostrzezono, iz w gwarze kujawskiej kilka réznych roslin (ktére taczy po-
dobienstwo morfologiczne, np. liscia) otrzymuje jedna popularng, znang nazwe,
jak np. pokrzywa, mieta. Jednak informator — aby je rozrézni¢ — dodawatl do
nazwy przymiotnik jako$ciujacy, ktéry w efekcie stanowi o tym, ze jest to od-
rebny gatunek: guuxa poksyva (prawoslaz lekarski — Althaea officinalis L.), blaua
poksyva (jasnota biata — Lamium album L.), poksyva (pokrzywa pospolita — Ur-
tica dioica L.) oraz koco menta (kocimigtka wlasciwa — Nepeta cataria L.), iko
menta (migta polna — Mentha arvensis L.). Te dwuczlonowe nazwy tworzone s3
zawsze dla roélin, ktére s3 uderzajaco podobne (ich liscie, todygi) czy wystepuja
na okreslonym obszarze (pole, Iaka, woda itp.). Stad nazwa konkretnego gatunku
jest forma bazowa, do ktérej dodawane s3 przez ludzi mieszkajacych na wsi epi-
tety przedmiotowe: dzika, polna, lesna, Zolta. Z tego typu taczliwodcia spotkac sie
mozna do$¢ czesto podczas prowadzenia badan fitonimicznych.

Gdy udalo sie¢ polaczy¢ te wszystkie zasygnalizowane elementy w dobra,
krétka definicje, mozna bylo uslysze¢ od interlokutora oczekiwang nazwe.

1.2. Nazwy ro$lin — stan badan

Zbieranie i analizowanie gwarowych danych materialowych jest sprawg pil-
ng, jak zreszty wszystkie prace, ktore stawiaja sobie za cel utrwalenie i opisanie
ginacych gwar polskich.

Od wielu lat prowadzi si¢ intensywne studia nad stanem gwar na catym te-
rytorium jezykowym Polski czy tylko jego cze$ci. Efektem sa znakomite opraco-
wania dialektologiczne dotyczace gwar polskich, do ktérych naleza m.in. praca

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_3r4y_ebook

1.2. Nazwy roslin — stan badan 21

zbiorowa Maly atlas gwar polskich (MAGP) opracowana przez Pracownie Dia-
lektologiczng Zakladu Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk w Krakowie
pod kierunkiem K. Nitscha, a po jego $mierci M. Karasia (MAGP 1957-1970);
monografia i atlasy K. Dejny (Dejna 1993; APID; AGP), a takze atlasy dotycza-
ce wybranych gwar: Atlas gwar mazowieckich (1971-1990) opracowany przez
H. Horodyska-Gadkowska i A. Strzyzewska-Zarembe (t.I), i kolejne tomy przez
A. Kowalska i A. Strzyzewska-Zarembe (t. [I-X); Atlas jezyka i kultury ludowej
Wielkopolski (1979-1991) pod red. Z. Sobierajskiego i J. Burszty; Atlas jezykowy
Slaska A. Zargby (1969-1989); opracowany pod kierunkiem Z. Stiebera i H. Po-
powskiej-Taborskiej Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektéw sgsiednich (1964
1978), a takze Atlas jezykowy wojewddztwa kieleckiego K. Dejny (1962-1968).
Ponadto wydano takze stowniki gwarowe, m.in.: ]. Karlowicza Slownik gwar pol-
skich (1900-1911); Stownik gwar polskich (SGP) opracowany w Instytucie Jezyka
Polskiego Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (do 1977 roku pod red. M. Kara-
sia, nastepnie pod red. J. Reichana, a potem pod red. J. Okoniowej); Maly stow-
nik gwar polskich pod red. J. Wronicz (MSGP 2010); B. Wyderki Stownik gwar
slaskich (2000-2020); H. Pelcowej Stownik gwar Lubelszczyzny (2012-2022,
t. I-XI, w tym t. V Swiat roslin); Stownik gwar malopolskich pod red. J. Woro-
nicz (2016-2018), Stownik gwary i kultury Kujaw (t. I) pod red. Z. Sawaniew-
skiej-Mochowej (SGKXK, 1), ilustrujace zréznicowanie mowy ludowe;.

Dialektologéw interesuje najczeéciej caly system jezyka, jednak oprécz ta-
kich publikacji pojawiaja sie takze inne, poswigcone zazwyczaj jednemu elemen-
towi tego systemu, tj. fonetyce, fonologii, morfologii, sktadni. Wiele opracowan
po$wieconych jest takze leksyce (por. m.in. Falinska 1974-1984, 2016; Horo-
dyska-Gadkowska 1967; Piotrowicz 1991; Pelcowa 1994, 2017; Reichan 1990;
Popowska-Taborska, Bory$ 1996; Popowska-Taborska 1998; Kara$ 2011; Cygan
2018), mimo ze przez niektérych uczonych nie jest ona traktowana jako element
systemu jezyka. O ile badania fonologiczno-gramatyczne daja wymierne wyniki
na niewielkim obszarze (na przyklad jednej wsi), o tyle zbieranie zasobu stowni-
kowego powinno dotyczy¢ wigkszego terenu, poniewaz

zasiegi zréznicowan w zakresie zasobu stownictwa nie moga wyodrebnia¢ gwar
i wytyczad ich granic na réwni z zasiegami czy skupieniami izoglos, ktére wytyczaja
jezykowe wiasciwosci systemu gwary (Dejna 1998: 16).

Niemniej istotna jest takze kwestia ocalenia zasobéw leksykalnych. Jak
stwierdza H. Kurek, ,[a]naliza poszczegdlnych plaszczyzn systemu gwarowe-
go pozwala stwierdzié, ze mowa ludnos$ci wiejskiej najtrwalej zachowywana
jest w stownictwie” (2018: 20S). W zwiazku z upowszechnieniem polszczyzny
ogodlnej obserwuje sie dynamiczny proces przechodzenia z systeméw dialektal-
nych na system jezyka ogélnopolskiego (Kurek 2012: 88). Wraz z odchodze-
niem pokolen pradziadkéw i dziadkéw ginag bezpowrotnie przede wszystkim
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kulturemy. Te stowa-klucze posiadaja swoisty tre$¢ funkcjonujaca tylko na
okreslonym, niewielkim obszarze i przekazywane sa z pokolenia na pokolenie,
odgrywajac istotna role w samoidentyfikacji danej zbiorowosci (Nagérko i in.
2004: XIX). Niewatpliwie naleza do nich takze bogato reprezentowane w gwa-
rach fitonimy.

Jak zostalo to juz wczesniej nakre$lone, badania zwigzane ze zbieraniem
leksyki najlepiej prowadzi¢ na wigkszym terytorium jezykowym — Slowianisz-
czyzny lub Polski. Postulat ten spelniaja obszerne pod wzgledem materiatowym
monografie wykorzystane w niniejszym studium: W. Budziszewskiej Sfowiariskie
stownictwo dotyczqce przyrody zywej (1965),]. Rostafiriskiego Zielnik czarodziejski
to jest zbiér przesqdow o roslinach (2018), W. Sedzika Prastowiariska terminologia
rolnicza. Rosliny uprawne. Uzytki rolne (1977), A. Spdlnik Nazwy polskich roslin
do XVIII wieku (1990), L. Wajdy Polskie nazwy drzew i krzewéw na tle ogélnosto-
wiariskim (1976), L. Wajdy-Adamczykowej Polskie nazwy drzew (1989), M. Mar-
czewskiej Drzewa w jezyku i kulturze (2002), J. Waniakowej Polskie gwarowe na-
zwy dziko rosngcych roslin zielnych na tle stowiarskim. Zagadnienia ogdlne (2012).
Bogata baze pod wzgledem materialowym stanowia takze wykorzystane w tym
studium zeszyty 3-4 i 6-7 tomu II Slownika stereotypéw i symboli ludowych
(SSiSL) pod red. J. Bartminskiego (2021-2022), jak réwniez tom XVI serii Jezyk
a Kultura: Swiat roslin w jezyku i kulturze pod red. A. Dabrowskiej, I. Kamirskiej-
-Szmaj (2001) oraz liczne artykuly (m.in.: Balcerzowa 1960, 1966; Basara, Basa-
ra 1989; Borejszo 2000; Budziszewska 1972a, 1972b, 1974a, 1974b; Chodurska
2013; Dubisz 2021; Gajdamowicz-Mazurek 1985; Guz 2011; Henslowa 1972,
1976; Kowalewski 2022; Kowalik 201S; Kreja 1965, 1995; Kurylowicz 2006a,
2006b; Lech-Kirstein 2012; Nowik 1993; Oklejewicz, Euczaj 2008; Magda-
-Czekaj 2016; Majewski 1893; Marczewska 1995, 1997/1998, 1999; Moszyn-
ski 195S; Luczaj 2008; Nowakowska 2001, 2002, 2005; Osowski 2022; Paleczna
1978; Pawlowski 1974; Pelcowa 2001b, 2002b, 2019; Rogowska-Cybulska 2003,
2005a; Skubalanka 2009; Spdlnik 1986; Stec 2021; Szcze$niak 2014, 2015; Tom-
czak 2001; Wajda 1983; Wajda-Adamczykowa 1984; Waniakowa 2005, 2006,
2011,2013,2014,2015, 2019, 20214, 2021b, 2022; Wierzbicka Ag. 2005, 2009,
2012,2018,2021; Zareba 1960).

Liczne s takze prace leksykalne po$wigcone mniejszym obszarom — Ma-
zowszu, Matopolsce, Wielkopolsce, Kaszubom, Slaskowi — w tym mniejszym
zespolom gwar czy gwarze jednej wsi z tych terenow:

« Mazowsze. Monografie: D. Czyz, Nazwy wybranych roslin polnych i lgko-
wych uzywanych w okolicach Ostroteki (2010); S. Dubisz, Nazwy roslin

w gwarach ostrédzko-warmirsko-mazurskich (1977); E. Lechocka, Na-

zwy roslin w piesniach warmirisko-mazurskich z przetomu XIX i XX wie-

ku (2022); E. Rogowska-Cybulska, Gwarowy obraz roslin w swietle ak-
tywnosci nominacyjnej ich nazw (na przyktadzie gwary wsi Wagi w powiecie

tomzyriskim) (2005b). Artykuly: Cienkowski 1963b; Dubisz 1972, 1975;
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