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Do czytelnika

Dopiero z poczgtkiem XX stulecia bracia polscy wchodza stop-
niowo do narodowego panteonu, a doktryna ariaiska zaczyna
by¢ powoli wigczana do godnych uwagi tradycji kultury polskiej.
Przedtem bowiem ideologia religijna arian zrazala jednych swym
,sekciarskim” charakterem, odpychata drugich przesadnym, ich
zdaniem, racjonalizmem. Podobnie przedstawiala sie sprawa ze
spoleczno-polityczng doktryna braci polskich - ideologéw
Os$wiecenia (T. Czacki, S. Potocki) odstreczata negatywnym sto-
sunkiem do panstwa i wladzy $wieckiej, szermierzy walki o nie-
podlegtos¢ zrazata co najmniej watpliwa postawg w kwestii naro-
dowej, widoczng choéby w latach ,,potopu”.

Juz Aleksander Briickner, a po nim Konrad Goérski zauwazyli,
ze dopiero wiek XX odwraca zdecydowanie karte na korzys¢ arian.
Nieoczekiwanie w procesie tworzenia kultury masowej stata si¢
przydatna ideologia dos¢ elitarnej grupy izolowanych w XVII w.
intelektualistow, a doktryna dawnej sekty religijnej okazala si¢
waznym atutem w walce o uwolnienie mentalnosci spolecznej
z nacisku ideologii koscielnej. Wybrane watki doktryny braci pol-
skich zaczely by¢ tlumaczone na jezyk doraznych potrzeb. Juz
w pierwszej polowie XX stulecia zaznacza sie to wyraznie, nieja-
ko w wyniku inicjatywy wybitnych twoércow kultury; ich prace do-
tyczace tematyki arianskiej byly wyrazem zainteresowan badz to
czysto naukowych (Briickner, Chmaj, Kot), badz tez literackich
(Zeromski, Kossak-Szczucka), zawsze jednak plynacych z pew-
nych ogoélnych koncepcji Swiatopogladowych. Te ostatnie, nieraz
bardzo rozbiezne, spotykaly sie na gruncie przekonania, ze wy-
tworzone przez arian warto$ci kulturalne stanowig cenny i samo-
rodny dorobek kultury polskiej XVII w.

Pozniej jednak nie przejawito si¢ to w postaci wiaczenia dok-
tryny arianskiej do ideologii , panstwowotworczej” Polski sanacyj-
nej. Jesli wiec w szkolnictwie przedwojennym nawigzywano -
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ostentacyjnie niemal — do w. XVI, jesli bardziej ceniono Jagiello-
noéw niz Piastow, jesli w Andrzeju Fryczu Modrzewskim upatry-
wano ideologa wychowania panstwowego, to garstki marzycieli,
paradujacych jakoby z drewnianymi szablami, oficjalna propagan-
da nie brata prawie w ogéle pod uwage.

Dopiero po drugiej wojnie S$wiatowej badania nad ariani-
zmem przestaja by¢ wyrazem indywidualnych zainteresowan
naukowych. Dokonujac wyboru tradycji historycznych, do kto-
rych powinna nawigzywaé wspodlczesna Polska, uwzgledniono —
z postaci — wlasciwie wszystkich wybitnych przedstawicieli na-
szej przesztoSci z pominieciem jedynie zdecydowanych zdrajcow
narodu czy tez ttumicieli buntéw kozackich i chiopskich. Jesli
chodzi o doktryny, to do tradycji tej weszly przede wszystkim
prady opozycyjne wobec 6wczesnej rzeczywistoSci, antycypujace
poniekad przysztosé, bedace czesto wyrazem dgzen po dzi$ dzien
niezrealizowanych lub w ogéle utopijnych.

Mechanizm wlgczania przesztosci do tradycji sktadat sie z re-
guly z trzech zasadniczych element6éw: epoka, ruch (lub cztowiek)
mial sesje mu po$wiecong, specjalny rok przeznaczony na obcho-
dy ku jego czci, wreszcie wydawnictwa bedgce ich poklosiem. Nie-
rzadko wigzano studia nad epokg oraz sesje jej poswiecone z jaka$
wybitng postacig; tak wiec Odrodzenie czczono zjazdami upa-
mietniajacymi Mikotaja Reja (1906) i Jana Kochanowskiego
(1930), Oswiecenie sesja kottgtajowska (1951), romantyzm sesja
mickiewiczowsky (1955). Jest to w tej chwili zwyczaj ogdlnoswia-
towy, jego przejawem sa obchody oglaszane rokrocznie przez
UNESCO, a uwzgledniajace dorobek kulturalny réznych krajow.

Bracia polscy doczekali si¢ w latach powojennych az trzech se-
sji (1954, 1958, 1969), roku jubileuszowego (1958 — w trzechset-
lecie wygnania, notabene zgodnie z polska predylekcja do czcze-
nia raczej rocznic $mierci niz urodzin) i wreszcie wielu publikacji
zrodlowych. Tych ostatnich dzigki mecenatowi panstwowemu
wyszto ponad pot setki. Dla poréwnania dodajmy, ze przed ostat-
nia wojna ukazata si¢ tylko jedna reedycja traktatu arianiskiego,
mianowicie dzietko Szymona Budnego O urzedzie miecza uzywa-
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jgcym (I'wyd. 1583). W §lad za wydawnictwami nastapito wzmo-
zenie samego tempa badan, nastepnie za$ ich pogtebienie. Obok
studiéw i monografii posypaly sie prace popularnonaukowe, usi-
tujace nieraz przykrawa¢ wyrwane z kontekstu elementy ideologii
arianskiej do aktualnych potrzeb i haset.

To, co pisali naukowcy (opatrujacy swe wywody, cho¢ nie za-
wsze, licznymi zastrzezeniami i umieszczajacy je w realiach hi-
storycznych epoki) w tworczosci popularnonaukowej (prasie co-
dziennej, r6znego typu przewodnikach po szlakach arianskich czy
wykladach Towarzystwa Wiedzy Powszechnej), przybierato nie-
kiedy formy uproszczone, budzace gleboki i uzasadniony niepo-
kéj. Nastgpita sui generis moda na arian, a papiery ich ,na giel-
dzie” zarébwno naukowej, jak i polityczno-propagandowej stanety
niestychanie wysoko.

Rozwdj ruchu ludowego rozbudzit zainteresowanie obroficami
doli chtopskiej w przesztosci; znaleziono ich nadspodziewanie du-
zo w rdznych obozach wyznaniowych, przy czym katolicy podkres-
lali zastugi duchowienistwa w tym wzgledzie. Oboz lewicy spotecz-
nej chetnie znajdowat w przesztodci wlasnego kraju i narodu ruchy
bliskie mu ideowo. Juz dla publicysty ,Przed$witu”, Aleksandra
Hertza, arianie stanowili polski odpowiednik poprzednikow
wspdlczesnego socjalizmu, opisanych przez Kautskiego, przez to
samo za$§ S$wiadczyli o rodzimym rodowodzie tego ruchu'.
W ¢wieré wieku pdzniej z arian-utopistéw, szukajgcych jedynie
w teorii i w Pismie Swictym sposobow rozwigzania sprawy chlop-
skiej, uczyniono heroldow buntéw panszczyznianych i przedstawi-
cieli rewolucji spolecznej, wygnanych z kraju jako niebezpiecznych
dla ustroju agitatoréw spotecznych. Przy interpretowaniu ich ideo-
logii padato nawet okreslenie , 6wcze$ni bolszewicy”. Wyrazenia te-
go uzywali zaréwno niechetni braciom polskim przedstawiciele
zachowawczej publicystyki (Giertych, Nowaczynski) i nauki (Kos-
sowski), jak i przyjazni im badacze (Chmaj).

Po 1939 r. zasob zroédet méwigcych o stosunku arian do kwe-
stii spotecznych zostat wzbogacony jedynie o teksty swiadczace, iz
w XVII w. stali juz oni na stanowisku li tylko humanitaryzmu
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spolecznego. Fakt ten nie odstraszal odwaznych interpretatoréw,
ktorzy ten sam, niewielki w zasadzie kanon Zrédtowy odczytywa-
li nader réznorodnie. Zgodnie z ogdlna tendencja do znajdowania
w naszej kulturze i ideologii odpowiednikow wszystkich wybit-
nych postaci i ruchéw spotecznych wstrzasajacych zachodnig Eu-
ropa, arianie mieli rekompensowaé brak nad Wista radykalnych
zwolennikéw Tomasza Miinzera. Szczegblnie uporczywie wracal
ten ostatni argument, przyznajgcy im to samo niemal miejsce
w dobie powstan goralskich, a potem kozackich, jakie zajmowali
anabaptysci w okresie Wielkiej Wojny Chtopskie;.

Kiedy wielkie powstania antyfeudalne chlopéw okazaty sie na
naszych ziemiach fikcja, bracia polscy ostali si¢ w $wiadomosci
og6tu jako ludzie zafascynowani problematyka socjalng. Zaintere-
sowanie religijno-filozoficznymi pogladami arian sprawilo, iz ze
szczegblnym naciskiem wskazywano na elementy racjonalizmu
i tolerancji zawarte w dzietach Samuela Przypkowskiego, Jonasza
Szlichtynga czy Jana Crella. Raz jeszcze sprawdzilo si¢ twierdze-
nie, iz wybor tradycji polega nie tylko na nawigzywaniu do okre-
§lonych osdb i pradéw, lecz rowniez na o$wietlaniu coraz to in-
nych stron dzialalnosci tych oséb oraz eksponowaniu réznorod-
nych elementéw doktrynalnych. W okresie II Rzeczypospolitej
oboz lewicy spotecznej szczegblny nacisk kiadt na te cechy dok-
tryny braci polskich, ktére przyczynialy sie do burzenia wspot-
czesnego im ukfadu stosunkéw. Nastawienie to dominowato tez
przez diugi czas po 1944 r.; mniej wiecej od r. 1956 zaczeto nato-
miast wskazywac na doniosta role ich doktryny w tworzeniu no-
wych warto$ci. Nie negujac podejmowanej przez arian krytyki,
podkreslano jednak, iz ugrupowanie to, zaréwno w kraju, jak i na
emigracji, cechowala lojalno$¢ wobec ojczyzny. Takie przesuniecie
akcentoéw wigzalo sie po czeSci ze zmiang pogladéw na funkcje
panstwa polskiego w XVI-XVIII w. Odchodzac od dawnych, jed-
nostronnych uje¢ zaczgto bowiem zwraca¢ uwage i na pozytywne
skutki funkcjonowania aparatu panstwowego; cezurg istotna
w XVIII w. staly si¢ za$ rozbiory, a nie domniemane narodziny
elementow uktadu kapitalistycznego (1764).

8

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_c2q6_ebook

DO CZYTELNIKA

W zwiazku z tym wszystkim weszly w mode referaty o patrio-
tyzmie braci polskich, mimo ze najwarto$ciowsza cze$¢ tego ugru-
powania w chwili wyboru miedzy wiara a ojczyzna wolata raczej
opusci¢ Polske niz przyjaé katolicyzm. Obok patriotyzmu zaczeto
eksponowaé réwniez inne przejawy pozytywnego wktadu braci
polskich do naszej literatury czy nauki. Tak wigc, nieraz przeja-
skrawiany, racjonalizm arianski miat stuzy¢ nie tylko wzbogace-
niu do$¢ waskiego nurtu polskiej mysli laickiej, ale i przesuwaniu
jej rodowodu daleko wstecz az po w. XVI. Nie obeszlo si¢ przy tym
bez dowolnego i naciaganego kreowania braci polskich na prekur-
soréw ateizmu i dwczesnych materialistéw (podobnie zresztg jak
w doktrynie Jana Amosa Komenskiego pomijano milczeniem mi-
stycyzm niewatpliwie w niej tkwigcy). Lepiej juz przedstawiata sie
sprawa z tolerancja, ktdra i bez antytrynitarzy miata w Rzeczypo-
spolitej wlasny, bogaty i godzien przypominania dorobek.

Jest zrozumiale, iz mysl braci polskich byta wielokrotnie wyzy-
skiwana, m.in. w polemice z tezami publicystyki katolickiej. Rzecz
o tyle frapujaca, ze umozliwiata pokazywanie XVII stulecia nie tyl-
ko od strony panujacej w nim kontrreformacji oraz kompromitowa-
nie mitu szkaplerzowego i sodalicyjnego Polaka jako jedynego
przedstawiciela tego wieku. Postulaty arianiskie, potepiajace wtraca-
nie si¢ zaréwno Kosciola do spraw panistwa, jak i wladzy swieckiej
do spraw koscielnych, wyktadano do$¢ czesto jednostronnie jako
aktualng nadal krytyke zbyt szerokich ambicji wspotczesnego kle-
rykalizmu. Réwnie chetnie podkreSlano opozycyjny stosunek arian
wobec Rzymu; w warunkach polskich, gdzie kontrreformacja za-
chowala jeszcze wiele ze swoich dawnych wplywdw, miato to szcze-
g6lng wymowe. Powolywanie si¢ na antypapieska postawe braci
polskich dawato historyczng sankcje aktualnym posunieciom poli-
tycznym. Podpierano je autorytetem arian, o ktérych niemal wszy-
scy juz co$ nieco$ styszeli; autorytetem tym skuteczniejszym, ze
nawet wspolczesna prasa katolicka, z , Tygodnikiem Powszechnym”
na czele, wyrazala sie pozytywnie o braciach polskich.

Nasuwa sie wrazenie, ze katolicyzm, z chwilg kiedy stracit sta-
nowisko wyznania panujacego, zaczal okazywac wicksze zrozu-
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mienie dla sekty religijnej pozostajacej w opozycji do oficjalnej
ideologii, jak réwniez porzadku spoteczno-politycznego, ktdoremu
ideologia ta patronowata. Ta zmiana punktu widzenia znalazla
wyraz u licznych publicystow katolickich, ktérzy z uznaniem
podkreslali racjonalizm i humanitaryzm arianski, postulaty
tolerancji formutowane przez braci polskich oraz ich wkiad do
kultury europejskiej. Rosngcy we wplywy i znaczenie ekumenizm
sprawil, ze we wszystkich okre$lanych dawniej pejoratywnym
mianem ,heretykdw” zaczeto sie obecnie dopatrywacé ,braci odlg-
czonych”, i to odlaczonych z winy po czeéci samego Kosciola oraz
jego dwezesnych przywodeow. Po II soborze watykanskim odzyty
dawne tradycje humanizmu chrzeScijanskiego, nakazujace mini-
malizowanie r6znic doktrynalnych, wysuwanie na plan pierwszy
czynnej realizacji zawartych w Dekalogu zasad etycznych.

Po 1945 r. glownym terenem idealizacji arian stala sie powies¢
historyczna; o ile w XIX w. arianin niestychanie rzadko bywat
w niej przedstawiany w sposob dodatni, o tyle obecnie jest on z re-
guly postacig pozytywna. Pisano o braciach polskich, poniewaz
szukano tematéw dajacych mozliwo$¢ przedstawienia, nierzadko
w sposob anachroniczny, postepowego nurtu w historii oraz na-
pictnowania nietolerancji katolickiej. Przypisywano tez czesto
arianom wspaniale wprost rozeznanie w prawach rozwoju spotecz-
nego i politycznych przyczynach rozktadu panstwa; w ten sposob
stwarzano postacie szeleszczace na mile papierem. Daleki od au-
tentyzmu jezyk bohateréw obfitowal nieraz w razace modernizmy,
kazal on bowiem siedemnastowiecznym bohaterom wspoiczesne
autorowi my$li wyraza¢ w znanym mu z gazet czy lichej populary-
zacji stylu. Stad owe ,doly plebejskie”, ,narodowa sprawa” itd.
Wszystko to musialo sie odbi¢ na powodzeniu owych powiesci, co
zmniejszalo z natury rzeczy ich wplyw na ksztaltowanie historycz-
nych elementéw Swiadomosci spolecznej. Roéwnocze$nie za$
wspolczesny czytelnik dostawat do reki wznowienie utworéw Ro-
manowskiego czy Krechowieckiego, w ktdrych arianie s przedsta-
wieni jako awanturnicy i zdrajcy. Powie$¢ historyczna o arianach
ze szczegdlng predylekeja skupiata sie na XVII w., a zwlaszcza na
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czasach ,potopu”, a wiec na ostatnich latach pobytu tej sekty
w Rzeczypospolitej®. Nikt, jak dotad, nie pokusit sie o przedstawie-
nie jej obrazu w najbardziej radykalnym okresie. Brak tez na ogot
obszerniejszych wzmianek o religijnej ideologii braci polskich;
rzecz skadingd zrozumiala ze wzgledu na trudno$¢ przedstawienia
tych zagadnien w formie zbeletryzowanej.

Juz na sesji arianskiej 1958 1. wystgpiono przeciwko kreowa-
niu braci polskich na aniotéw oraz wystawianiu , $wigtkoéw arian-
skich”. Tendencje te poglebiajg si¢, co mozna chyba wigza¢ z bar-
dziej krytycznym, a mniej wyznaniowym (czyli zaangazowanym
emocjonalnie po jednej tylko stronie) spojrzeniem na reformacje.
Najdalej szli tu niektorzy historycy literatury, zbyt pochopnie chy-
ba przypisujacy jej nawet ujemny wpltyw na rozwdj narodowe;j
kultury i piSmiennictwa.

Jest zreszta nader charakterystyczne, ze tak w XIX w., jak i w na-
stepnym stuleciu poglady na arian byly przewaznie funkcja stosun-
ku ich autora do kontrreformacji oraz do jezuitéw. Badacz, ktory
takze temu zakonowi nie odmawial pewnych zastug, zapatrywat si¢
krytycznie na braci polskich. I odwrotnie, kto nie cierpiat Towarzy-
stwa Jezusowego, ten niemal z reguly kreowat arian na jedynych
szermierzy postepu spolecznego i umystowego. Tak to od czaséw
istnienia sekty az po dzien dzisiejszy losy braci polskich i jezuitow
splataja si¢ w przedziwny sposob ze sobg. O ile za$ w latach niewo-
li oceniano arian przede wszystkim na podstawie ich stosunku do
panstwa i zbrojnej walki o niepodleglosé, szczegolnie za$ zachowa-
nia sie w momencie jej $miertelnego zagrozenia (najazd szwedzki),
to okresy niepodlegtosci, przezyte w II i IIT Rzeczypospolitej, przy-
niosty zasadniczg zmiane perspektywy. Wazniejszy wydaje sic
wkiad arian do kultury polskiej i ogdlnoludzkiej, wkiad tym bar-
dziej wazki, iz przypadat na w. XVII, doé¢ chudy pod wzgledem na-
szego dorobku w tym zakresie; wklad ten awansowat nas ze stano-
wiska , giermkow historii” na pozycje prekursoréw Os$wiecenia®.

W ciggu ostatniego pdtwiecza przyznawali sie do braci polskich
niemal wszyscy. Podobnie zresztg jak w dawnej Galicji pod pomni-
kiem Kosciuszki zbierali sie przedstawiciele réznych ugrupowan,
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a do Mickiewicza ,wszystkie partie wyciggaty rece [...| aby go sobie
przywlaszezy¢. Wykrecano go, okrawano, czytano go z intencja wy-
czytania tego, co si¢ chce™”, tak i autorytety Socyna, Szlichtynga
czy Przypkowskiego patronowaly najrozmaitszym wywodom i ak-
cjom. Cienie tych pisarzy musialy by¢ nieraz zdumione rodzajem
spraw, w ktérych brano je na $wiadkéw. Inaczej zreszta wygladat
zawsze obraz arian w powiesci czy popularyzacji, a inaczej w na-
uce. Juz w XIX w. powieSciopisarze, kreslacy w czarnych barwach
ich ,,gnu$ne machinacje”, mato przejmowali si¢ opiniami history-
kéw na ten temat. Podobnie zreszta jak w czasach nam wsp6t-
czesnych niewielu chyba badaczy kreowato braci polskich na piew-
cow buntu spotecznego i heroldéw wojny chiopskiej.

Powyzsze uwagi maja stuzy¢ lepszemu zrozumieniu atmosfe-
1y, w jakiej przed wieloma laty zaczynalem badania nad ariani-
zmem. W pierwszej kolejnosci zajatem sie postawg i losami braci
polskich w latach ,potopu”. Zbierane przez kilka lat materiaty
wykorzystatem w obszernej rozprawie Nietolerancja wyznaniowa
1 wygnanie arian, ogloszonej w pracy zbiorowej Polska w okresie
drugiej wojny péinocnej (1957). W studiach tych nieustannie na-
trafiatem na osobe Stanistawa Lubienieckiego (1623-1675), hi-
storyka i astronoma, dyplomaty i finansisty, czlowieka przywigza-
nego w rownym stopniu do wlasnego wyznania, jak i do przywi-
lejow stanowych oraz herbu. Ten szermierz przegranej sprawy
(mam tu na mysli jego starania o uchylenie edyktu banicji arian)
stal sie ,bohaterem” mojej rozprawy habilitacyjnej obronionej
w r. 1960. Poniewaz za§ wéwczas mozna bylo jeszcze robi¢ prze-
wod habilitacyjny na podstawie maszynopisu (dzi$ jest wymaga-
ne przedlozenie drukowanej pracy), przeto w ksigzce zatytutowa-
nej Stanistaw Lubieniecki, przywdédca arianiskiej emigracji
uwzglednitem krytyczne uwagi recenzentéw. Jak wiadomo jed-
nak, kazdy autor zajmujacy si¢ dang osobg czy problemem mogt-
by po uptywie kilkunastu lub nawet kilku lat napisa¢ najsurowsza
recenzje z ksigzki, jaka kiedy$ na ten temat byt ogtosit.

Pominmy mitosiernie niedociggniecia konstrukcyjne czy pew-
ne naiwnosci, wlasciwe wszystkim mtodym badaczom, bo prze-
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ciez nie one s3 w tym przypadku najbardziej istotne. Sedno rze-
czy spoczywa bowiem w konieczno$ci odpowiedzi na nowy kwe-
stionariusz pytan, wynikajacych z obecnych zainteresowan ba-
dawczych autora oraz okresu, w ktérym zyje. Nie szedibym
wprawdzie tak daleko jak Jakub Burckhardt, ktory ongis pisat, ze
historycy tylko pozornie zajmuja si¢ odlegtymi czasami. Tak na-
prawde bowiem szukaja w dawnych wiekach odpowiedzi na py-
tania stawiane im przez wspoiczesno$¢. W tym sceptycznym
stwierdzeniu wybitnego badacza dziejow kultury, zyjacego w XIX
stuleciu, tkwi wszakze spora czgstka prawdy.

Bo przeciez obecna wersja ksigzki o Lubienieckim uwzglednia
nie tylko znaleziska Zrodtowe poczynione od ukazania si¢ pierwszej
edycji oraz pdzniej narosty wielojezyczna literature przedmiotu®, ale
i problemy tak zywo dzi§ dyskutowane. Mam tu na mysli zwlasz-
cza kwestie wyboru, jakiego musial on stale dokonywa¢ pomiedzy
interesami wspdlnoty wyznaniowej, do ktorej nalezal, i organizmu
panstwowego (szlacheckiej Rzeczypospolitej), wobec ktorego obo-
wiazywala go polityczna lojalno$é. Recenzujgc prace poSwiecona
walce z najazdem szwedzkim, Maria Dabrowska zobaczy wiasnie
w latach 1655-1660, ktére stanowia moment waznego przefomu
w biografii Stanistawa Lubienieckiego, tak istotny konflikt pomie-
dzy ,sprawgq narodowy” a sprawa wolnoSci sumienia’. Stad tez
w obecnym ,,podejsciu do tematu” poszerzytem partie dotyczace
problemu zdrady w éwczesnym i dzisiejszym jej rozumieniu.

Wybor narzucony Lubienieckiemu przez Historie (te pisang
duza litera) dotyczyt takze sprawy priorytetu. Co jest wazniejsze:
przynalezno$¢ do ponadwyznaniowej i ponadnarodowej ,rzeczy-
pospolitej uczonych” (république des lettres), czy tez kultywowa-
nie wlasnych tradycji cywilizacyjnych, coraz bardziej oscylujacych
w kierunku sarmatyzmu? Te sprawy znalazly nalezne im dzisiaj
miejsce w nowej ksiazce ,,0 przywodcy arianiskiej emigracji”.

Dziejopisa obowigzuje dystans, obiektywizm i bezstronnosc.
Z perspektywy przeszlo trzystu lat dzielgcych nas od $mierci au-
tora Theatrum Cometicum najtatwiej jest o ten pierwszy. Gorzej
juz bywa z obiektywizmem i bezstronnoscia. Czytelnicy biografii

13

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_c2q6_ebook

JANUSZ TAZBIR ¢ STANDO LUBENTIUS MORIAR

stawnych postaci dawno zauwazyli, iz ich autorzy po pewnym
czasie zaczynajg lubi¢ lub - nie cierpie¢ swoich bohateréw. Row-
niez ja nie bede ukrywal, iz w miare powstawania nowej wersji
ksigzki coraz bardziej bylem zafascynowany jej gtéwnym bohate-
rem, jego psychika i kolejami losu. I coraz bardziej przekonany, iz
Lubieniecki nie znalazlby wspdlnego jezyka z pozytywnymi boha-
terami Trylogii. Gdzie$ w protestanckich zaswiatach dogaduje si¢
natomiast dos¢ tatwo z ksieciem Bogustawem Radziwittem, fran-
cuskimi intelektualistami XVII stulecia czy szwedzkimi dyploma-
tami tych czasow. Ale dzieki temu wlasnie jego droga przez zycie
staje sie jeszcze bardziej interesujaca.

Ogloszona przeszto czterdziesci lat temu monografia Stani-
staw Lubieniecki, przywddca ariariskiej emigracji (Warszawa
1961) doczekata sie zaledwie pieciu recenzji, z czego trzech w cza-
sopismach zagranicznych. Z autoréw krajowych ksiazka zaintere-
sowali si¢ tylko dwaj: Zbigniew Ogonowski®, ktéremu dala
asumpt do napisania eseju na temat mitu arianizmu, oraz -
Jarostaw Iwaszkiewicz. Zwrdcil on uwage, iz wyznawana przez
Lubienieckiego konfesja z jednej strony, dzicki kontaktom
z przedstawicielami europejskiej elity umystowej, poszerzyta jego
horyzonty intelektualne, z drugiej wszakze ,zacie$nita moznosci
zyciowe, zawezita biografie, zmusila, i to niejednokrotnie, do
przelozenia intereséw wyznaniowych ponad interesy narodowe”’.

Stanistaw Lubieniecki, jako jedyny chyba z wybitnych przedsta-
wicieli polskiego socynianizmu, doczekat si¢ az dwdch obszernych
biografii. W siedem lat po mojej ksigzce ukazata sie gruntowna
praca dunskiego historyka, K. Jordt-Jergensena'. W zwigzku z tym
Lech Szczucki stusznie zauwazyt, iz , obie te monografie doskona-
le si¢ uzupetniaja: gdy bowiem pierwsza — generalnie biorac — kon-
centruje sie przede wszystkim na dziatalnosci polityczno-kosciel-
nej i intelektualnej Lubienieckiego, ta druga kladzie nacisk
na przedstawienie jego doktryny religijnej”"'. Szczucki od dtuzsze-
g0 juz czasu namawial mnie do wznowienia, w poprawionym
i poszerzonym ksztafcie, monografii z r. 1961. Niejako dalszy
jej cigg stanowila moja ksigzka Bracia polscy na emigracji
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(Warszawa 1977), omawiajgca m.in. dziatalno$¢ Lubienieckiego
po 1660 r. 0 wiele bardziej szczegbtowo, anizeli zostata ona przed-
stawiona w poprzedniej monografii.

Réwniez obecnie nie przestaje sie on cieszy¢ zainteresowaniem
badaczy dziejow polskiej kultury oraz nauki XVII stulecia. Wystar-
czy tylko poréwnacé bibliografic zamieszczona przy jego zyciorysie
w Polskim Stowniku Biograficznym' z tg, ktora pod tymze hastem
znajduje si¢ w ostatnio (2001) wydanym kompendium Dawni pi-
sarze polscy™. Lubieniecki ma zreszta szczeScie do wszelkiego ro-
dzaju stownikéw biograficznych, nie wspominajac juz o encyklo-
pediach. Uwzglednit go bowiem zaréwno Stownik pracownikéw
ksigzki polskiej (1972), jak i VI tom Historii nauki polskiej, zawie-
rajacy zyciorysy jej czotowych przedstawicieli, a takze Swietokrzy-
ski stownik biograficzny. W 1961 1. nie dotarlem do obszernej
biografii Lubienieckiego, ktora ukazata si¢ w 1738 r. w saskiej en-
cyklopedii Johanna Heinricha Zedlera, jej pelny reprint (az w 68
tomach!) wyszed! przed paroma laty. Lubieniecki otrzymat tam
,hajdtuzsze hasto wsréd polskich socynian (107 wierszy), w kto-
rym wymieniono pietnascie tytuléw jego pism”*“. Nalezat on do
trzeciego pokolenia braci polskich, ostatniego za$ przebywajacego
w ojczyznie. Pokoleniu temu przypadto w udziale pare zaledwie lat
stosunkowo spokojnego zycia, po ktérych rychlo przyszia fala
przeSladowan, uwienczona pogromami w pierwszym okresie ,po-
topu” oraz edyktem banicji z 1658 r. Wypadki powyzsze szczegol-
nie wyraziScie naswietla biografia Lubienieckiego. Byt on jednym
z czotowych przywodcéw pierwszej w naszych dziejach emigracji
na tak duzg skale. Jej ktopoty materialne, nadzieje na szybki po-
wrét do ojczyzny, polgczone z wiarg w obcg pomoc — wszystko to
mialo sie powtdrzy¢ w dwieScie lat pdzniej, w dobie Wielkiej Emi-
gracji. Analogie te mozna by ciagna¢ dalej, skoro na dtugo przed
nig diaspora arianiska wytworzyla sui generis mesjanizm, ktdry
w Prusach Wschodnich reprezentowat Jézet Naronowicz-Naron-
ski, zwolennik koncepcji o misji dziejowej ,narodu sarmackiego”.

Od r. 1655 Stanistawa Lubienieckiego widzimy wszedzie tam,
gdzie decyduja si¢ losy polskiego arianizmu. Stowem jego zyciorys
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to zarazem duzy odcinek historii polskiego antytrynitaryzmu,
ogladanej oczyma czotowego przedstawiciela tego nurtu; niesty-
chanie zresztg interesujgcy nie tylko dla badacza ruchéw religij-
nych sensu stricto. Dla historyka kultury postawa $wiatopoglado-
wa i zyciowa Lubienieckiego jest bardzo pouczajgca, gdy chodzi
o badanie powigzan zagadnienn wyznaniowych z innymi proble-
mami XVII w. Dotyczy to przede wszystkim prymatu spraw reli-
gijnych nad narodowosciowymi i politycznymi.

Jego ozywiona korespondencja i rozlegle stosunki z czotowymi
przedstawicielami zycia umystowego w innych krajach stanowia
kolejny dowdd na to, iz Rzeczpospolita zawsze nalezata do euro-
pejskiej wspolnoty kulturowo-obyczajowej. Tak czesto przewijaja-
ce si¢ w naszej prasie twierdzenie o rzekomym ,wchodzeniu” czy
,powrocie” Polski do Europy nie ma wiec wickszego sensu. Sam
Lubieniecki zresztg, formutujac juz na emigracji (1671) projekt
zjednoczenia jej pod wladza kréla Francji, nalezat do prekursorow
idei unii europejskiej®.

Cho¢ losy Stanistawa Lubienieckiego s3 w pewnym sensie
typowe dla dziejéw polskiego arianizmu XVII w., on sam nie byl
bynajmniej przecietnym przedstawicielem tego ugrupowania.
Ten, ze uzyjemy sformulowan Jozefa Jerzmanowskiego z 1844 r.,
,gorliwy wyznania swego obrofica, przykrych loséw jego niezwal-
czony czlonek, wielu rozpraw religijnych szermierz, dziet do hi-
storii i literatury polskiej nader rzadkich i waznych pisarz, glebo-
ki i $wiatly nauk przyrodniczych badacz”'* wyrasta wysoko ponad
glowy wspoétczesnych mu wspotwyznawcéw. Nakreslenie postaci
gleboko wierzacego arianina i ruchliwego czlowieka interesu, giet-
kiego panegirysty i nieustepliwego szermierza arianizmu w jedne;j
osobie oto zadanie, ktorego realizacji podjal si¢ autor niniejszej
monografii. Bronistaw Geremek, dedykujac mi egzemplarz dru-
giego wydania swojej pracy sprzed trzydziestu lat (Ludzie margi-
nesu w sredniowiecznym Paryzu, XIV-XV wiek, Warszawa 2003),
wyrazit nadzieje, ,ze ksigzka mniej sie postarzala niz jej autor”.
Réwniez ja z podobnym optymizmem chciatbym potraktowaé
biografie Stanistawa Lubienieckiego.
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Lubienieccy
w stuzbie arianizmu

Dom Lubienieckich jako rozkrzewiony.
Jako z wielkimi domami skrewniony:
Jak z Zotkiewskimi, jako i z wielkimi
Ktérych sie stawa szerzy, Sobieskimi
Zwiqgzki krewnosci ma, jako te Roze
Kwitng ozdobnie, kazdy wiedzie¢ moze.
Z. MORSZTYN, PAMIATKA... ALEKSANDRA CZAPLICA

Lubienieccy, w XVII stuleciu gesto osiadli na Lubelszczyznie i Wo-
tyniu, wywodzili si¢ z Kujaw. Nazwisko to pochodzi od miejsco-
wosci Lubieniec kolo Przedecza (obecnie pow. wloctawski). Tam
bowiem rodzina Lubienieckich pojawia sie juz okoto 1439 r. Pie-
czetowali si¢ oni herbem Rola, ktéry Dtugosz wyprowadzat od
dawnych ,monarchéw poganskich”. Przedstawial on bialg r6ze
w czerwonym polu, do ktorej sie zbiegaja trzy kroje’.

Arianiska gataZz Lubienieckich byta spokrewniona w XVII w.
z wieloma wybitnymi rodami ariafiskimi, jak Otwinowscy, Ta-
szyccy, Przypkowscy, Wiszowaci, Szlichtyngowie i Morsztynowie.
Dla ulatwienia orientacji w tych nieraz bardzo zawitych parante-
lach dotgczono na konicu pracy genealogie rodziny Lubienieckich
w jej zasadniczym pniu, z ktérego wywodzit sie Stanistaw Lubie-
niecki mlodszy.

Ta zastuzona w dziejach arianizmu rodzina nalezata do elity
umystowej zboru. Lubienieccy wydali sporo pisarzy (nie tylko
zresztg teologicznych), utrzymywali zywe kontakty z o$rodkami
intelektualnymi zachodniej Europy. Spieszyli wreszcie z pomoca
zborowi braci polskich we wszystkich krytycznych momentach.
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Oficjalnie wyznawana pokora nie przeszkadzata im w szczyce-
niu sie starodawnym szlachectwem. W 1645 1. Krzysztof Lubie-
niecki (ojciec przyszlego dziejopisa polskiej reformacji) z duma
stwierdzatl, ze szlachectwa ,sie nie dokupowal, ale mi je przodko-
wie moi ledwie nie od tysigca lat zostawili, az do tego dnia”. Chlu-
biono sie takze pokrewienstwem z magnacks rodzing Sobieskich.
Senior rodu Stanistaw Lubieniecki (pradziad autora Historia Refor-
mationis Polonicae) pojal bowiem za zone Katarzyne Sobieska (sio-
stre Marka, wojewody lubelskiego). Stanistaw Lubieniecki, dzie-
dzic Lubiefica, Krzesimowa i Gozdziejowic, mieszkal pierwotnie
w okolicach Przedecza. Dopiero okolo r. 1550 przenidst sie na Lu-
belszczyzne, gdzie w 1578 1. wystepuje jako poborca podatkowy.
Reszta rodu pozostata na Kujawach, trwajac wiernie przy katolicy-
zmie. B. Paprocki pisze o nich z uznaniem: ,Dom Lubienieckich
na Kujawach starodawny i mozny, bywali kasztelany, dygnitarzmi
w onych krajach ludzie rzeczypospolitej zastuzeni”.

Przyczyne przeniesienia sie Stanistawa Lubienieckiego w XVI w.
z Kujaw na Lubelszczyzne wyjasnia nam jego wnuk Krzysztof (oj-
ciec autora Theatrum Cometicum). Na sejmie 1645 r. odwolat si¢
on bowiem do arcybiskupa gnieZniefiskiego (byt nim wéwczas Ma-
ciej bubienski) w sprawie procesu toczonego z plebanem rakow-
skim ks. Teodorem Zaporskim.

Krzysztof Lubieniecki, w uroczystej przemowie skierowanej do
Fubienskiego, powolujac sic na S$wietne koligacje rodzinne,
stwierdzil wowczas: ,Dziad mdj, powadziwszy si¢ z Ichmos¢ Pa-
ny o dzialy, ze podkomorzego brzeskiego bet zabit*, z nimi 20 lat
wojowal. Przenidstszy si¢ potem w kraj lubelski, tam osiadt, gdzie
pojawszy Sobieska z domu, splodzit dwdch stryjéw moich i ojca
mego””.

Katarzyna Sobieska byta pierwsza zona Stanistawa, zaSlubio-
ng w r. 1550. Ich dzieci to corka Elzbieta oraz trzej synowie.
Pierwszy z nich, Andrzej Lubieniecki starszy, urodzony u schyl-
ku stycznia 1551 r., zmart 6 II 1623 r. w Siedliskach, jak wynika
z zapisu w prowadzonym przez niego sztambuchu przyjaciol’.
Lubieniecki byt dworzaninem krélewskim, nastepnie za$ pelnit
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obowigzki ministra zborowego w rdéznych miejscowosciach
(m.in. Smiglu, Hoszczy i na Lubelszczyznie). Zong Andrzeja by-
ta Krystyna z Ostrowskich. Pozostawili oni po sobie dwoch sy-
now i dwie corki. Warto tez wspomnie¢, iz Andrzej Lubieniecki
napisal m.in. Poloneutychie, kronike panowania Zygmunta Au-
gusta, Stefana Batorego i wspdlczesnego mu Zygmunta III. Do
dziela tego, omawiajacego przesztos¢ z punktu widzenia szlach-
cica-arianina, powrdcimy jeszcze w rozdziale XIV Dziejopis pol-
skiej reformacii.

Bratem Andrzeja i drugim synem Stanistawa, seniora rodu,
z malzenstwa z Sobiesky, byl réwniez Stanistaw, urodzony
w . 1558 (lub 1559), zmarly w wieku lat 64 lub 65 w r. 1623.
W mtodo$ci dworzanin (paz) Stefana Batorego, za namowg brata
Andrzeja i pod wplywem kazan Jerzego Szomana opuscil dwor
krolewski i przyjat arianizm. Stanistaw Lubieniecki byt kolejno
ministrem zboréw w Tropiach (pow. nowosadecki), Rakowie i Lu-
stawicach. Zonaty z Urszula z Otwinowskich nie pozostawil zad-
nego potomstwa’. Trzecim wreszcie i ostatnim synem, jaki sie
narodzil ze zwigzku Lubienieckiego z Sobieska, byt Krzysztof Lu-
bieniecki, dziad autora Historia Reformationis Polonicae, urodzo-
ny w r. 1561, zmarly za$§ w lutym 1624 r., serdeczny przyjaciel
Fausta Socyna, czesto wymieniany w korespondencji tego ostat-
niego. Krzysztof Lubieniecki byt dworzaninem krélewskim, na-
stepnie za$§ ministrem ariafiskim w Lewartowie, a p6zniej (od
1598 1. po wymuszonym na Czechowicu ustgpieniu) w Lublinie.
Z zona Anng z Otwinowskich (corka znanego poety Erazma)
Krzysztof Lubieniecki mial pieciu synow®.

W przytaczanej juz mowie jednego z nich, Krzysztofa, czytamy
dalej o seniorze rodu Stanistawie (zyjacym w XVI w.): ,A potem
pojal Zotkiewska i mial z nig dwdch synéw”. Z malzenstwa Sta-
nistawa z Anna Zétkiewska urodzili sie: Pawel Lubieniecki (ur.
1568, zm. po 1636 1., zonaty z Jadwigg Gorzkowsks) oraz Jan Ma-
ciej (zonaty z Zuzanng Konarska, nastepnie z Jadwigg Morsztyno-
wa, wreszcie z Katarzyng Taszycka), ktorego dat biograficznych
nawet w przyblizeniu nie znamy. Zaréwno Pawel, jak i Jan Maciej
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pozostawili po sobie liczne potomstwo’. Dziadowie stryjeczni na-
szego Stanistawa, Krzysztof, Andrzej i Stanistaw Lubienieccy, stu-
zyli wiec na dworze krélewskim i byli, podobnie jak protoplasta
rodu, ich ojciec, katolikami. Dopiero po przej$ciu na arianizm po-
rzucili oni stuzbe u kréla i powrécili do siebie w Lubelskie, gdzie
zajeli sie dzialalnoscig duszpastersky i pisarstwem. Stawit ich za
to poeta zborowy Szymon Pistorius, w ktorego epigramatach, wy-
danych jeszcze w Rakowie, znajdujemy wiersze pochwalne na
cze$¢ Krzysztofa i Stanistawa Lubienieckich (starszych) oraz sy-
noéw Krzysztofa: Stanistawa i Krzysztofa (ojca autora Historia Re-
formationis Polonicae)".

Ojciec Stanistawa Lubienieckiego mtodszego, Krzysztof, miat
czterech braci: Andrzeja (ur. 1590, zmarlego po r. 1667), Pawta
(zmarlego przed lipcem 1654), Stanistawa (zmarlego w r. 1653, Zo-
natego z Anng Morsztynowa) i Jakuba. Zajmijmy sie nimi po kolei:
skgpe szczegoly biograficzne z zycia Andrzeja zestawit juz (na pod-
stawie zachowanej po nim Sylwy) St. Kot. Wiemy, iz bawit za gra-
nicg (w Heidelbergu i Lejdzie), przezyt swoich piec¢ zon, na staro$é
musial wywedrowac na emigracje do Prus. Pawel gospodarzyt w Lu-
belskiem i brat udziat w zyciu zboru, wystepujac (m.in. w r. 1627)
W jego obronie. Stanistaw mieszkal zapewne przez pewien czas
w Rakowie, tam bowiem miat swdj dworek. O jego osobie wspo-
mnimy jeszcze parokrotnie w niniejszym rozdziale (gtownie
w zwiazku z tym, iz historiografia mylita czgsto stryja Stanistawa
z jego stynnym bratankiem i imiennikiem). Jakub zamieszkiwal na
Wolyniu, gdzie byt czlonkiem zboru braci polskich w Kisielinie i Be-
resku'. ,Lubienieccy — stwierdza wytrawny znawca dziejow Lu-
belszczyzny, Aleksander Kossowski — nalezeli do $redniozamoznej
szlachty”'?. Cho¢ w $wietle rejestru poborowego wojewodztwa lu-
belskiego z r. 1620 (ziemia tukowska) i 1626 (powiaty lubelski
i urzedowski) wygladaja oni, zwlaszcza Pawel i Krzysztof Lubieniec-
¢y, na ubozsza szlachte, to jednak A. Kossowski przestrzega przed
wycigganiem z tych tylko danych zbyt pochopnych wnioskéow.

Krzysztof Lubieniecki (ojciec naszego Stanistawa) byt wraz ze
Zboznym Leckim i Stanistawem Polickim wspotwtascicielem cze-
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$ci wsi Jablonna w pow. lubelskim. Poza tym Krzysztof Lubieniec-
ki dzierzawit starostwo grodeckie, nalezace wowczas do margra-
biego Wiladystawa Myszkowskiego (wojewody sandomierskiego
w latach 1650-1657).

W latach ,potopu”, kiedy napastnicy grabiag miasto Wysokie
w pow. Krasnystaw (wlasno$¢ stryjecznego brata Krzysztofa, Mi-
kotaja Lubienieckiego|, gdzie schronila si¢ matka Stanistawa, Ka-
tarzyna, rabuja jej wiele cennych rzeczy. We wpisie wniesionym
15 IIT 1657 1. do lubelskich ksigg grodzkich stwierdza ona bo-
wiem, iz 31 III 1656 1. podczas najazdu zbrojnego, z udziatem kil-
ku choragwi, zabrano jej ztoto, srebro, ubranie, pieniadze, 8 koni
i 50 sztuk bydta™.

Nie byli wiec rodzice Stanistawa ludZzmi biednymi. Na ich
majatek ztozyl sie takze zapewne posag wniesiony przez mat-
ke, Katarzyne z Filipowskich, prawnuczke wybitnego dziatacza
reformacyjnego XVI w., Hieronima. Ojciec Stanistawa z obo-
wigzkami dzierzawcy i wilaSciciela ziemskiego taczyl prace
duszpastersky. Urodzony okolo r. 1598 Krzysztof Lubieniecki
byt bowiem ministrem zboréw ariafiskich w Rakowie i Lubli-
nie. W r. 1616 wyruszyt na studia do Altdorfu. Usuniety stam-
tad za propagande socynianizmu, wraz z grupa swoich wspot-
wyznawcow, przybyt do Lejdy, gdzie immatrykulowat si¢ 30 XI
1616 r. W r. 1618 wyjechal, razem z innymi arianami, w po-
dr6z po Francji.

Po trzech latach pobytu na Zachodzie powrdcit do kraju i ob-
jal stanowisko ministra w Rakowie. Nastepnie za§ w r. 1626
zostat przeniesiony do Lublina. Zaprzyjazniony z wybitnym dzia-
taczem arianiskim, Marcinem Ruarem, korespondowat z nim pod-
czas swego pobytu za granica. Pozostawil po sobie kilka listow
oraz pare prac rekopiSmiennych, z ktérych znamy obszerne Anti-
dotum in adversis modernis, znajdujace sie w tkps. 527 Bibliote-
ki Remonstrantow w Rotterdamie. Ministrem w Lublinie byt
Krzysztof Lubieniecki do korica zycia. Mimo bowiem zburzenia
budynku zborowego przez ttum i zakazu odbudowy przez trybu-
nal (w 1627 r.) zbor istnial nadal, przeniesiony tylko na inne miej-
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sce. Rownocze$nie cze$¢ zborownikéw przeszta do zboru w polo-
zonych niedaleko Lublina Piaskach Luterskich, a od r. 1643 (po
zamknieciu zboru przez ich kalwiniskiego wiasciciela) w Siedli-
skach, pow. Krasnystaw. Krzysztof Lubieniecki musial wiec
w istocie obstugiwa¢ dwie gminy arianskie (co prawda blisko sie-
bie potozone).

Jezuici, chcac doprowadzié¢ do likwidacji zycia zborowego w Lu-
blinie, nekali go procesami, wystepujac w imieniu konwertyty Ja-
na Kokota z pretensjami finansowymi. W r. 1635 za rzekomg ob-
raze trybunatu lubelskiego (w sprawie o protegowanie arianizmu)
Krzysztof Lubieniecki, wraz z innymi przedstawicielami szlachty
arianskiej, zostaje skazany na wieze. Ministra ,wyr6zniono”
w szczegdlny sposob. Podczas bowiem gdy innych osadzono na
szczycie wiezy, jego skazano na siedzenie w ciemnym, wilgotnym
i bardzo dla zdrowia niebezpiecznym lochu®. W czerwcu 1636,
a by¢ moze i w 1637 r. stacza on w Lublinie dyspute religijng z je-
zuitg Kasprem Druzbickim. Krzysztof Lubieniecki umiera w Sie-
dliskach w 1648 r. (po 27 kwietnia), zona Katarzyna przezyta go
o wiele lat. Ostatnie datowane listy jej do syna, Stanistawa, po-
chodzg bowiem z kwietnia 1663 r.

Stanistaw nie byl oczywiscie jedynym potomkiem Krzysztofa
i Katarzyny Lubienieckich. Mieli oni bowiem jeszcze dwoch sy-
néw i co najmniej dwie corki. Jedna z nich byta Anna Lubieniec-
ka, ktora wspolnie z bratem przebywata po r. 1664 na emigracji
w Niemczech. Jedyne niemal wzmianki, jakie o niej w zrddlach
spotykamy, to pochwaly Stefana Niemirycza, stawiacego w listach
do Lubienieckiego uczynno$¢, dobro¢ i szlachetno$¢ panny An-
ny'. Druga z corek to Zofia, ktora wyszla za maz za Jana Przyp-
kowskiego. Lubieniecka miata jeszcze wychowanice Krzyske
(Kryske), o ktorej nic blizszego nie wiemy".

Stanistaw Lubieniecki mial, jak juz wspominatem, dwdch bra-
ci, a mianowicie Krzysztofa i Aleksandra, kt6rzy zbrojnie poparli
Szweddw w latach , potopu”. Krzysztof najezdzal wraz z oddziata-
mi szwedzkimi (a pdzniej i wegierskimi) posiadtosci rodzinne
skonfiskowane za wspotprace z wrogiem. Kiedy za$ przekonat sie,
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iz bedzie musial opusci¢ Jablonne na zawsze, przyjechat do niej
z kozakami, wie$ i dwor spalil, a wode ze stawu wypuscil, stwier-
dzajac, jak czytamy w protestacji, ,ja dziedziczy¢ w Polszcze nie
moge, niechze si¢ i zastawnik mdj z tego nie cieszy”. Krzysztof
Lubieniecki polegt pod Kopenhaga przed r. 1659, walczac w od-
dziatach szwedzkich. O ich sukcesach bojowych donosit ksieciu
Bogustawowi Radziwittowi w liScie pisanym w r. 1658, kt6ry Kos-
sowski nazwatl jawnym dowodem ,zbrodni zdrady stanu”*. Jesli
chodzi o potomstwo Krzysztofa, to wiemy tylko o synu Stefanie.
Aleksander Lubieniecki bronit wraz ze Szwedami Tykocina przed
wojskami polskimi. Po zdobyciu miasta 27 I 1657 1. Polacy obu
Lubienieckich (Aleksandra wraz ze stryjem Mikotajem) ,wywiodt-
szy na 16d, rozsiekali””.

W pierwszym wydaniu tej monografii (1961) niestusznie uzna-
tem Wtadystawa Lubienieckiego (ok. 1612 — po 1661) za rodzone-
go brata Stanistawa. W istocie Wladystaw byl jego dalekim kuzy-
nem, bardzo czynnym w charakterze agenta dyplomatycznego
ksigzat Siedmiogrodu®. Jego biografie udalo sie odtworzy¢ dopie-
10 po odnalezieniu pracy magisterskiej Stanistawa Kryczynskiego
(1911-1941), napisanej w 1935 1. pod kierunkiem prof. Kazimie-
rza Zakrzewskiego na Uniwersytecie Lwowskim*. Powstata ona
na bazie materialéow archiwalnych Biblioteki Narodowej, ktére
splonely w trakcie powstania warszawskiego.

Tak wiec zar6wno rodzeni bracia Stanistawa, jak i jego blizsi
i dalsi krewni byli to ludzie energiczni, o zdecydowanie zarysowa-
nych indywidualno$ciach, bez wahania wigzacy sie z obcymi po-
tencjami politycznymi, o ile widzieli w tym korzy$¢ dla Kosciota,
do ktérego nalezeli, i dla samych siebie.
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Dziecinstwo i mtodosé Stanistawa

Stanistaw Lubieniecki mtodszy urodzit si¢ 23 VIII 1623 r. w Ra-
kowie', gdzie ojciec jego Krzysztof petnit wowcezas obowigzki ka-
znodziei arianskiego. Skoro Krzysztof Lubieniecki dopiero
w sierpniu 1619 1. powrdcit | szczesliwie z Belgii, Anglii, Francji
i Niemiec”, gdzie przebywal przez trzy lata’, to w zwiazki mat-
zenskie wstapit by¢ moze okoto r. 1620. O ile jednak miejsce $lu-
bu znamy doktadnie (byt nim Rakéw), to jego termin mozemy
okresli¢ tylko w przyblizeniu. Nie jest wigc wykluczone, ze mal-
zenstwo rodzicow Stanistawa Lubienieckiego zostalo zawarte do-
piero w r. 1621. W tym to bowiem roku Hieronim z Siekluk Fi-
lipowski ,uktada si¢ z Lubienieckim”, Stanistaw Lubieniecki
mogt wiec by¢ pierworodnym synem swoich rodzicow. Hipoteze
te potwierdza fakt, iz w p6zniejszych sprawach dotyczacych kwe-
stii majatkowych, wyniklych w zwigzku ze Smiercia ojca, wyste-
puje tylko Stanistaw. On to wraz z matks, a nie zaden z jego
braci, figuruje na réznego rodzaju dokumentach. Jak mozna
wnioskowaé z dos¢ zreszta niejasnej aluzji samego Lubienieckie-
go, przeszed! on w dziecinstwie jaka$ ciezkg chorobe, z ktorej cu-
dem niemal wyszedl zywy. W wierszu napisanym w r. 1654
z okazji urodzenia syna Teodora szczeSliwy ojciec pisze, iz nie
pierwsza to taska Opatrzno$ci mu wy$wiadczona. Juz przedtem
bowiem Bog sie ulitowat
[...| mojej najpierwszej dziecinnej mtodosci.
I zwatpionej od wiasnych rodzicéw stabosci’.

Stanistaw Lubieniecki chetnie przy r6znych okazjach podkres-
lal swe tak niewatpliwe szlacheckie pochodzenie. Podpisywat si¢
wiec, szczegblnie w listach do cudzoziemcéw eques polonus
(szlachcic polski), od herbu za$ rodzinnego Rola urobit sobie zla-
tynizowany przydomek Rolitsius. Na karcie tytulowej Theatrum
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Cometicum podpisat sie jako ,Stanislaus de Lubienietz Lubienie-
cius Rolitsius”, a E S. Bock przypuszcza, iz wystepujacy czesto
w niedochowanych do dzi$ aktach synodalnych arianskich Stani-
slaus Rolitsius jest tozsamy z autorem Historia Reformationis Po-
lonicae’. W dume tez wprawial Stanistawa Lubienieckiego fakt, iz
- jak podkresla jego syn w biografii ojca - ,pozostawal on
w czwartym stopniu pokrewiefistwa z rodzing Najjasniejszego
Krola polskiego, ktory dzis tak stawnie panuje”, a wigc z Janem
Sobieskim.

Przyszly dziejopis polskiej reformacji otrzymat — jak czytamy
w tymze samym zarysie zyciorysu — niezwykle staranne wycho-
wanie. Stanistaw Lubieniecki pisat o tym w jednym ze swoich za-
ginionych wierszy polskich, w ktérym zapewne nie tylko stawil
,0kazang mu taske Boza”, ale i podkreslat dobro¢ ojcowska. Dba-
to$¢ Krzysztofa o nalezytg edukacje syna posunela sie tak daleko,
iz zajal si¢ osobiScie wychowaniem Stanistawa, a nastepnie po-
wierzyl go ,opiece wlasciwych nauczycieli”.

System wychowania syna stosowany przez Krzysztofa Lubie-
nieckiego odznaczal si¢ skrupulatnym nadzorem i kontrolowa-
niem jego zajeC. Jako ilustracje przytacza Lubieniecki nastepujace
charakterystyczne wydarzenie z czaséw swojej miodosci. Kiedy
juz po zamknieciu szkoty rakowskiej jechat wraz z ojcem z Kisie-
lina na Wotyniu (w tekscie: ,Rybelin” zam. Kisielin — poprawiony
w erratach biad drukarski), ten dal mu do czytania, aby nie tracit
czasu, Testament Jerzego Szomana. Znuzony upatem i lekturg
zasngl Stanistaw Lubieniecki ,snem miodzienczym”, a cenny
manuskrypt upuscit gdzie$ po drodze. Wowczas ojciec polecit mu
wysigéé z powozu i szukad zguby. Sam za$ pojechat dalej, nie cze-
kajac na powr6t syna, ,,do miejscowosci o mile stad odlegtej”. Sta-
nistaw Lubieniecki odnalazt zgubiony Testament, ale na uméwio-
ne z ojcem spotkanie przyszedt dopiero péznym wieczorem. Nic
wiec dziwnego, iz po latach podda krytyce (w Theatrum Cometi-
cum) zbyt surowy system wychowawczy. W zarysie dziejow
polskiej reformacji Lubieniecki wspomina, ze ojciec skapo mu za-
wsze wydzielat czas i surowo pilnowat jego wlasciwego wykorzy-
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stania®. Jak wynika z biografii Stanistawa, zamieszczonej w przed-
mowie do tego dziela, w planach ojca lezato przygotowanie go do
stanu duchownego.

Po wstepnej edukacji w domu rodzicielskim oddano Stanista-
wa na nauke do Akademii Rakowskiej, stanowigcej wyzsza
uczelnig braci polskich. Zatozona w r. 1602, po okresie organi-
zacji i dojrzewania przezywata w latach 1616-1630 najswietniej-
szy okres rozwoju. Na lata te przypadaja rektoraty Jana Crella,
Joachima Stegmanna starszego, Marcina Ruara, a wiec ludzi na-
lezacych do elity intelektualnej polskiego arianizmu. Od r. 1630
zaczyna sie okres jej stopniowego zmierzchu. Mimo to jednak
tak program, jak i doborowa kadra wychowawcow $ciggata nadal
liczne rzesze stuchaczy. Zaréwno tre$¢ nauczania, jak tez na-
uczyciele oraz uczniowie znajdowali sie pod kontrolg zboru.
W obrebie gmin ariafiskich istnial bowiem przymus szkolny,
ktory przede wszystkim dotyczyt nauczania podstawowych
prawd wiary. Ubozsi czlonkowie zboru na tym w ksztalceniu
dzieci poprzestawali. Bogatsi posytali je do Akademii Rakowskiej
czy tez do innych szkoét arianskich (Lustawice, Kisielin). Wykta-
dana w Akademii teologi¢ ograniczono w duzym stopniu do co-
dziennego czytania i komentowania Pisma Swietego (czyniono
to w jezyku polskim, aby stuchacze tatwiej mogli je sobie przy-
swoic).

Na drugim miejscu stala nauka jezyka tacinskiego. Nie
ograniczata sie ona do opanowania gramatyki i wzorowego stylu.
Duzy nacisk kladziono takze na retoryke oraz ksztalcenie na
utworach klasycznych charakteru i $wiatopogladu ucznia. Wyso-
ko ceniono nauke etyki, z dyscyplin filozoficznych za$ logike
(z pominieciem metafizyki). W pewnym stopniu uwzgledniano
takze historie i ,polityke” (pojmowang jako wiedze o panstwie)
oraz nauke niektorych jezykéw nowozytnych (niemiecki czy
francuski). Dyscypliny przyrodnicze czy nauki matematyczne
traktowano marginesowo. Zajmowaly one w programie skromne
miejsce, rozpatrywane gtéwnie od strony ich przydatnosci w zy-
ciu praktycznym.
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Szkota rakowska ze wzgledu na swoje praktyczne podejscie
byla bardziej zblizona do , akademii rycerskiej” - jak to stwierdza
S. Tync - niz do przecietnej uczelni wyznaniowej tych czaséw.
Nie starano si¢ tam nawet o propagande swej konfesji wsrod
uczniéw innego wyznania, pozostawiajac kazdemu petng swobo-
de wierzenia.

W programach i wypowiedziach oficjalnych ktadziono szcze-
gblny nacisk na zyciowa przydatno$¢ wyktadanych w Akademii
dyscyplin. Jeden z jej rektoréw, Joachim Stegmann, zwracajac si¢
do synéw Aleksandra Piotra Tarty ze Szczekarzowic, studiujgcych
w Rakowie, pisal m.in., ze szkota ,dba o sprawe zycia waszego
i waszych wspétucznidw, dla tego zycia bedg oni ksztattowani, do
niego przygotowywani”’. Dlatego tez tak duza wage przywiazywa-
no do nauki wymowy, znajomosci ustroju panstwa czy tez wiado-
mosci praktycznych, przydatnych w zyciu szlachcica — wlascicie-
la ziemskiego i dziatacza politycznego.

Wsrod najbardziej udanych podrecznikéw szkoly rakowskiej
nalezy wymienié zarys etyki napisany przez Jana Crella oraz do-
skonaly podrecznik arytmetyki i geometrii pidra Joachima Steg-
manna. Wobec studentéw, ktorych liczba dochodzita podobno do
kilkuset, przestrzegano surowej dyscypliny. Nawet zabawy (w za-
sadzie dozwolone) obwarowano tyloma zastrzezeniami, ze jak
stwierdza Stanistaw Tync, po ,tych zakazach i tych «pozwole-
niach» niewiele juz zostalo mlodziezy rakowskiej miejsca i czasu
na zabawy i rozrywki”"’,

Nie wiemy, niestety, w jakim wieku oddano Stanistawa Lubie-
nieckiego do Akademii Rakowskiej, w kazdym razie niewatpliwie
studiowal tam za rzadéw ostatniego z rektoréw, a mianowicie
Wawrzyfica Stegmanna (brata Joachima), ktory byt rektorem od
1. 1634. By¢ moze tez ojciec Stanistawa pelnil przez jakis czas
funkcje nauczyciela rakowskiego, ale nie mamy na to wystarczaja-
cych dowodéw". Pistorius w wierszu stawigcym zastugi i talenty
Krzysztofa Lubienieckiego wspomina wprawdzie, iz glosit on z ka-
tedry nauke Chrystusa', trudno to jednak uznaé za wystarczajacy
dowdd, ze adresat wiersza byt wyktadowca Akademii Rakowskiej.
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Wsrod Swieckich patronéw szkoly, tzw. scholarchéw, spotyka-
my dwoch Lubienieckich, a mianowicie Andrzeja Lubienieckiego
starszego (1551-1623) i Stanistawa Lubienieckiego, zmartego
w . 1623, dziada stryjecznego autora Historia Reformationis Polo-
nicae. W pracy tej czytamy za$, ze Akademia Rakowska powstata
za jego radg”.

Lata spedzone w tej uczelni nalezaty zapewne do najlepszych
w zyciu Stanistawa Lubienieckiego. W ¢wieré wieku pdzniej
wspomni on z rozrzewnieniem te czasy. W liScie do Jana Rauten-
steina (ministra ksiecia neuburskiego) pisanym 19 VIII 1665 r.
juz na emigracji w Hamburgu Lubieniecki cytuje jedng z 6d Ho-
racego (z trzeciej ksiegi Carmina), ktérej sic nauczyt jeszcze pra-
wie jako chlopiec przed 26 laty w stawnej ongi$ szkole rakow-
skiej™.

Réwniez u swych wychowawcéw musiat on pozostawi¢ dobre
wspomnienie, skoro sam rektor, Wawrzyniec Stegmann, po$wie-
cit mu entuzjastyczny wiersz. W utworze tym skierowanym ad
nobilissimum iuvenem Stan. Lubieniecki spotykamy pochwale
talentéw poetyckich Stanistawa Lubienieckiego. Jak wiemy, cho¢
dziejopis polskiej reformacji wielokrotnie probowat swych sit na
polu poezji, to jednak zadnych zdolno$ci w tym zakresie nie wy-
kazal, a jego poezja rodzinna jest li tylko zgrabna rymowana opo-
wiescia o kolejnych potomkach.

W wierszu powstatym z okazji obdarzenia mtodego Stanistawa
laurem za udany utwor poetycki Stegmann unosi si¢ nad wyjat-
kowymi zaletami ,szlachetnego mlodzienca”, ktéry tak szybko
rozwing! si¢ i dojrzal. Ofiarowat on rektorowi wiersz, z ktdrego
widaé, jak bardzo muzy sprzyjaja mlodemu poecie. Autor odpo-
wiedzi stwierdza, iz nie moze dor6wnaé Lubienieckiemu i podg-
zy¢ wraz z nim szparko do siedziby natchnienia. Wyréznito go bo-
wiem , dziewie¢ panien” (muz) takim talentem, jakiemu inni nie
sq w stanie sprosta¢. Utwor, krotki zreszta, bo 18-wierszowy, pe-
len jest klasycznych reminiscencii.

Caly ten wiersz, w ktérym Lubieniecki zostal nazwany ,wiel-
ka nadzieja rodzicow”", dziwi troche, jesli wezmiemy pod uwa-
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ge, iz rektor stawi w nim mlodziefica majgcego najwyzej 15 lat.
W tym bowiem wieku musial on opusci¢ Akademie Rakowska,
zamknietg w 1. 1638 wyrokiem sejmowym. By¢ moze jednak
omoéwiony utwdr powstal nieco pdzniej. Wawrzyniec Stegmann
podpisat go bowiem jako Laurientius Tribander. Pseudonim ten —
jak przypuszczaja niektorzy historycy — przybral sobie nieszczgs-
ny rektor po kasacie szkoly, aby uchroni¢ sie przed przesladowa-
niami'’.

Wyrok sejmowy w sprawie Rakowa uderzyt w gmine arianiska
jak przyslowiowy grom z jasnego nieba. Mimo likwidacji zboru
w Krakowie (1591) i Lublinie (1627), tego ostatniego co prawda
pozornej tylko, bracia polscy wierzyli mocno w nietykalno$¢ po-
siadtosci szlacheckich. Wprawdzie w r. 1611 Scieto za rzekome
bluznienie Tr6jcy Swietej arianina — mieszczanina z Bielska Pod-
laskiego, Iwana Tyszkowica — ale w majatkach szlachty arianskiej
nadal swobodnie egzystowaly zbory, szkoty i drukarnie. Dopiero
lata trzydzieste XVII w. przynosza pierwsze pozwy za protegowa-
nie arianizmu, pociggajace poszczegblnych senioréw $wieckich
przed trybunaty.

Wszystko to bylo jednak stosunkowo mato dotkliwe w poréw-
naniu z wygnaniem braci polskich z ich stolicy kulturalnej i wyzna-
niowej. Za rzekome (czy tez rzeczywiste) sprofanowanie przydroz-
nego krzyza przez rakowskich studentéow edykt krolewski
z 20 IV 1638 1. nakazat patronowi zboru i wtascicielowi miastecz-
ka, Jakubowi Sieniefiskiemu, zamkniecie szkoly, zboru i drukarni.
Za wszelkie proby restytucji arianizmu na tym terenie oraz ukrywa-
nie w Rakowie ministréw grozono karg olbrzymiej grzywny. Cen-
trum wydawnicze, wyznaniowe i o§wiatowe przestalo istniec".

Masowy exodus arian z Rakowa pocigga za soba konieczno$é
pozbycia sie posiadanych w tym mieScie nieruchomosci. Prawdo-
podobnie 19 X (post festum s. Lucae) 1645 1. Stanistaw Lubieniec-
ki z Lubiefica sprzedaje swdj dworek w Rakowie Piotrowi
Biechowskiemu. Odpowiedniego wpisu dokonano w ksiegach
wojtowsko-tawniczych m. Rakowa. Sprzedawca stawil sie osobi-
$cie i dokument ,wtasng rekg podpisat”*®.
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JANUSZ TAZBIR ¢ STANDO LUBENTIUS MORIAR

Wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne, aby dotychczasowym
wiascicielem dworku byl autor Historia Reformationis Polonicae.
Trudno bowiem przypuscié, by ojciec zapisal mlodzieficowi nieru-
chomos$¢, tym bardziej ze w innych papierach majatkowych pozo-
staltych po Krzysztofie Lubienieckim nie spotykamy zadnej
wzmianki na ten temat. Najprawdopodobniej calej transakeji do-
konat stryj Stanistawa i jego imiennik, zmarty w r. 1653.

Po zlikwidowaniu zboru braci polskich w Rakowie ariafiska lud-
no$¢ miasteczka uczeszczata na nabozenstwa do pobliskiego Rado-
stowa pozostajacego w posiadaniu Anny Wylamowej, de domo Ci-
kowskiej, wdowy po Janie. Réwniez na ten zbor chciano rozciggnaé
wazno$¢ dekretu sejmowego. W 1645 1. Krzysztofa Lubienieckiego
oskarzyt bowiem pleban rakowski o nieprawne dawanie Slub6w
w Radostowie. Lubieniecki ttumaczyt, iz §lub dal w przejezdzie,
a wzmiankowany dekret nie zakazywal przeciez udzielania sakra-
mentéw, ,tylko exercitium doctrinae professorum zabroniono”.
Cala sprawe zatatwiono polubownie (,przez ugode... feliciter”)®.

Mlodziez szkolna udata sie z Rakowa w dwdch kierunkach;
cze$¢ podazyta do podgorskich Lustawic. Tamtejsza szkola arian-
ska, istniejaca od poczatku XVII w., przezywala wéwczas okres
dos¢ pomyslnego rozwoju. Rektor i nauczyciele (wraz z drugg gru-
pa mlodziezy) wywedrowali do Kisielina (na Wotyn), bedacego we
wiadaniu Jerzego Czaplica. Po upadku Rakowa szkote kisielnicka
zreformowano®. Mimo staran, aby podnie$¢ jej poziom, nie mo-
gla ona oczywiscie nawet w czeSci zastgpi¢ zamknictej Akademii,
ktorej strata rownala sie dla arianizmu - jak stwierdza osiemna-
stowieczny badacz jego dziejow — ,wydarciu oka”*.

W Kisielinie znalazl sie takze Lubieniecki, ktory przez nastep-
ne trzy lata (1638-1641) kontynuowat tu rozpoczete w Rakowie
studia. Przede wszystkim zaznajomil si¢ on, jak czytamy w bio-
grafii Stanistawa Lubienieckiego, doktadniej z prawem ojczystym.
Krzysztof Lubieniecki czuwal stale nad postepami syna, juz to
kontrolujgc go listownie, juz to odwiedzajac Stanistawa w Kisieli-
nie. W Kisielinie tez zapoznal sie prawdopodobnie Lubieniecki
blizej ze swoim pdzniejszym wiernym przyjacielem i towarzy-
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