ROZDZIAL 1

Przestrzen zurbanizowana i jej uwarunkowania

1.1. Interdyscyplinarnos$¢ i politycznos¢ przestrzeni zurbanizowane;j

1.1.1. Interdyscyplinarno$¢ badan nad przestrzenia

Wielosc¢ ujec i publikacji dotyczacych pojecia przestrzeni przemawia za umieszcze-
niem na poczatku ksiazki szerszego przegladu literatury Zrodtowej. Ma to na celu
wyjasnienie kluczowych dla tej pracy zagadnien oraz uporzadkowanie zwigzanego
z nimi interdyscyplinarnego zamieszania terminologicznego. Przyjecie jako meto-
dy badawczej waloryzagji przestrzeni skfania natomiast do zdefiniowania w pierw-
szej kolejnosci samej przestrzeni oraz skonfrontowania tego terminu z innymi po-
jeciami bliskoznacznymi. Refleksje na jej temat podejmuje wiele dziedzin, wsrod
ktorych znajduja sie zarowno nauki spoteczne, humanistyczne, jak i techniczne.
Przestrzen jest jednoczesnie obiektem badan behawioralnych, analiz postaw wo-
bec niej, refleks;ji filozoficznej, a takze przedmiotem przeksztatcen w warstwie ma-
terialnej, dokonywanych przez cztowieka i czynniki nieantropogeniczne. Jest poje-
ciem najbardziej og6lnym, najmniej konkretnie opisujgcym otoczenie i istote zycia
czlowieka. Ma charakter niepoliczalny i nieograniczony jako przestrzen kosmiczna
badz ograniczony w sensie kuli ziemskiej, w tym jej czeSci lub fragmentow. Zda-
niem Jana M. Chmielewskiego

przestrzen mozna [...] rozpatrywac jako nieskonczona rozciaglo$¢, w ktoérej wystepuje
Swiat ludzkich symboli zmaterializowanych lub tylko wyobrazonych, albo jako objetosc¢
zdefiniowang przez elementy fizyczne i wizualng wyobraznie czlowieka'.

W mysl klasyfikacji wyprowadzonej przez tego autora przestrzen moze by¢
obiektem obrazowania w sposob techniczny: planimetryczny — dwuwymiarowy,
perspektywiczny — tréjwymiarowy, czasoprzestrzenny — operujacy czasem jako

! ].M. Chmielewski, Teoria urbanistyki w projektowaniu i planowaniu miast, Oficyna Wydawnicza
Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2001, s. 15-17.
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czwartym wymiarem, oraz intencjonalny — taki, ktéry akcentuje wybrang ceche
przestrzeni, jak tez kulturowy’. W charakterystycznym dla kulturowego ujecia
przestrzeni opisie Yi-Fu Tuana ,[i]stniejg trzy zasadnicze i nakifadajace sie na sie-
bie typy przestrzeni: mityczna, pragmatyczna i abstrakcyjna lub teoretyczna™.
Przestrzen mozna zatem podzieli¢ na: rzeczywista, czyli dajaca sie obserwowac,
namacalng, wspoltworzong przez czltowieka, i symboliczna, czyli wytwor ludzkiej
wyobrazni. Wedtug Iwony Cie$lak oba wspomniane typy przestrzeni sg uwikfa-
ne we wzajemne relacje*. Przedmiotem mojego zainteresowania w tej pracy jest
przede wszystkim miejska przestrzen rzeczywista. Daje sie ona opisa¢ takze jako
przestrzen zurbanizowana badz srodowisko zbudowane lub zurbanizowane. Okres-
lenia te w niniejszej ksigzce stosuje wymiennie.

»Przestrzen« jest [przy tym| bardziej abstrakcyjna niz »miejsce«. To co na po-
czatku jest przestrzenig, staje sie miejscem w miare poznawania i nadawania war-
tosci™. Pojecie miejsca stuzy konkretyzacji przestrzeni, w przeciwienstwie do
abstrakcyjnej kategorii przestrzeni, wiaze sie tez z nim zwigzek emocjonalny uzyt-
kownika miejsca. Zdaniem Marca Augé przestrzen to nieokreslona materia rozcia-
gajaca sie pomiedzy miejscami®.

Kolejnym terminem odnoszacym sie do pojecia przestrzeni jest terytorium,
ktore wedle Krzysztofa Nawratka dotyczy deskrypcji przestrzeni o okre$lonych gra-
nicach’. Dla Bohdana Jalowieckiego terytorium to obszar czyjejs wtadzy®. Jest to
zreszta zgodne z klasyczna, trojelementowa definicjg instytucji panstwa. Rozumiane
jest ono w jej ramach jako terytorium zamieszkiwane przez okre$long ludnos¢ pod-
dang wladzy zwierzchniej’. Za wyrazy bliskoznaczne wzgledem terytorium uznac
mozna tez obszar i na ogét weziej rozumiany teren. Z tej samej terminologii czer-
pia tez nauki o zagospodarowaniu przestrzennym. Na przykfad programy rewitali-
zacji odnoszg sie zwykle do obszaréow zdegradowanych. Z kolei plany miejscowe
decyduja o przeznaczeniu funkcjonalnym poszczegolnych terendw.

2 Ibidem.

3 Y.-E Tuan, Przestrzer i miejsce, tlum. A. Morawifiska, Pafstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1987, s. 29.

* L. Cieslak, Wybrane metody waloryzacji..., s. 68.

5 Y.-E Tuan, op. cit., s. 16.

% M. Augé, Nie-miejsca. Wprowadzenie do antropologii hipernowoczesnosci, ttum. R. Chymkowski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 56.

7 K. Nawratek, Total Urban Mobilisation. Ernst Jiinger and the Post-Capitalist City, Palgrave
Macmillan, Singapore 2019, s. 13.

8 B. Jalowiecki, Spoteczne wytwarzanie przestrzeni, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2010, s. 27.

9 J. Oniszczuk, Termin, rozumienie i ujecia paristwa, [w:] idem (red.), Wspofczesne paristwo w teo-
rii i praktyce, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2011, s. 37-38.
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W ujeciu Chmielewskiego trzecim, obok przestrzeni i miejsca, kluczowym po-
jeciem przestrzennym jest Srodowisko. Jego fundamentalnymi celami sg wedlug
tego autora: ,wspieranie proceséw zyciowych organizmoéw, dostarczanie im su-
rowcow i energii oraz pochtanianie ubocznych skutkéw i produktéw wynikajacych
z ich egzystencji”'°. Srodowisko ma konotacje ekologiczne raczej bez wyznaczo-
nych granic przestrzennych.

Przestrzen stanowi dobro podstawowe i warunek konieczny egzystencji czto-
wieka, dlatego tez stata sie przedmiotem zainteresowan wielu dyscyplin nauki. Na
przyktad politologia rozpatruje rézne aspekty rywalizacji o przestrzen, zwlaszcza
w ujeciu konfliktowym. Przestrzen jest przedmiotem rywalizacji konkurencyjnych
ideologii — zeby tylko przywota¢ niestawna, hitlerowskg przestrzen zyciowa
(niem. lebensraum) — oraz polem wspoélczesnych konfliktow spotecznych. W row-
nym stopniu dotycza one sporéw charakterystycznych dla miast, wsi, a nawet za-
sobow przyrodniczych. Przestrzen politologiczna jest w swoim charakterze bardzo
terytorialna.

W ujeciu ekonomicznym przestrzen traktowac nalezy jako zaséb o charakte-
rze dobra podstawowego. Umozliwia on prowadzenie dziafalnos$ci przez cztowie-
ka w sensie spolecznego gospodarowania przestrzenia. Przestrzen ekonomiczna
charakteryzuje sie wysoka wartoscig uzytkowa oraz zr6znicowang wartoscig wy-
mienng. Warto$¢ ekonomiczna podlega tez fluktuacjom wraz z uptywem czasu.
Jaskrawo dowodzi tego przyklad wywotanego w Stanach Zjednoczonych kryzysu
zwiazanego z rynkiem kredytow hipotecznych''. Na podstawie tego ostatniego
czynnika przestrzen, rozumiana jako ziemia i jej fragmenty, staje sie obiektem spe-
kulacji i rywalizacji réznych podmiotéw gospodarowania. Nie jest ona, jak twierdzi
David Harvey, ,towarem w zwyklym tego stowa znaczeniu. Jest |...] fikcyjna forma
kapitatu pochodzacg z oczekiwan otrzymania przysziej renty”'2.

Kapitalizm wzmacnia napiecia wokot przestrzeni w aspekcie prawno-wtasno-
$ciowym. Zarowno w wymiarze formalnym: notarialno-prawnym, jak i socjoekono-
micznym', Konflikty w zakresie wlasnos$ci zwiekszaja napiecia miedzy r6znymi ty-
pami aktoréow uczestniczacych w ksztattowaniu przestrzeni i zarzadzaniu nia. Roz-
ne aspekty tych konfliktéw staja sie nastepnie obiektami refleksji politologicznej

10 J M. Chmielewski, Teoria urbanistyki w projektowaniu..., s. 11.

" T. Sowell, The Housing Boom and Bust, Basics Books, New York 2009, s. 57-89; M. Cesarski,
Mieszkalnictwo spofeczne a kryzysy gospodarcze XX i XXI w., [w:] J. Osinski (red.), Wymiary kryzy-
su — przyczyny, przejawy, prognozy i srodki zaradcze, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2009,
s. 277-296.

12 D. Harvey, Bunt miast. Prawo do miasta i miejska rewolucja, ttum. A. Kowalczyk et al., Fundacja
Bec Zmiana, Warszawa 2012, s. 52.

13 M. Thompson, Between Boundaries: From Commoning and Guerrilla Gardening to Community
Land Trust Development in Liverpool, ,Antipode”, vol. 47, nr 4/2015, s. 7.

Kup ksigzke


http://ebookpoint.pl/page354U~rt/e_17x7_ebook

28 m 1. Przestrzen zurbanizowana i jej uwarunkowania

i socjologicznej. Jeszcze inne dyscypliny badaja z kolei przeksztalcenia przestrzeni
W czasie czy tez jej wymiar symboliczny. Z tego punktu widzenia przestrzen jest
obiektem zainteresowania historii, antropologii czy kulturoznawstwa. Rézne per-
spektywy pokazuja roznorodnos¢ kontekstow, w jakich mozliwe jest analizowanie
przestrzeni. Wplyw na nia maja czynniki (1) Srodowiskowe odnoszace sie do
warunkoéw Srodowiska przyrodniczego, (2) spoteczne zwigzane z zachowaniem
i wzajemnymi relacjami spofecznosci ludzkich oraz (3) techniczne - kojarzace
sie z infrastrukturg towarzyszacg okreslonej przestrzeni. Do najwazniejszych nauk
podejmujacych refleksje na temat przestrzeni zamieszkanej zaliczy¢ nalezy zatem
te badajace relacje pomiedzy jednostkami a ich otoczeniem $rodowiskowym (psy-
chologie srodowiskowa), podmiotami zbiorowymi i spoteczno$ciami (socjologie
miasta i wsi, osadnictwa czy przestrzeni) oraz aspekty techniczne i praktyczne
ksztattowania przestrzeni zamieszkanej (nauki o zagospodarowaniu przestrzeni:
urbanistyke i ruralistyke).

Na pograniczu tych obszaréw lokuja sie interdyscyplinarne studia miejskie, jak-
kolwiek ich nazwa budzi zastrzezenia ze wzgledu na koncentracje uwagi na raptem
jednej formie osadniczej. Mimo szybkiego wzrostu miast, nie tylko w Polsce, istot-
na role odgrywajg bowiem w dalszym ciggu obszary wsi. Bernd Hamm twierdzi
wrecz, ze wspotczesnego ,,0sadnictwa nie da sie juz opierac na takich pojeciach jak
»miasto« czy »wies«[, poniewaz]| [...] forma osadnictwa jako zmienna objasnia-
jaca coraz bardziej traci znaczenie”'*. Zgodzitby sie z tg opinia Harvey, dla ktérego
»antagonizm miedzy miastem i wsig zostal w koncu przezwyciezony”'s, Stawomir
Gzell piszacy o zanikaniu (rozpraszaniu sie) miasta tradycyjnego'® czy Maciej Czer-
winski opisujgcy urbanizacje jako proces ogolnospoteczny, ktory ,nie zatrzymu-
je sie na rogatkach miast”'”. Wie§, pisal ostatni z przywotanych tu autoréow, juz
w pierwszej potowie lat 70. XX wieku urbanizowata sie nie tylko infrastrukturalnie
ze wzgledu na nadganianie technologicznych zalegtosci w stosunku do osrodkéw
miejskich, ale i spotecznie. Swiadcza o tym zwlaszcza przeksztalcenia rynku pra-
cy zwiekszajace na wsi znaczenie innych zawodo6w niz rolnicze'®. Bardziej precy-
zyjna koncepcje formufuje natomiast niemiecki urbanista Thomas Sieverts. Pisze
on o miedzymie$ciu (Zwischenstadt), rozumianym jako posrednia forma miedzy
tradycyjnie rozumianym miastem i w pelni otwartym krajobrazem ruralistycz-

14 B. Hamm, Wprowadzenie do socjologii osadnictwa, ttum. A. Rostan, Ksigzka i Wiedza, Warsza-
wa 1990, s. 30.

'S D. Harvey, Social Justice and the City, The University of Georgia Press, Athens 2009, s. 308.

16-S. Gzell, Wykiady o wspotczesnej urbanistyce, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej,
Warszawa 2015, s. 20-22.

17 M. Czerwinski, Zycie po miejsku, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s. 6.
Zob. tez L. Wirth, Urbanism as a way of life, ,The American Journal of Sociology”, nr 1/1938, s. 8-24.

'8 Ibidem, s. 185-190.
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nym'". OkreSlenie studia miejskie, cho¢ powszechnie stosowane, nie wydaje
sie zatem oddawac dobrze znaczenia anglojezycznego urban studies. Odnosi sie do
bardziej ogolnej kategorii urbanizacji niz samej miejskosci®®. Przyjrzyjmy sie jed-
nak trzem ujeciom najbardziej istotnym z punktu widzenia moich rozwazan nad
urbanistyka oddolng jako fundamentalnych dla studiow miejskich.

Pierwsze odnosi sie do zainteresowan psychologii srodowiskowej, niekiedy
nazywanej rowniez psychologia ekologiczna?'. Przedmiotem jej badan sa relacje
cztowiek — $rodowisko. Zachodza one miedzy ludZzmi a zamieszkiwanym przez
nich otoczeniem, na przykfad miastami i dzielnicami*’. Cecha ujecia psychologii
Srodowiskowej, jak podaja Maria Lewicka i Augustyn Banka, jest jej przenikalnos¢
z innymi dziedzinami. Wsrdd prekursoréw, takich jak psychologowie Kurt Lewin
i Edward Tolman, wymienia sie rowniez urbanistow Kevina Lyncha i Christophera
Alexandra, socjologa Roberta Sommera czy antropologa Edwarda T. Halla®.

Psychologia srodowiskowa bada ksztalt przestrzeni, poniewaz ich zaprojek-
towanie wplywa na zachowania jej uzytkownikow?*. Méwi¢ mozna wrecz o prze-
strzeniach do- i odspotecznych, czyli takich, ktére sprzyjaja zachowaniom spolecz-
nym lub je utrudniajg. Psychologia srodowiskowa analizuje fizjonomie przestrzeni
oraz to, w jaki sposob jej ksztatt wptywa na uzytkownikéw. W jej ujeciu przestrzen
daje sie zatem opisac sie za pomoca zestawu zmiennych, ktérych wartosci nietat-
wo poddajg sie pomiarom i klasyfikacji. Ich gtéwnie opisowa identyfikacja pozwala
jednak wyraznie podkresla¢ atuty i wady przestrzeni kluczowe dla analizy stuza-
cej waloryzacji, bedacej metoda badawcza stosowang w tej pracy. Wazng zmienng
okreslajgca charakter przestrzeni jest zwlaszcza jej zageszczenie. Termin ten od-
nosi sie do liczby uzytkownikéw, a takze ich rozktadu przestrzennego. Zbyt wielkie
zageszczenie prowadzi do patologii spotecznych, a jego wzrost — do zwiekszania
spolecznej stratyfikacji oraz natezenia zachowan patologicznych. Zbiorczo zdajg

9 T. Sieverts, Zwischenschadt: zwischen Ort und Welt Raum und Zeit Stadt und Land, Springer
Fachmedien Wiesbaden, Wiesbaden 1998, s. 7.

20 W Polsce w zakres tak rozumianych studiow miejskich wiasny dorobek wpisata miedzy in-
nymi Katarzyna Kajdanek. Autorka ta zajmuje si¢ badaniem suburbanizacji matych miast, czyli pro-
cesu zachodzacego w oderwaniu od tradycyjnie rozumianego podziatu miasto-wies. Zob. eadem,
Suburbanizacja po polsku, Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakow 2012, s. 10; eadem, O potrzebie korica
socjologii miasta, ,Przestrzen Spoteczna”, nr 2/2012, passim.

21 Np. A.M. Wicker, Ecological Psychology. Historical Contexts, Current Conception, Prospective Di-
rections, [w:] R.B. Bechtel, A. Churchman (red.), Handbook of Enviromental Psychology, John Wiley
& Sons, New York 2002, passim.

22 M. Lewicka, A. Banka, Psychologia srodowiskowa, [w:] J. Strelau, D. Dolinski (red.), Psychologia.
Podrecznik akademicki, t. 2, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2008, s. 498.

% I|bidem, s. 499.

24 H. Shaftoe, Convivial Urban Spaces. Creating Effective Publice Spaces, Earthscan, London-Ster-
ling 2008, s. 51.
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sie one wedtug Halla opisa¢ jako tak zwane bagno behawioralne?®. Przestrzen
o niskim zageszczeniu nie buduje harmonijnego, wspoélnotowego srodowiska sa-
siedzkiego zdolnego do samoregulacji, natomiast jego przeludnienie prowadzi do
zwiekszania liczby zachowan patologicznych. Klasyfikacja ta dotyczy srodowiska
miejskiego.

Ze zjawiskiem zageszczenia zwigzana jest skala, ktora zdaniem Halla jest ,,pod-
stawowym czynnikiem w planowaniu miast, osiedli i dzielnic mieszkalnych”?. Ten
tworca proksemiki, czyli nauki o relacjach przestrzennych, opracowat najbardziej
znanag skale dystansow regulujacych zachowanie na podstawie poziomu emisji gio-
su i aktywnosci spotecznej. Skala ta wyréznia dystanse: intymny, indywidualny,
spofeczny i publiczny?. Jest kluczowym pojeciem w architekturze, zwtaszcza
w kontekscie rozwoju techniki budowlanej, ktéra umozliwita tworzenie budyn-
kow wielokondygnacyjnych. Wplywa na pobudzanie zmystéow (zwtaszcza wzroku
i stuchu), w konsekwencji zas — na rodzaj zachowania i ksztaltujace sie w jego
toku relacje spoleczne. Bazujac na analizach Halla, urbanista Jan Gehl wskazat na
wertykalny i horyzontalny charakter skali architektonicznej oraz ich srodowiskowe
nastepstwa. Szczegolnie istotna jest ta wertykalna, majgca kluczowe znaczenie
dla budownictwa mieszkaniowego. Jak wykazaly analizy Gehla, ludzie mieszkajacy
powyzej pigtej kondygnacji tracg kontakt audiowizualny z powierzchnig ziemi®.
Czwarta kondygnacja stanowi granice podkreslana rowniez przez innych autorow.
Christopher Alexander ze wspotpracownikami podaje, iz ,istnieje wiele dowodow
wskazujacych, ze wysokie budynki doprowadzajg ludzi do szalenistwa”, a budow-
nictwo wyzsze niz czterokondygnacyjne powinno by¢ przeznaczone wytacznie na
budynki o celach innych niz mieszkaniowe?. Przeskalowane budownictwo stalo
sie obiektem krytyki takze ze strony jednego z najlepiej prosperujacych wspolczes-
nie architektow, Rema Koolhaasa. Jego zdaniem

Wielka Skala komplikuje to, co architektura odkrywal, a] [...] [rlJozmiar sprawia, ze budynki
wkraczaja na amoralny obszar, poza kategoriami dobra i zla. [...] Wielka Skala przestaje by¢
czescia tkanki architektonicznej. [...] Jej podtekst to: pieprzy¢ kontekst™.

% E.T. Hall, op. cit., s. 242-243.

% Ibidem, s. 239.

" |bidem, s. 166 i nast.

2 ]. Gehl, Miasta dla ludzi..., s. 38—-42.

2 Np. Ch. Alexander, S. Ishikawa, M. Silverstein, M. Jacobson, I. Fiksdahl-King, S. Angel, Jezyk
wzorcow. Miasta, budynki, konstrukcja, ttum. A. Kaczanowska, K. Maliszewska, M. Trzebiatowska,
przekt. przejrzal i popr. oraz wstepem opatrzyl J.K. Lenartowicz, Gdanskie Wydawnictwo Psycho-
logiczne, Gdansk 2008, s. 115-119.

30 R. Koolhaas, Wielka skala, czyli problem rozmiaru, [w:] Ch. Jencks, K. Kropf (red.), Teorie i ma-
nifesty architektury wspotczesnej, thum. D. Szymczak, Grupa Sztuka Architektury, Warszawa 2013,
s. 345. W pézniejszym przekladzie dla Wielkiej Skali uzywany jest anglojezyczny pierwowzoér
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Wielkoskalowe zalozenia nie stuza w rzeczywistosci zadnej istotnej funkcjo-
nalnosci. Na przykifad wysokie bloki utrudniajg nadzér nad dzie¢mi bawigcymi
sie w podworzu, dobrze stuzg natomiast zalozeniom monumentalnym. Z wzorca
wielkiej skali chetnie korzystajg zatem rezimy autorytarne i totalitarne. Charakter
wielkoskalowy (horyzontalnie) miat korytarz Kancelarii Trzeciej Rzeszy projektu Al-
berta Speera, budynku zlozonego niemal wytacznie z monumentalnego hallu. Miat
on za zadanie przyttoczy¢ wizytujacych swoim rozmiarem tak jak réwnie potezny
gabinet Fiihrera®'. Znanym przyktadem wykorzystania przez rezim polityczny skali
wertykalnej byto umiejscowienie w powojennej Warszawie Patacu Kultury i Nauki.
Przez cale dekady byt on absolutng dominanta wysokosciowa polskiej stolicy. Ope-
rowanie skalg w ksztaltowaniu otoczenia pozwala zatem zaréwno humanizowac
przestrzen i przybliza¢ ja uzytkownikom, jak i ja dehumanizowac. Jak pisal Bo-
lestaw Szmidt, cziowiek to ,podstawowy miernik skalarny”*2. Wazng skalg hory-
zontalng jest tez skala ruchu. Inne odczucie przestrzeni wywoluje komunikacja
piesza, do ktorej skali dostosowane jest stynne ,miasto piesze”*, Wenecja. Inne
z kolei — Las Vegas, ktére wymusza na swojej gtéwnej arterii przemieszczanie sie
samochodem?.

Obiektem zainteresowan psychologii Srodowiskowej jest tez badanie prze-
strzeni zamieszkanej w wymiarze terytorialnym, co wynika z osiadfego trybu zycia
wiekszosci ludzi. W kontekscie terytorialnym badane sg aspekty: geograficzno-fi-
zyczny i emocjonalno-spoteczny. Pierwszy jest bardziej uniwersalny dla wszystkich
gatunkow, drugi — przyporzadkowany przewaznie spoteczno$ciom ludzkim. Z po-
jeciem terytorialno$ci przestrzeni wigze sie jej podzial na przestrzen publiczng
i prywatng oraz jej warianty posrednie®,

Bigness. Idem, Smieciowa przestrzeri, tlum. M. Wawrzyfczak, Centrum Architektury, Warszawa
2017, s. 50.

31 Zdaniem Dejana Sudjica zalozenie to bylo wyjatkowo skuteczne i prawdopodobnie ode-
gralo istotng role w skruszeniu oporu czechostowackiego prezydenta, Emila Hachy, przy okazji
negocjacji toczonych przezen z Adolfem Hitlerem na chwile przed podbiciem tego srodkowoeu-
ropejskiego panstwa przez Ill Rzesze. Zob. D. Sudjic, Kompleks gmachu. Architektura wiadzy, ttum.
A. Rasmus-Zgorzelska, Centrum Architektury, Warszawa 2015, s. 34-38.

32 B. Szmidt, tad przestrzeni, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1981, s. 56. Zgo-
dzitby sie z nim Le Corbusier, ktory opracowat wiasny model uniwersalnego uzytkownika prze-
strzeni, Modulora, stanowigcego odpowiedz ,papieza modernizmu” na klasycznego Czlowieka
Witruwianskiego. Wysokos¢ wyciagnietej reki Modulora (226 centymetréw) stanowi wysokos$¢
mniejszych pokoi dziennych Jednostki Marsylskiej. Zob. S.E. Rasmussen, Odczuwanie architektury,
tlum. B. Gadomska, Wydawnictwo Murator, Warszawa 1999, s. 116-118.

3 ], Gehl, Zycie miedzy budynkami. Uzytkowanie przestrzeni publicznych, tlum. M.A. Urbanska,
Wydawnictwo RAM, Krakéw 2013, s. 109-110.

34 R. Venturi, D. Scott-Brown, S. Izenour, Uczyc si¢ od Las Vegas. Zapomniana symbolika formy
architektonicznej, ttum. A. Porebska, Karakter, Krakow 2013, passim.

% M. Lewicka, A. Barika, op. cit., s. 516-518.
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Druga, po psychologii srodowiskowej, kluczowa z punktu widzenia moich
rozwazan perspektywaq jest ta przynalezna socjologii. Przestrzen jest bowiem nie
tylko genetycznym tworem materii fizycznej — Srodowiskiem i miejscem — oddzia-
tujacym psychologicznie na cztowieka. Jest rowniez ,tworem ludzkim, antropoge-
nicznym, kulturowym i spotecznym, a wiec wytworzonym przez jednostki, grupy
i zbiorowosci ludzkie (spoteczna, kulturowa)”*. Przestrzen, jak wskazuja przedsta-
wiciele socjologii miasta, jest wytwarzana spotecznie, to znaczy rézne podmioty
spoleczne uczestnicza w jej kreowaniu®’.

Powstawanie przestrzeni w ramach procesu spotecznego wytwarzania odby-
wa sie zarbwno w sposob czynny, jak i przez zaniechanie, prowadzace czesto do
degradacji i dewitalizacji przestrzeni. Barierami w tworzeniu sg wptyw srodowiska
przyrodniczego, rozwoj techniki i technologii (sit wytworczych) oraz stosunki pa-
nowania i podlegtosci (wlasnos¢, wiadza, ideologia)®. Tak rozumiang przestrzen
okresli¢ mozna jako spoteczna, czyli stanowigca miejsce zachodzenia relacji i re-
akgji spotecznych. Aleksander Wallis pisat o podziale miasta na dwa autonomiczne,
cho¢ powiazane ze soba podsystemy, obok spotecznego wskazujac na urbanistycz-
ny. Ten drugi rozumiat jako

catoksztatt materialnych elementéw miasta stworzonych przez czlowieka, jak i elementéw
naturalnych, ktére sktadaja sie na jego strukture przestrzenna. Podsystem spoteczny to
[z kolei] zbiorowos¢ uzytkownikéw miasta, ktérych podstawowa strukture tworzg jego
mieszkancy. Kazdy z podsysteméw ma skomplikowang budowe i strukture, co prowadzi
do znacznej ztozonosci ich wzajemnych relacji. Pierwszy podsystem bedziemy niekiedy
nazywali w skrocie ,,miasto”, drugi zas — ,,spofeczenstwo”™.

Do tego podziatu nawiazal Hubert Izdebski. Laczy on ujecie Wallisa z rzymskim
dualizmem urbs — organizmu w sensie materialnym czy tez dostownie miasta za
murami lub watami, oraz civitas — miasta spotecznosci, z jakim mozna kojarzy¢
tez pojecie polis*. Podsystemy urbanistyczny i spoleczny staja sie zdaniem Wallisa
podstawami dwoch procesow zwigzanych z doswiadczaniem miasta. Przebiegajg
na poziomie jednostki, matej grupy i wielkiej zbiorowosci. Dotycza poznawania
i wartosciowania poszczegolnych przestrzeni miasta, wsrod ktérych

3 B. Jatowiecki, Spoteczne wytwarzanie przestrzeni..., s. 19.

37 M. Gottdiener, The Social Production of Urban Space, University of Texas Press, Austin 1997,
passim.

38 B. Jalowiecki, Spoleczne wytwarzanie przestrzeni..., s. 39-41.

3 A. Wallis, Socjologia przestrzeni, oprac. E. Grabska-Wallis, M. Oficerska, Niezalezna Oficyna
Wydawnicza, Warszawa 1990, s. 45.

40 H. Izdebski, Ideologia i zagospodarowanie przestrzeni. Doktrynalne prawno-polityczne uwarunko-
wania urbanistyki i architektury, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2013, s. 22-23.
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wartosciowanie [...] jest podstawg zachowan homeostatycznych calego systemu. Regulujg
one spontaniczne przestrzenne zachowania jednostek, rodzin i matych grup w zaleznosci
od stanu obu podsystemoéw, ich wzajemnej relacji, nieraz rowniez w zaleznosci od dziatania
czynnikéw zewnetrznych (na przyklad zagrozenie systemu)*'.

Przestrzen spoleczna do pewnego stopnia przenika te urbanistyczng i nie jest
tylko bierng ramg dla wydarzen $wiata spotecznego. Co wiecej, stosunki prze-
strzenne moga, jak podaje Harvey, kreowa¢ ,moment procesu spotecznego”.

Ograniczono$¢ przestrzeni w sensie fizycznym oraz naruszanie ekologicznej
rownowagi implikuje rosngca liczbe konfliktéw miedzy jej uzytkownikami. Jak za-
uwazajg urbanisci Yusnani Mohd Yusof i Marek Kozlowski*®, wystepujacy w prze-
strzeni interesariusze (stake-holders) i konsumenci (clients) dzielg sie na r6zne grupy
o odmiennych, czesto sprzecznych interesach. Finalni uzytkownicy, czyli przede
wszystkim mieszkancy i panstwo, sg zainteresowani jej diugoterminowym, po-
mys$lnym rozwojem. Celem uzytkownikéw poczatkowych, do ktérych zaliczy¢
mozna planistow i deweloperdéw, jest uzytkowanie krétkoterminowe. Zwtaszcza
w przypadku deweloperéw ma ono na celu uzyskanie jak najwiekszej wartosci
wymiennej, a zatem maksymalizacje zysku*!. Dostrzezenie tej réznicy intereséw
takze i mi wydaje sie szczegolnie istotne w kontekscie prowadzenia wszelkich
analiz srodowiska zurbanizowanego.

Wsrod proceséw majacych zwiazek z uzytkowaniem przestrzeni spotecznej
wymieni¢ nalezy jej zamieszkiwanie, nadawanie znaczen (symbolizacje), ksztalto-
wanie i strukturalizacje. Przestrzen w wymiarze spotecznym jest wiec przestrze-
nig osadnicza, zamieszkana, obrazujacg spofeczne dystanse i podzialy klasowe.
Rozumiana w tym wymiarze jest takze przestrzenig ekologiczna, by postuzyc sie
okresleniem charakterystycznym dla ekologii spotecznej, nurtu w socjologii mia-
sta zainspirowanego przez tak zwana szkote chicagowska®. Badania nad ekologig

41 A. Wallis, Sogjologia przestrzeni..., s. 47.

42 D. Harvey, Przestrzenie globalnego kapitalizmu. W strong teorii rozwoju nierownego geogra-
ficznie, thum. J.P. Listwan, Instytut Wydawniczy Ksiazka i Prasa, Warszawa 2016, s. 112. Podobne
uwagi H. Lefebvre, The Production of Space, Blackwell, Oxford 1991, s. 11.

4 Y.M. Yusof, M. Kozlowski, Clients of Contemporary Urban Design. The Impact of Neoliberalism,
[w:] K. Nawratek B. Huggins, M. Oxley, A. Horton-Howe (red.), Radical Inclusivity. Architecture and
Urbanism, dpr-barcelona, Barcelona 2015, s. 82-103.

# Przyktadu skrajnego dostarcza w tej materii kwestia samego ubdstwa, ktére bywa poten-
cjalnym zrodtem zysku dla niektérych aktoréw rynku mieszkaniowego. Czerpia oni niepropor-
cjonalne korzysci z programéw rewitalizacyjnych czy polityki publicznej prowadzonej z wyko-
rzystaniem partnerstwa publiczno-prywatnego. Zob. M. Desmond, Evicted. Poverty and Profit in the
American City, Crown Publishers, New York 2016, passim.

4 R.D. McKenzie, The Ecological Approach to the Study of the Human Community, [w:] R.E. Park,
W. Burgess (red.), The City. Suggestions for Investigation of Human Behavior in the Urban Environment,
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przestrzeni doprowadzity do wyr6znienia ukfadu stref koncentrycznych miasta.
O ile doktadne podzialy i charakterystyki zaproponowane przez reprezentantow
szkoty chicagowskiej poddawano krytyce, o tyle sama strukturalizacja przestrze-
ni, czytelna zwlaszcza na obszarze miast, we wspotczesnych analizach ma status
aksjomatu. Do$¢ powszechnie wyréznia sie takie obszary, jak centrum, peryferia
(suburbia), obszary posrednie, dzielnice biznesowe, dzielnice rozrywki, sypialnie
miejskie i inne typy przestrzeni o odmiennych sposobach uzytkowania oraz wia-
zacych sie z nimi reprezentacjami statuséw spoleczno-ekonomicznych. Swoistg
apoteoze strukturalizacji przestrzeni stanowita idea urbanistyki modernistycznej.
Wskazywata ona na potrzebe separacji odmiennych typoéw uzytkowania w ramach
strefowania przestrzeni miejskiej na osrodki: ustugowy, przemystowy i mieszka-
niowy. Podzial ten, bedacy jedng z reakcji na zywiotowy rozwoj wczesnokapitali-
stycznych miast, doprowadzal do nasilenia proceséw segregacyjnych oraz ograni-
czenia witalnosci zycia spolecznego na wielu obszarach miasta. Z czasem stawat
sie przez to obiektem krytyki coraz wiekszej liczby autor6w*®. W wariancie skraj-
nym segregacja przestrzenna prowadzi do gettoizacji, chociaz nie jest to zwig-
zane wylacznie z dziedzictwem modernizmu®’.

W wyniku dziatalnosSci cztowieka przestrzen zostaje poddana przeksztatce-
niom, poczawszy od stanu pierwotnego, przechodzi sie w srodowisko zamiesz-
kane, potem zurbanizowane. Produkt najbardziej zaawansowanego, spotecznego
wytwarzania stanowi miasto, najbardziej skomplikowany rodzaj organizacji lud-
nosci. Wytworzenie miasta nie jest jednak etapem finalnym. Jednym z wymiaréw
przestrzeni jest wszakze czas nieposiadajacy wyraznego horyzontu granicznego.
Taki charakter ma tez miasto poddawane kolejnym przeksztalceniom. Wigcznie
z dezurbanizacjg czy deindustrializacja, ktorej wyraz stanowi wyraznie obecny juz
w ubiegtym stuleciu proces suburbanizacji. Wspo6iczesnie coraz czeSciej zderza sie
on z procesami reurbanizagcji i kluczowa dla nich gentryfikacja, do ktérej powrdce
w dalszej czesci rozwazan®,

Trzecia, po opisanych uprzednio socjologii i psychologii sSrodowiskowej, szcze-
golnie istotng perspektywa badawczg dla przestrzeni zdaje sie refleksja charak-

The University of Chicago Press, Chicago—-London 1984, s. 63-79; Z. Pi6ro, Gfowne nurty ekologii
spofecznej, [w:| idem (red.), Przestrzeri i spofeczeristwo. Z badarn ekologii spotecznej, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1982, s. 7-20; B. Jalowiecki, M.S. Szczepanski, Miasto i przestrzeri w perspektywie socjolo-
gicznej, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2002, s. 16-17.

46 Np. J. Jacobs, Smierc i zycie wielkich miast Ameryki, ttum. k. Mojsak, Centrum Architektury,
Warszawa 2014, s. 173-176.

47 B. Jalowiecki, Fragmentacja i prywatyzacja przestrzeni, [w:] B. Jalowiecki, W. Lukowski
(red.), Gettoizacja polskiej przestrzeni miejskiej, SWPS Academica, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2007, passim.

4 R. Atkinson, G. Bridge, Introduction, [w:] eidem (red.), Gentrification in a Global Context,
Routledge, London—New York 2005, s. 3-6.
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