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Wstep

W niniejszych Szkicach podejmuj¢ problematyke splotu jezykoznawstwa 1 filo-
zofii jezyka, albowiem jestem przekonany, ze kazdy powazny namyst nad istota
jezyka powinien mie¢ charakter zarowno jezykoznawczy, jak i filozoficzny. Nie
jest jednakze moja intencjg przedstawienie kompletnej panoramy wspotczesnej
mysli filozoficzno-jgezykoznawczej — po pierwsze, nie mam ku temu niezbednych
kompetencji (o skromnym rozmiarze publikacji nie wspominajac), a po drugie,
1 co istotniejsze, moje zainteresowania maja charakter raczej idiosynkratyczny,
stad tak czeste odwotania do, z jednej strony, dokonan Noama Chomsky’ego
i Raya Jackendofta, z drugiej — uwagi dotyczace Gottloba Fregego i Ludwiga Witt-
gensteina, ale takze i dywagacje na temat sofisty Gorgiasza, enfant terrible mysli
filozoficznej i metodologicznej. Kazdy wybor jest zawsze dokonywany kosztem
materialu 1 idei nieuwzglednionych — dla mnie w jezykoznawstwie najbardzie;
interesujgce sg osiggnigcia generatywizmu, a w filozofii j¢zyka inspirujaca jest dla
mnie przede wszystkim szeroko rozumiana tradycja analityczna. Wierze ponadto,
ze te rozne metodologicznie podej$cia sa w stanie rzuci¢ nowe $wiatto na klasycz-
ne problemy i zagadnienia.

Rozpoczynam te Szkice od rozwazan wstepnych na temat zwigzkéw zacho-
dzacych pomigdzy jezykoznawstwem i filozofia, nastgpnie proponuj¢ reinter-
pretacj¢ tez Gorgiasza, wskazujac na ich implikacje ogdlnofilozoficzne oraz na
ujawniony w nich potencjal jezyka naturalnego, a takze potwierdzenie jego uni-
wersalno$ci. Odwrocenie tez Gorgiasza wyznacza tematyke wazng dla badan filo-
zoficznych, w tym z zakresu filozofii jezyka. W pierwszym rozdziale wspominam
rowniez o zjawisku postepu w filozofii, co umozliwia mi przejscie, w kolejnym
rozdziale, do przegladu obszernej literatury na temat poj¢cia paradygmatu (przede
wszystkim w naukach spolecznych i humanistycznych) oraz do zaproponowania
typologii paradygmatow istotnych dla jezykoznawstwa. Zwracam tam uwagg na
pluralizm w badaniach nad jezykiem, a sam paradygmat rozumiem jako narze-
dzie postrzegania i tworzenia $wiata. Pos§wigcam tez nieco miejsca zagadnieniu
interdyscyplinarnosci.
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Rozdziat trzeci pos§wigcony jest paradygmatom jezykoznawstwa generatyw-
nego, ze szczegdlnym uwzglednieniem przejs$cia od paradygmatu formalnego do
mentalistycznego. Staram si¢ tez ukazac¢ szeroki kontekst historyczny generaty-
wizmu oraz pokrotce przedstawiam niektore kontrowersje zwigzane z tym nur-
tem badan jezykoznawczych. W rozdziale czwartym przedstawiam podstawowe
zagadnienia wspolczesne] analitycznej filozofii jezyka (rowniez na podstawie
przegladu zawarto$ci niektorych najnowszych publikacji encyklopedycznych
i podrecznikowych), ponadto omawiam zalezno$ci zachodzace pomiedzy jezyko-
znawstwem, filozofig jezyka oraz filozofig jezykoznawstwa.

W centrum badan filozoficznych nad jezykiem zawsze lezata semantyka
1 teoria znaczenia, ale od pewnego czasu podstawowa dziedzing laczacg filozo-
fie i jezykoznawstwo stala si¢ pragmatyka. Rozdzial piaty poswigcony jest roz-
wojowi pragmatyki (zwtaszcza z perspektywy formalno-filozoficznej), z uwzgled-
nieniem bardziej formalnych badan nad kontekstem, natomiast rozdziat szosty
zawiera omowienie semantyki pojeciowej, jej dopelnienie pragmatyka, a takze
prezentacj¢ uproszczonej wersji semantyki kategorialnej dla predykacji. Na ko-
niec zamieszczone zostaly uwagi na temat rozszerzenia pola badan w kognityw-
no-analitycznej tradycji filozofii nowozytne;.

Zgodnie z tytutem ksigzki niektore koncepcje zostaly tu jedynie naszkicowa-
ne, gdyz pehniejsze opracowanie niektorych watkow wymagatoby przygotowania
odrgbnej publikacji. Jednym z moich celoéw jest historiograficzny i1 porzadkujacy
przeglad wybranych idei i teorii, stad obfito$¢ cytatow i omowien literatury Zro-
dtowej, uwzglednienie licznych odniesien bibliograficznych w przypisach, a tak-
7e obszerna koncowa bibliografia (ze szczegdlnym uwzglednieniem istotnych,
a nierzadko wymagajacych przypomnienia, pozycji w jezyku polskim). Mam na-
dzieje, ze tak wyczerpujaca bibliografia pozwoli na umieszczenie moich rozwa-
zan w odpowiednim kontekscie historycznym i metodologicznym.

Wdzigczny jestem Recenzentom tej publikacji, profesorowi Ireneuszowi Bo-
browskiemu i profesorowi Mieszkowi Tatasiewiczowi, za liczne uwagi i sugestie.
Dzigki nim udato mi si¢ szereg watkow uzupehi¢ i doprecyzowac, a takze unik-
ng¢ kilku btednych interpretacji i przektaman. Oczywiscie, odpowiedzialnos¢ za
ostateczny ksztatt Szkicow ponosi wylgcznie autor.

* sk ok

W zebranych w prezentowanym tomie tekstach podejmuje¢ tematyke, ktdrg zajmu-
je si¢ od kilkunastu lat. Metodologii jezykoznawstwa oraz filozofii j¢zyka i jezy-
koznawstwa poswigcone sg organizowane przez Zaktad Jezykoznawstwa Angiel-
skiego 1 Ogdlnego w Instytucie Anglistyki Uniwersytetu Lodzkiego cyklicznie
seminaria naukowe Metodologie jezykoznawstwa (od 2004 r.), migdzynarodowe
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konferencje Philosophy of Language and Linguistics (od 2009 r.) oraz powota-
ne przez mnie serie wydawnicze £odzkie Studia z Jezykoznawstwa Angielskie-
go i Ogolnego (w Wydawnictwie UL), Studies in Philosophy of Language and
Linguistics (w wydawnictwie Peter Lang) oraz Studia z Metodologii i Filozofii
Jezykoznawstwa (w wydawnictwie Primum Verbum). Omawianej tematyce po-
$wiecitem na przestrzeni lat kursy prowadzone w ramach studiéw doktoranckich
na Wydziale Filologicznym UL oraz Szkoly Doktorskiej Nauk Humanistycznych
UL, a takze liczne wyktady i referaty konferencyjne oraz publikacje.

Poszczegolne rozdzialy Szkicow nie stanowig przedrukow moich wezesniej-
szych tekstow, ale wchtaniajg, modyfikujg oraz znacznie rozszerzaja i aktualizujg
ustalenia zawarte w pracach wymienionych ponizej. Ponadto, przy pisaniu roz-
dzialu czwartego, wykorzystatem ustalenia poczynione w pracy Stalmaszczyk
(2021).

Stalmaszczyk, P. 2006. Koncepcje ,,jezyka” i ,,gramatyki” w gramatyce generatywnej i se-
mantyce pojeciowej, w: P. Stalmaszczyk (red.), Metodologie jezykoznawstwa. Pod-
stawy teoretyczne, £.0dz: Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 74-90.

Stalmaszczyk, P. 2007. Gramatyka generatywna w poszukiwaniu istoty jezyka, Kwartal-
nik Pedagogiczny 4 (202), 113—131.

Stalmaszczyk, P. 2009a. Semantyka formalna i pragmatyka: przeglad wybranych definicji,
Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego LXIV, 9-24.

Stalmaszczyk, P. 2009b. Semantyka, pragmatyka formalna i badania nad kontekstem,
w: P. Stalmaszczyk (red.), Metodologie jezykoznawstwa. Wspolczesne tendencje
i kontrowersje, Krakow: Lexis, 174—186.

Stalmaszczyk, P. 2011a. Problemy metodologiczne wspolczesnego generatywizmu, czyli
sktadnia generatywna uzupetniona o semantyke pojeciowa, Biuletyn Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego LXVII, 31-51.

Stalmaszczyk, P. 2011b. Historyczne i metodologiczne uwarunkowania wspotczesnego
generatywizmu, Linguistica Copernicana 1 (5), 13-30.

Stalmaszczyk, P. 2012a. Wstep. Wspolczesne jezykoznawstwo generatywne. Podstawy me-
todologiczne, w: P. Stalmaszczyk (red.), Wspolczesne jezykoznawstwo generatywne,
L6dz: Katedra Jezykoznawstwa Angielskiego 1 Ogdlnego—Primum Verbum, 7-17.

Stalmaszczyk, P. 2012b. Architektura jezyka i semantyka pojeciowa, w: J. Wierzbinski
iin. (red.), Teoretyczne i praktyczne aspekty badan semantyki i stylistyki tekstu, 1.6dz:
Primum Verbum, 7-17.

Stalmaszczyk, P. 2014. Zrodta pragmatyki formalnej i formalnych badan nad kontekstem,
w: P. Stalmaszczyk, P. Cap (red.), Pragmatyka, retoryka, argumentacja. Obrazy jezy-
ka i dyskursu w naukach humanistycznych, Krakow: Universitas, 61-82.

Stalmaszczyk, P. 2015a. Teoretyczne aspekty uswiadomionej wiedzy jezykowej,
w: A. Gut, Z. Wroblewski (red.), W poszukiwaniu osobliwosci natury ludzkiej (Fi-
lozofia Przyrody i Nauk Przyrodniczych 12), Lublin: Wydawnictwo KUL, 309-328.
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w teoriach jezykoznawczych, w: A. Duszak, A. Jopek-Bosiacka, G. Kowalski (red.),
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Stalmaszczyk, P. 2017a. Swiaty za stowami. Filozofia za jezykiem. O nicktorych zagad-
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Rozdziat 1
Tezy Gorgiasza, czyli splot jezyka i filozofii

1.1. Wprowadzenie

W kolejnych rozdziatach prezentowanych Szkicow tematyka jezykoznawcza
i filozoficzna beda si¢ nieustannie splatac. Rozwazania poswigcone wybranym
teoriom jezykoznawczym i paradygmatom w badaniach nad jezykiem przy-
nalezg do metodologii jezykoznawstwa oraz metalingwistyki, a takze filozofii,
przede wszystkim filozofii jezyka i filozofii jezykoznawstwa (a w konsekwencji
do pewnego stopnia rowniez do filozofii nauki). Lingwistyka, jako jedna z nauk
szczegotowych, dos¢ wczesnie uniezaleznila si¢ od filozofii, jednoczesnie jed-
nak podstawowe pytania jezykoznawcze, takie jak pytania o sama nature jezyka
1 naturg znaczenia, a takze te o relacje zachodzace pomiedzy rzeczywistoscia,
mysleniem i jezykiem, zawsze mialy zdecydowanie filozoficzny charakter. Jak
podkreslit Andrzej Bogustawski, ,,lingwistyka teoretyczna znajduje si¢ w wiecz-
nej (wzajemnej) symbiozie z filozofia (w tym: z logika), a takze z historig filo-
zofii 1 historig lingwistyki” (Bogustawski 2020: 26). W ponizszym oméwieniu
nawigzania do wczesniejszej historii filozofii i lingwistyki pojawig si¢ jedynie
w ograniczonym stopniu (oprocz podrozdziatu drugiego ponizej, poswigconego
fragmentowi spuscizny Gorgiasza), istotne natomiast beda dokonania XX-wiecz-
ne, zwlaszcza w obrgbie filozofii analitycznej i1 jezykoznawstwa generatywnego
— osiaggniecia w znacznej mierze ksztaltujace wspotczesne oblicze filozofii jezyka
i jezykoznawstwa.

Zwigzki pomigdzy wspomnianymi tu dyscyplinami wcigz pozostaja $ciste,
mimo iz, jak zauwaza André Comte-Sponville, lingwistyka powstata na skutek ze-
rwania z filozofig jezyka (podobnie jak socjologia na skutek zerwania z filozofig
spoteczna, a psychologia — z filozofig podmiotu). Powolujac si¢ na sformutowanie
francuskiego filozofa nauki Gastona Bachelarda, Comte-Sponville (2007: 120)

11
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mowi w tym kontekscie o epistemologicznym cieciu. Podobnie uwaza Michael
Dummett, brytyjski filozof analityczny: ,,jezykoznawstwo ogdlne wzieto rozbrat
z filozofia, ktora je uksztaltowala i w duzej mierze zawladneto niezalezng dzie-
dzing filologii” (Dummett 2010: 8). Te sformutowania dotyczg przede wszystkim
jezykoznawstwa o bardziej teoretycznym charakterze, jezykoznawstwo ogdlne
wywodzi bowiem swdj rodowod zarowno z filozofii, jak i z filologii oraz — szero-
ko pojetej — gramatyki'.

Koncepcja cigcia (lub zerwania) epistemologicznego wprowadza nowa per-
spektywe badawcza, ktora moze okaza¢ si¢ przydatna w dalszej dyskusji nad
pojeciem zmiany paradygmatycznej i wyodrebnianiem poszczegolnych paradyg-
matdw. Inng koncepcja (przyjeta dalej) bytoby wehtanianie kolejnych catych per-
spektyw badawczych lub (cze¢sciej) ich istotnych elementow.

Filozofi¢ i jezykoznawstwo taczg bardzo silne zwiazki nie tylko historyczne,
ale réwniez dotyczace przedmiotu badan. Jezyk stanowi ontologiczng i materia-
towa podstawe zarowno dla jezykoznawstwa, jak i filozofii. W swojej klasycznej
rozprawie z zakresu filozofii jezyka, Jezyk i swiat realny, Mieczystaw Krapiec
wyroznia trzy kolejne kregi mysli filozoficznej: , krag filozofii bytu, filozofii my-
Slenia i filozofii jezyka” (Krapiec 1985: 9) i wskazuje na $ciste powigzania jezyka,
mysli i bytu:

[...1jezyk, mysl i byt tworza nierozdzielng calo$¢ i filozoficzne rozumienie ludzkie-
go jezyka moze si¢ sta¢ zrozumiale jedynie w kontekscie bytu, mysli i jezyka. [...]

Jezyk, jego warto$¢ (sens), jego przedmiot oraz funkcja byly tradycyjnie zwia-
zane z filozofia, gdyz pierwotnie nie rozdzielano i nie parcelowano warunkujacych
si¢ w poznaniu obszarow bytu, mysli i jezyka (Krapiec 1985: 16).

Doskonatym przyktadem najwczesniejszego filozoficznego namystu nad proble-
mami jezykowymi jest dialog Platona Kratylos, powszechnie uwazany za najstar-
szy w tradycji europejskiej traktat z zakresu jezykoznawstwa i filozofii jezyka.
Wazne miejsce w tym dialogu zajmuja rozwazania dotyczace nazw witasnych oraz
istoty znaczenia, a takze pochodzenia jezyka?.

Tematyka tych klasycznych rozwazan w dalszym ciggu stanowi zyzny ob-
szar badawczy, co doskonale uwidaczniaja wspotczesne badania dotyczace nazw

Zob. uwagi de Saussure’a (1991: 27-32) na temat rodowodu wspodtczesnego jezykoznawstwa
(por. podrozdziat 2.4), oraz uwagi w podrozdziatach 3.2 i 3.3 na temat miejsca jezykoznaw-
stwa w obrebie nauk w ujeciu de Saussure’a i Chomsky’ego. Do relacji zachodzacych pomig-
dzy jezykoznawstwem i filozofig (a takze filozofia jezyka i filozofia jezykoznawstwa) powracam
w rozdziale 4.

Zob. omodwienie problematyki zwigzanej z semiotycznymi koncepcjami w mysli greckiej
w: Dambska (1984); bardziej szczegotowo kwestie jezykoznawcze w Kratylosie omawia Kacz-
markowski (1990).

o
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wlasnych i znaczenia, prowadzone w obrebie zard6wno onomastyki, jak i semanty-
ki i pragmatyki jezykoznawczej oraz w obrebie filozofii jezyka. Natomiast kwestie
zwigzane z pochodzeniem jezyka badane sg przede wszystkim przez dynamicznie
rozwijajace si¢ biolingwistyke oraz teori¢ ewolucji jezyka®.

Ponizej omoéwig, z perspektywy tytutowego ,,splotu jezyka i filozofii”, tzw.
tezy Gorgiasza. Nastgpnie przedstawi¢ wybrang literatur¢ dotyczaca postepu
w filozofii, poniewaz zagadnienie to stanowi bardzo dobre wprowadzenie do dys-
kusji dotyczacej paradygmatow, czyli tematu rozdziatu 2.

1.2. Tezy Gorgiasza: byt, poznanie i jezyk

Wszelkie rozwazania na temat jezyka (ale takze bytu, mysli, poznania i wiedzy)
mozna rozpocza¢ od przypomnienia tez Gorgiasza. Sofista Gorgiasz z Leontinoi
na Sycylii (zyt w latach ok. 475 — ok. 375 p.n.e.) to nauczyciel wymowy i jeden
z pierwszych jej teoretykdw, znany takze ze swego upodobania do retorycznych
paradoksow. Tak zwane tezy (badz trylemat) Gorgiasza, sformutowane w trakta-
cie O niebycie lub O naturze, a przytoczone przez Sekstusa Empiryka w rozpra-
wie Przeciw logikom, w nieco uproszczonej wersji brzmig nastepujaco’:

(1) Po pierwsze, nic nie istnieje.

(2) Po drugie, nawet gdyby co$ istniato, i tak nie datoby si¢ tego poznac.

(3) Po trzecie, nawet gdyby cos$ istniato i datoby si¢ pozna¢, i tak nie datoby
si¢ nic o tym powiedziec.

Wedhlug Giovanniego Reale dowod trzech twierdzen Gorgiasza nie jest tyl-
ko pokazem retorycznej sprawnosci, ale ,,ma $cisle okreslony cel: wykluczy¢
w sposob radykalny mozliwos¢ istnienia, a w kazdym razie wyrazenia obiek-
tywnej prawdy” (Reale 1993: 260). Potraktowany dostownie powyzszy trylemat

3 Na temat biolingwistyki zob. uwagi, réwniez bibliograficzne, w kolejnych rozdziatach, a na temat
ewolucji jezyka (rozumianej jako obszar badan) w polskim pismiennictwie zob. zwtaszcza mono-
grafie Zywiczynskiego i Wacewicza (2015) oraz Lipowskiej (2016), a takze artykut przegladowy
Nowaka (2016). Nalezy przy okazji zauwazy¢, ze obie te dyscypliny rozwijaja si¢ w ostatnich
latach bardzo intensywnie, stanowigc znakomity przyktad badan interdyscyplinarnych (o ktérych
mowa w podrozdziale 2.1).

4 Por. nieco inne przektady w: Dambska (1984: 68), Tuszyfiska (2016: 79). Zagadnienia te sg ob-
szerniej omawiane w kazdym opracowaniu z zakresu historii retoryki (np. Kennedy 1999: 34-36;
Lewinski 2012: 19-20; McComiskey 2012: 32-52; Tuszynska 2016: 77-83) i historii filozofii,
zwlaszcza starozytnej (np. Guthrie 1977: 192-200; Reale 1993: 259-270; Barnes 1982: 136-137,
371-373; Wardy 2005: 624 oraz prace przytaczane ponizej). Wprawdzie Barnes (1982: xiv—xv)
i Wardy (2005: 16—17) krytycznie wypowiadaja si¢ na temat wiarygodnos$ci materiatu zawartego
w rozprawie Sekstusa Empiryka, ale to ten tekst stanowi podstawe dla znakomitej wigkszosci
pdzniejszych interpretacji i komentarzy.
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stanowi zanegowanie bytu, prawdy, mozliwosci poznania, a takze wszelkiej mysli
i stowa, albowiem ,,rozbrat miedzy bytem i myslg staje si¢ rownie radykalnym
rozej$ciem miedzy stowem, mysla i bytem” (Reale 1993: 264)°. Gorgiasza moz-
na potraktowac¢ wtedy jako ,tworce solipsyzmu” i ,,protoplaste wspotczesnych
konstruktywistow” (Lewinski 2012: 19), ktéremu mozna przypisac legitymizo-
wanie ,relatywistycznej epistemologii” (McComiskey 2002: 23), ,,ontologiczny
sceptycyzm i nihilizm” (Higgins 2008: 48), czy tez ,,agnostycyzm” (Danek 2020:
82). Jonathan Barnes podkre§la mnogo$¢ interpretacji: od uznajacych Gorgiasza
za mySliciela giebokiego po widzacych w nim sceptyka i nihiliste, od widzacych
w traktacie O niebycie powazna i btyskotliwa probe obalenia metafizyki eleackiej
po wyrafinowany zart (Barnes 1982: 136). Wedtug Krystyny Tuszynskiej traktat
,L,uwazany jest za powazny gtlos filozoficzny w zakresie niepoznawalnos$ci i nieko-
munikatywnosci bytu” (Tuszynska 2016: 79). Autorka zwraca takze uwage na to,
ze dowodzenie Gorgiasza:

[...] bardziej przypomina technik¢ adwokata niz filozofa, bowiem niekonsekwen-
cja niedopuszczalna w filozofii okazuje si¢ mozliwa do przyjecia w postepowaniu
prawniczym [...]. Skrupulatna analiza argumentacji Gorgiasza wykazuje, ze jego tok
mys$lowy jest zrozumialy tylko z punktu widzenia techniki retorycznej, szczeg6lnie
tej uprawianej w sadownictwie (Tuszynska 2016: 79).

Marian Wesoty (1992) i Seweryn Blandzi (2012) zwracaja uwage na kwestie
natury lingwistycznej i klopoty z jednoznacznym przektadem, zwlaszcza tezy
pierwszej. Blandzi wprost zapytuje: ,,A moze odczuwanej przez nas absurdalnosci
tam w gruncie rzeczy nie bylo? My ja odbieramy w naszym j¢zyku, moze wigc
jest ona rezultatem niefortunnego przektadu oryginalnej greckiej frazy?” i stawia
sobie za cel podwazenie wizerunku ,,Gorgiasza jako nihilistycznego egzystencja-
listy” (Blandzi 2012: 247).

Robert Wardy (2005: 24) podsuwa jeszcze inny mozliwy trop: nie mozna
wykluczy¢, ze w tym trylemacie sofista zastawia na swoich przeciwnikow intelek-
tualng putapke®. Wardy zwraca rowniez uwage na interpretacyjng wieloznaczno$¢

w

Barnes (1982: 136-137) dokonuje krotkiego przegladu stanowisk badaczy zagadnienia. Guthrie
(1977) umieszcza dokonania Gorgiasza w szerokim konteks$cie mysli sofistycznej, zob. tez zwig-
zle przeglady wczesniejszych interpretacji w: Waterfield (2000), Higgins (2008), a takze inter-
pretacje ontologiczno-retoryczna w: McComiskey (2012). Grobler (2001) wskazuje na mozliwe
propedeutyczne zastosowanie trylematu (powracam do tej mozliwosci dalej). W nowszej litera-
turze polskiej rézne mozliwosci interpretacyjne tez Gorgiasza sugeruja Wesoty (1992) i Blandzi
(2012). Zob. tez dyskusje i przeglad literatury w: Nowakowski (2016), Nerczuk (2016) i Tuszyn-
ska (2016).

Sofistyczne popisy Gorgiasza czgsto spotykaly si¢ z roznego rodzaju krytyka — dobrze podsu-
mowuje je uwaga George’a Steinera, poczyniona wprawdzie w kontekscie platonskiego dialogu

o
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tekstu i1 jego konsekwencje dla teorii logosu, komunikacji oraz dla odpowiedzi
na pytanie o natur¢ filozofii. Wedlug niego ,,przyprawiajaca o zawrot gtowy nie-
pewnos$¢” jest gtownym przekazem, czy raczej ,,nie-przekazem” tekstu Gorgiasza
(Wardy 2005: 24). Nie przypadkiem Wardy otwiera swoje rozwazania na temat

traktatu Gorgiasza przywotaniem uwagi 467 z O pewnosci Ludwiga Wittgensteina:

Siedzg z filozofem w ogrodzie; wielokrotnie powtarza on ,,Wiem, ze to jest drzewo”,
wskazujac na stojace w poblizu drzewo. Pojawia si¢ kto$ trzeci, styszy to, a ja mu
moéwig: ,, Ten cztowiek nie oszalat. My tylko filozofujemy” (Wittgenstein 2014: 99).

Nawigzanie do Wittgensteina pojawia si¢ u Wardy’ego jeszcze raz w podsumo-
waniu rozdziatu po§wigconego traktatowi O niebycie, gdy ucieka si¢ do metafory
1 sugeruje, ze idgc za tekstem nie tyle stagpamy po drabinie, ktorg nalezy po dotar-
ciu do celu odrzucié, ale raczej stgpamy w powietrzu (Ward 2005: 24)’.

Rola trylematu Gorgiasza jest niezwykle istotna roéwniez dla rozwoju teorii
poznania. Jak zauwaza Cyprian Mielczarski:

[Dla Gorgiasza] mysli i stowa nie sa identyczne z rzeczami, ktore zawsze sg odmiennie
postrzegane przez roézne podmioty i dlatego sg odmiennie wyrazane za pomocg 16z-
nych stéw. [...] Jezeli mysl nie wyraza naprawde tego, co istnieje, nie mozna w zaden
sposob przekazaé stowami niczego, co miatoby niepodwazalng warto$¢ ontologiczng
— stanowisko to oznacza calkowite zerwanie wigzi migdzy logosem, czyli mysla i sto-
wem, a bytem (Mielczarski 2010: 40).

Mielczarski wspomina dalej o ,,negatywnej teorii poznania” (Mielczarski 2010: 44),
natomiast Uwe Meixner nazywa tezy Gorgiasza wprost ,,paradygmatem filo-
zofii negatywnej” i,,uogdlnionym wzorcem negatywnosci”, a nawigzujac do witt-
gensteinowskiej terminologii podobienstwa rodzinnego okresla je mianem ,,punk-
tu centralnego w rodzinie filozofii negatywnych” (,,a centre... for the family re-
semblance of negative philosophies”, podkreslenie w oryginale, Meixner 2012:
166). Ponadto, Meixner reinterpretuje tezy Gorgiasza — najpierw w kategoriach
ogoblnych (,,nie istnieje zadne XYZ”, ,,nawet gdyby jakie§ XYZ istniato, bytoby

Gorgiasz, ale doskonale rowniez pasujaca do historycznej postaci: ,,Jmponujaca wymownos¢ Gor-
giasza dostownie nuzy” (Steiner 2016: 71). Por. takze sformutowanie Jonathana Barnesa (w kon-
tekécie Pochwaly Heleny, innego z zachowanych pism Gorgiasza): ,,Gorgiasz odwotuje si¢ do
oszukanstwa, fatszu i perswazji” (Barnes 1982: 419). Mozna jedynie na marginesie zauwazy¢, ze
wszystkie te elementy sg bardzo silnie ugruntowane w jezyku i argumentacji.

Por. przedostatnig tez¢ Traktatu: ,,Tezy moje wnosza jasnos¢ przez to, ze kto mnie rozumie, roz-
pozna je w koncu jako niedorzeczne; gdy przez nie — po nich — wyjdzie ponad nie. (Musi niejako
odrzuci¢ drabing, uprzednio po niej si¢ wspiawszy)” (Wittgenstein 1997: 83). O innych paraleli-
zmach sformutowan Gorgiasza z mysla Wittgensteina wspominam jeszcze ponizej, zob. przyp. 13.

-

15

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_24jn_ebook

1. Tezy Gorgiasza, czyli splot jezyka i filozofii

niepoznawalne przez cztowieka”, ,,nawet gdyby byto poznawalne, byloby niepoj-
mowalne i niekomunikowalne”), nastepnie w odniesieniu do — ujmowanego po
kartezjansku — ,,wewngtrznego zycia mentalnego” (,,nie istnieje zadne wewnetrz-
ne zycie mentalne”, ,,nawet gdyby istniato jakie§ wewnetrzne Zzycie mentalne,
to byloby ono niepoznawalne”, ,,nawet gdyby byto poznawalne, bytoby niepoj-
mowalne 1 nieckomunikowalne”), by dojs¢ do interpretacji wittgensteinowskiej,
w ktorej druga i trzecia przestanka brzmiatyby nastepujaco: ,,nawet gdyby ist-
niato jakies wewnetrzne zycie mentalne, byloby ono subiektywnie niepoznawal-
ne” i ,,nawet gdyby byto subiektywnie poznawalne, nie byloby poznawalne inter-
subiektywnie” (Meixner 2012: 167-168). Ta cieckawa reinterpretacja wykracza
jednakze zdecydowanie poza zakres niniejszych rozwazan. Rowniez poza zakre-
sem 1 zasiggiem tych rozwazan jest propozycja przedstawiona przez Barbar¢ Cassin
(2014), zestawiajaca tezy Gorgiasza z poematem Parmenidesa i proponujaca od-
czytanie filozofii sofistow z perspektywy dokonan Heideggera.

Na gruncie bardziej tradycyjnych interpretacji Andrzej Nowakowski dokonu-
je krotkiego przegladu wybranej literatury przedmiotu i konstatuje:

Pierwsza teza Gorgiasza wzbudza konsternacj¢ historykow, prowokujac wiele hi-
potez dotyczacych sposobu jej rozumienia. Teza ma by¢, wedhug tych domystow,
zartem, popisem sprawnosci retorycznej, satyrg na filozofi¢ eleatow, zupetnie serio
podjeta proba sprowadzenia filozofii eleackiej (a moze nawet catej filozofii) do ab-
surdu, $rodkiem popularyzacji filozofii przyrody oraz logiki eleackiej, deklaracja
nihilizmu, fenomenalizmu, przygotowaniem gruntu dla rozwoju i upowszechnienia
retoryki, odkryciem trudnosci logicznych, ciekawym nonsensem. Wysuwa si¢ tez
przypuszczenia, ze teza ma inne znaczenie niz to, ktére tradycyjnie jej si¢ przypisuje
(Nowakowski 2016: 71-72).

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze przy interpretacji dostownej pierwsza teza
Gorgiasza miataby charakter samoobalajacy si¢: nieprawda, ze nic nie istnieje,
poniewaz istnieje chocby ta teza, istnieje — wbrew implicytnej w pierwszej tezie
autonegacji — wypowiadajacy tez¢ Gorgiasz® oraz, co najwazniejsze dla naszych
rozwazan, istnieje jezyk, pozwalajacy na sformulowanie kazdej, nawet najbardziej
paradoksalnej tezy i umozliwiajacy podzielenie si¢ wiedzg. Robin Waterfield
zwraca uwage na istotne jezykowo-komunikacyjne uwarunkowania tez i rowniez
podkresla, ze trylemat Gorgiasza ma charakter samoobalajacy si¢, poniewaz gdy-
by Gorgiasz rzeczywiscie chcial przekona¢ do swoich tez, to akt komunikacji
musiatby jednak zaistnie¢ (Waterfield 2000: 224).

Wprawdzie Izydora Dambska, piszac o relacjach zachodzacych pomigdzy je-
zykiem a poznaniem, podkres$la, w kontekscie Gorgiasza, ,,niedostatki jezyka jako

§ Por. Blandzi (2012: 246): ,,gdyby nic nie istniato, to rowniez podmiot jako niezaistniaty nie mogt-
by nigdy obwiescic¢ tej rewelacji”. Por. uwagi w: Wardy (2005: 23).
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