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Wstep:
10 lat ,,Metodologii jezykoznawstwa” (2004—2014)

W maju roku 2004 Zaktad Teorii Jezyka i Metodologii Jezykoznawstwa (obecnie
Zaklad Jezykoznawstwa Angielskiego i Ogolnego w Instytucie Anglistyki UL)
zorganizowat seminarium naukowe poswigcone metodologii szeroko pojetych ba-
dan nad jezykiem. Intencja organizatoréw bylo przedstawienie najwazniejszych
podej$¢ we wspotczesnych badaniach nad jezykiem, a do wygtoszenia wyktadow
zaproszeni zostali wybitni przedstawiciele reprezentujacy jezykoznawstwo gene-
ratywne 1 kognitywne, teori¢ relewancji 1 gramatyke konstrukcji, badacze r6znych
odmian semantyki i pragmatyki, a takze logicy i filozofowie, ktérych badania
koncentrujg si¢ wokot analiz jezyka. Spotkanie zaowocowato, miedzy innymi,
pierwsza z catego cyklu, publikacja poswigcong podstawom teoretycznym meto-
dologii jezykoznawstwa (Stalmaszczyk red. 2006).

To pierwsze seminarium byto pierwotnie planowane jako spotkanie jednora-
zowe, ale dyskusje po kolejnych wyktadach dobitnie pokazaty, ze istnieje Srodo-
wiskowa potrzeba szerokiej wymiany mysli zarowno pomiedzy samymi jezyko-
znawcami (reprezentujagcymi rézne podejscia teoretyczne i rozne filologie), jak
i przedstawicielami innych dyscyplin.

Kolejne seminaria, organizowane co dwa lata, poszerzaty spektrum tema-
tyczne i przyniosty cykl dalszych czterech publikacji, z ktérych ostatnia (Stal-
maszczyk red. 2013b) ukazata si¢ jako pierwszy tom nowej serii Wydawnic-
twa Uniwersytetu Lodzkiego — £odzkie Studia z Jezykoznawstwa Angielskiego
i Ogolnego.

Ponadto, we wspolpracy z wydawnictwem Primum Verbum, ukazaly sig¢ trzy
pozycje z serii Studia z metodologii i filozofii jezyka, rowniez podejmujace tema-
tyke istotna dla szeroko pojetej metodologii jezykoznawstwa.

Najnowszy tom nosi podtytut Od dialektologii do dialektyki i ta umow-
na klamra tematyczna obejmuje badania dotyczace stowotwoérstwa w gwarach
(tekst Ireny Jaros), rozwazania dotyczace rodowodu wspotczesnej pragmatyki
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(tekst Piotra H. Lewinskiego), schematdéw argumentacyjnych w racjonalnej dys-
kusji (opracowanie Krzysztofa A. Wieczorka), a takze socjolingwistycznych re-
fleksji nad narracja osobista (rozdziat autorstwa Agnieszki Kietkiewicz-Janowiak)
oraz metodologii badan w przektadzie audiowizualnym (tekst L.ukasza Boguckie-
go). Dwa ostatnie rozdziaty dotycza problematyki jezyka migowego: Krzysztof
Kosecki omawia stan badan nad jezykami migowymi w konteks$cie metodologicz-
nym jezykoznawstwa kognitywnego drugiej generacji, natomiast Pawet Rutkow-
ski, Anna Kuder, Joanna Filipczak oraz Piotr Mostowski poddaja analizie supra-
segmentalne wyktadniki negacji w polskim jezyku migowym.

Bibliografia ,,Metodologii jezykoznawstwa”
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Miedzy diachronig a synchronia,
czyli o metodologii badan stowotwérstwa w gwarach

Irena Jaros

Uniwersytet Lodzki

Pojecia synchronia 1 diachronia stosuje si¢ do opisu poszczeg6dlnych elementéw
jezyka od czasow Ferdynanda de Saussure’a, ktory rozréznit te dwa opozycyjne
wobec siebie sposoby analizy faktow jezykowych, okreslajac na gruncie jezyko-
znawstwa strukturalnego ich podstawowe znaczenia — podej$cie synchroniczne
powinno odnosi¢ si¢ do badan statycznych jezyka w okres§lonym wycinku czasu,
diachroniczne za$ badania winny opisywaé jego rozwdj. Zagadnienia synchro-
nii i diachronii szczego6lnie silnie zawazyly na losach slowotworstwa, staly si¢
problemem, zwtaszcza dla badan stowotworstwa gwarowego, zob. np. Sierociuk
(1996), Szczepankowska (1992, 1998: 64—68), Jaros (2009).

Pojawienie si¢ w jezykoznawstwie polskim w latach szes¢dziesiatych ubiegle-
go wieku terminu: sfowotworstwo synchroniczne, wielokrotnie dyskutowane, zob.
Grzegorczykowa, Puzynina (1959), Bogustawski (1960), Puzynina (1972, 1975),
Cyran (1981), odnosi si¢ do badan wspodiczesnie funkcjonujacych derywatdw,
dla ktérych mozliwe jest wskazanie aktualnych stosunkéw motywacyjnych opar-
tych na intuicyjnych parafrazach uzytkownikoéw jezyka (zob. GWIP: 361, 362).
W miejscu badania procesu ,,tworzenia stow”, wynikajacego bezposrednio z na-
zZwy ,,stowotworstwo”, pojawito si¢ ,,rozumienie derywatu”, jego pojmowanie
przez wspotczesnych uzytkownikéw jezyka. Tym samym termin sfowotworstwo
diachroniczne zarezerwowano dla badan genezy typoéw stowotwoérczych, opisu
nieznanych wspodlczesnie modeli stowotworczych itp. Mimo ze doszto do takiego
rozgraniczenia, w istocie swojej stowotwdrstwo, nawet pojmowane z perspek-
tywy synchronicznej, zawiera element procesualnosci, a wiec i diachronii, por.
Tambor (1985). Derywacja jest bowiem procesem stuzacym do powotywania no-
wych jednostek leksykalnych przy udziale morfemow stowotworczych, a derywat
w sensie synchronicznym to ,.taki wyraz, ktory znaczeniowo (lub sktadniowo)
oraz formalniew y w o d z i' si¢ od innego wyrazu” (GWIJP: 361).

I Rozstrzelenie druku — I. Jaros.

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_0e97_ebook

Irena Jaros

Na problem w zachowaniu granicy mi¢dzy dwoma antonimicznymi spo-
sobami (synchronicznym i diachronicznym) analizy faktow jezykowych w od-
niesieniu do stowotworstwa duzy wplyw ma blisko$¢ poziomu stowotworczego
podsystemu jezyka i leksyki. Stowotworstwo bada strukture derywatow — wyra-
z6w bedacych produktami dziatan nominacyjnych, ktére zachodzity w réznym
czasie. O ich interpretacji stowotworczej, funkcji kategorialnej, decyduje przede
wszystkim znaczenie leksykalne. ,,Postawa metodyczna konfrontujaca znaczenie
slowotworcze ze stownikiem” sprawia, ze ,,pozajezykowa realna istota desygna-
tu staje si¢ miernikiem funkcji derywatu” (Honowska 1979: 41), np. tadowacz to
kategorialna nazwa $rodka czynnosci, czyli ‘urzadzenia, stuzacego do tadowania
cigzarow’, a takze nazwa wykonawcy czynnosci, czyli ‘robotnika pracujacego
przy tadowaniu ciezarow’ (Dor). Nalezy jednak pamigtaé, ze zarowno powsta-
nie derywatu, jak i jego rozumienie przez uzytkownika jezyka, w duzej mierze
wigze si¢ z jego wiedzg o sSwiecie, mozliwosciami konceptualnymi cztowieka
opartymi na jego doswiadczeniach. Powstate derywaty sa odbiciem procesdéw
poznawczych cztowieka, co zauwazyl juz na poczatku wieku XX J. Rozwadow-
ski (1904, 1921) i co znalazto pelne rozwinigcie w kognitywnej teorii jezyka,
ktora przy analizie faktow jezykowych eksponuje role jezyka w procesie pozna-
nia §wiata, wyzszos$¢ kategorii mentalnych nad jezykowymi, $ciste powigzanie
jezyka z kulturg. Kognitywisci, reprezentujac postawe antystrukturalistyczng
i antysystemowa wobec jezyka, neguja przepas¢ miedzy synchronig i diachronia,
co przejawia si¢ w proponowanym przez nich pojeciu panchronii, odnoszacym
si¢ do pozaczasowego ujmowania relacji i zwigzkow migdzy faktami jezyko-
wymi a determinujagcymi je elementami §wiata zewnetrznego, zob. L.ozowski
(1999: 36), por. Greszczuk (1997).

Mozliwos$¢ spojrzenia na fakty jezykowe z nowej, innej perspektywy spo-
wodowata, ze od konca wieku XX zaczeto w badaniach stowotworczych odcho-
dzi¢ od rygorystycznego rozdziatu tych dwu metod badawczych, zob. Skarzynski
(1999: 195), Waszakowa (2004). Zwrocono uwagg, ze przy analizie wielu de-
rywatow, np. asocjacyjnych, w ktorych ,utrwala si¢ specyficzne doswiadczenie
cztowieka” (Nagorko 1998: 187) i dla ktérych interpretacji stowotworczej nie-
zbedna jest wiedza o genezie ich powstania, nie mozna stawiaé ostrej granicy
miedzy synchronig a diachronia, zob. Nagorko (1998: 189). To spostrzezenie, do-
konane na podstawie badan derywatow funkcjonujacych w polszczyznie ogdlne;j,
wspolczesnej i historycznej, zob. Kleszczowa (2005: 254) znalazto potwierdzenie
podczas prowadzonych przez $rodowisko toédzkich dialektologéw badan stowo-
tworstwa w gwarach centralnej Polski.

Wspotczesne gwary to odmiany terytorialne polszczyzny, ktore w swoim za-
sobie leksykalnym maja stownictwo o rdznej proweniencji (gwarowe i ogélno-
polskie), w duzej mierze powstate w przesztosci. W tej sytuacji, bez wzgledu na

10

Kup ksigzke


http://onepress.pl/page354U~rt/e_0e97_ebook

Miedzy diachronig a synchronia, czyli o metodologii badan stowotwdrstwa w gwarach

pochodzenie formacji stowotworczych oraz ich aktualny czy historyczny wymiar,
zob. Gala (2006: 82), dazy si¢ do opisu stosunkéw formalno-znaczeniowych za-
chodzacych migdzy derywatami i ich podstawami stowotworczymi. W tym celu
w odniesieniu do formacji stowotworczych o uswiadamianych przez uzytkowni-
kéw gwary relacjach z wyrazami motywujacymi, stosuje si¢ metody analizy ty-
powe dla stowotworstwa synchronicznego. Gtéwnym zrédlem informacji o pod-
stawie stowotworczej staje si¢ parafraza postyszana od informatorow. Zabieg ten
stosuje si¢ m.in. do wyrazéw, ktore czesto ustalone w gwarach w przesztosci, nie
wystepuja w polszczyznie ogélnej, np. bronniak ‘zab w bronie’, brunnoki byuy
nab’ite f spunze bruny : brona (Gala-Milczarek 2009: 85), mtoducha ‘panna mlo-
da’, pipknum Kecke maua muoduya : mtod(y) (Gala-Milczarek 2009: 80), nadotek
‘dolna czg$¢ koszuli’, f kosul'i zgZebny ta cyZ na dole : na dole (Gala-Milcza-
rek 2009: 92) lub sg uznawane na jej gruncie za zleksykalizowane, a ktére moga
w gwarach posiada¢ motywacj¢ zgodng z ich geneza (np. siekiera : sieka¢) —lub ja
zmienic, ulec reinterpretacji (np. radfo: radli¢, a nie: ora¢), zob. Jaros (2009: 122).

Taka postawa badawcza niesie ze soba jednak pewne zagrozenia i kompli-
kacje w opisie. Juz na poziomie gromadzenia materiatu niezbedna staje si¢ kry-
tyczna ocena zastyszanych od informatorow parafraz, opartych na ich intuicji
jezykowej. Czasami bowiem pojawiaja si¢ naiwne opinie na temat pochodzenia
nazw, na przyktad poprzez skojarzenie brzmieniowe dwu homoniméw?. Poza
tym, opierajac si¢ na parafrazach stowotworczych, uzyskanych od uzytkownikéw
gwary definicjach, pozwalajacych wyodrebni¢ podstawy stowotworcze, stykamy
si¢ z problemem wielomotywacyjnosci derywatow, zob. Jaros (2002), zar6wno
w odniesieniu do formacji wystgpujacych w wigcej niz w jednej gwarze, zob.
np. pyskacz : pyskaty i pyskowa¢ (Gala-Milczarek 2009: 79, 88); kosiarz : kosi¢
1 kosa (Marciniak-Firadza 2013, II: 86), jak rowniez niekiedy w przyktadach po-
chodzacych od informatoréw — mieszkancow tej samej wsi, np. talerzowka ‘brona
o krojach w ksztatcie talerzy’ i ‘brona talerzowa’, zob. Jaros (2009: 188, 197). Te
subiektywne motywacje implikuja rozne podstawy stowotworcze, a takze czesto
réwniez formanty, np. farganka ‘nazwa mtocarni’ od targany z formantem -ka
i od targa¢ z formantem -anka, zob. Jaros (2009: 85, 197).

Opieranie si¢ na wspotczesnym rozumieniu struktury derywatow przez
uzytkownikow gwary przynosi bardzo ciekawe spostrzezenia na temat zmian
w ich interpretacji, w konsekwencji prowadzacych czgsto do przesunigé se-
mantycznych mi¢dzy kategoriami stowotworczymi. Zjawisko to ma swoje zro-
dto w odmiennym, niz na to wskazuje faktyczny proces tworzenia derywatu,

2 W jednej z eksplorowanych wsi dla wyrazu kopacz ‘rodzaj motyki do §ciagania obornika z wozu’,
wskazano w parafrazie rzeczownik kopa ‘kupa’ jako podstawe stowotworcza. Jest to ludowa rein-
terpretacja, ktora dokonata si¢ poprzez skojarzenie brzmieniowe.
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