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Przedmowa do wydania polskiego

PRAWDA
W ERZE POSTPRAWDY

Jesli sposréd przeciwienstw, ktérymi postugujemy
sie na co dzien, tak duze znaczenie ma opozycja
zycia i $mierci, nie mniejsza wage nalezy przypisaé

opozycji prawdy i falszu, rzeczywistodci i iluzji

Czestaw Milosz, Przemdwienie

z okazji otrzymania Nagrody Nobla

Przed dwudziestu laty mialem okazje poznad
jednego laureata Nagrody Nobla w domu drugie-
go. Czeslaw Milosz przemawial do grupki studen-
tow w Rowan Oak, gdzie mieszkal niegdy$ William
Faulkner. Tak si¢ ztozylo, Ze oprowadzatem odwie-
dzajacego to miejsce filozofa i pisarza. Patrzytem jak
urzeczony, kiedy Milosz przywolywal stynny aforyzm
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Faulknera, méwiacy o tym, ze przeszlos¢ nigdy nie
umiera — wlasciwie nawet nie jest przeszloscia. Faulk-
ner obawial sie, o czym Milosz wiedzial, pragnienia
moznych, by udawag, ze jest inaczej, by ukry¢ przed
nami jej prawdy, stwarzajac pozory, Ze mozemy
ksztattowad rzeczywisto$¢ wedle naszej woli.

Obawa ta powrdcita z nawiazka, co potwierdzi
kazdy, kto styszal [wypowiedZ]* rzeczniczki Donal-
da Trumpa, ze ,prawda nie jest prawda” — stwier-
dzenie, w ktérym udalo si¢ pochwyci¢ zaréwno
istote wrogiego stosunku jego administracji do rze-
czywistosci, jak i postawe ,,postprawdy”, podkopu-
jaca fundamenty demokracji na catym $wiecie.

Scisle méwiac, nie ma oczywiscie czego$ takiego,
jak ,postprawda”. Prawda jest prawda, bez wzgledu
na to, co moéwia politycy. Istnieje natomiast postawa
postprawdy. Przez postawe postprawdy rozumiem
taka postawe, dla ktdrej rozrdznienie na to, co jest
prawdziwe, a co takie nie jest, na rzeczywisto$¢
i iluzje, ma niewielka warto$¢, zwlaszcza w sferze
spotecznej i politycznej. Do napisania tej ksigzki
zmotywowal mnie lek przed tym, ze demokracje
niebezpiecznie osuwaly si¢ ku tej postawie. Nieste-
ty, okazal on sie bardziej uzasadniony, niz sadzitem;
w rzeczy samej eskalacja tej postawy postepowala
szybciej, niz sie tego obawialem, i rozprzestrzenila
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sie¢ ona niebezpiecznie w calej Europie, Ameryce
PéInocnej i Potudniowej oraz poza nimi. W rezul-
tacie glowny argument tej ksiazki — ze prawda jest
wazna, oraz ze konieczne jest zrozumienie filozoficz-
nych i politycznych bledéw, przez ktére myslimy, iz
jest inaczej — jest niestety obecnie jeszcze bardziej
trafny anizeli w momencie jej pierwszej publikacji.

Nietrudno dostrzec powody tego przyspieszenia.
Jednym z nich jest zwyczajny fakt, ze zyjemy w cyfro-
wym $wiecie. Pietnascie lat temu ksztalt tego $wiata
dopiero si¢ wylanial, teraz jednak stoimy naprzeciw
niego, za$ wiekszo$¢ osob zadomowila si¢ w nim
tak bardzo, ze zaczyna zapomina¢ o jego istnieniu.
We wczesnym, beztroskim okresie Internetu, przed
powstaniem mediéw spolecznosciowych, wielu
filozoféw, lacznie ze mnag, roilo sobie, ze przyniesie
on radykalna demokratyzacje wiedzy. Sadzilismy,
ze — dostarczajac informacji wiekszej liczbie ludzi
szybciej i bardziej efektywnie — Internet u§wiadomi
obywateli na calym $wiecie i bedzie zmorg tyranéw
oraz autorytarnych rzadéw. I przez jaki$ czas okaza-
lo sie to poniekad prawda. Autorytarne rzady oba-
wialy sie nieograniczonego [dostepu do] Internetu,
a wiele z nich nadal si¢ go boi.

Nie przewidzieliémy w tych dniach epistemologicz-

nej naiwnosci gwaltownej i calkowitej personalizacji
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naszej cyfrowej przestrzeni. Google oraz inne gléw-
ne platformy dziataja tak sprawnie, poniewaz $ledzac
kazda nasza aktywnos$¢ w sieci, moga przewidzie¢
jakiego rodzaju pytania chcemy zada¢ i jakie odpo-
wiedzi chcemy uslysze¢. To niewiarygodnie przy-
datne, kiedy chce sie kupi¢ buty, [ale] moze by¢ bar-
dzo niebezpieczne, kiedy szuka sie faktéw. Bo kiedy
juz zaczniemy by¢ karmieni faktami, ktére pozostaja
w zgodzie z naszymi aktualnymi pogladami, poglady
te zaczynaja by¢ mylone z rzeczywistoscia. Co ucho-
dzi za prawde zaczyna by¢ mylone z prawda.
Przeciwnicy demokracji na calym $wiecie wyko-
rzystali personalizacje Internetu do zanieczyszczania
informacyjnego $rodowiska toksycznymi i wypa-
czonymi wiadomosciami. Kluczowe jest zrozumie-
nie, Ze zanieczyszczenia te nie maja na celu jedynie
— czy nawet gléwnie — zwodzenia ludzi. Zmierzaja
one do ich zdezorientowania, a ostatecznie do tego,
by sadzili, ze jest tak wiele glo$nych opinii, tak wie-
le narracji, tak duzo roszczen do prawdy, ze cynizm,
o ktérym moéwie w tej ksiazce, zaczyna wydawaé
sie rozsadny. Tak bardzo przyzwyczajamy si¢ do
sprzecznych informacji i rywalizujacych zrddel, ze
mozemy przekona¢ samych siebie do mysli, ze praw-
da jest nieistotna. Kazdg wiadomos¢, ktéra nam sie
nie podoba, zaczynamy traktowac jako fake news.
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Niektorym cynizm wobec prawdy wydaje sie
szczypta wyrafinowanego realizmu  politycznego.
Gadanie o prawdzie jest dla nieudacznikéow; dla zwy-
ciezcow s fakty alternatywne. Dla innych, mylacych
prawde z niewzruszonym przekonaniem, taki scepty-
cyzm moze wydawac sie wyzwalajacy, uwalniajac od
tego, co inne osoby uznaja za pewnik. Zadna z tych
postaw nie przydaje si¢ w demokracji. Prawda nie
wybiera wygranych i przegranych, za$ to, ze wiekszo$¢
0s6b w co$ wierzy, nie gwarantuje, iz jest to praw-
dziwe, tak samo, jak nie gwarantuje, ze jest madre
czy sprawiedliwe. A wnioskowanie ,nie mozemy sie
zgodzié, zatem prawda jest nieistotna’, jest po prostu
talszywe. W swojej najprostszej formie myli prawde
z pewnoécia. Jak dowodze na ponizszych stronach, jest
to pomieszanie, ktore stuzy tylko wrogom demokracji.

Istnieje stary, wywodzacy sie zapewne od Gre-
kéw, problem dotyczacy szczescia: nie mozna dazy¢
do niego bezposrednio, bo kiedy ktos tak robi, nie-
odmiennie czyni si¢ siebie mniej szczesliwym. Jesli
robicie rézne rzeczy — zawieracie przyjaznie, anga-
zujecie sie w robienie kariery itd. — uznajac je otwar-
cie tylko za srodki do waszego wlasnego szczescia,
to z pewnoscia przekonacie sig, ze si¢ wam ono
wymbknie. Zapytajcie siebie, czy jeste$cie szczesliwi,
zauwazyl kiedy$ w swej autobiografii John Stuart
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Mill, a odkryjecie, ze nie jeste$cie. Rozwiazanie, jak
czesto sie sadzi, polega na posrednim dazeniu do
szczeécia, na traktowaniu go jako produktu ubocz-
nego dzialan — np. przyjazni — ktore sa dobre same
w sobie. Szczescie si¢ pojawia, ale tylko posrednio,
jako efekt dazenia do innych rzeczy.

Pod pewnymi wzgledami prawda jest jak szcze-
$cie. Nie mozna do niej dazy¢ bezpos$rednio. Zapytaj-
cie siebie, czy wasze przekonania naprawde sg praw-
dziwe, a mozecie odkryé¢ (jak Kartezjusz), ze w ogéle
we wszystko niezwykle trudno jest uwierzy¢. Ale nie
znaczy to, ze powinni$my rezygnowac z prawdy, tak
jak nie powinni$émy rezygnowac ze szczescia. Ozna-
cza to tylko, ze powinni$my dazy¢ do niej posred-
nio, poszukujac dowodoéw, ktére dostarczaja racji
dla przekonan. Posrednio czy nie, to jednak prawda
zapewnia sensowno$¢ dazeniu i to ona odrdznia je
od zwyktego poszukiwania tego, co do naszej sprawy
przyciaga innych albo schlebia naszym opiniom.

Cynizm wobec wartosci prawdy — oraz wobec
naszej zdolnosci do jej poszukiwania — zostat filozo-
ficznie wzmocniony nie tylko przez pomylenie praw-
dy z pewnoscia, ale tez podejrzeniem, ze prawda jest
tajemniczym pojeciem metafizycznym. By jednak
zrozumie¢ pojecie prawdy obiektywnej, wystarczy
w rzeczywistoéci zdaé sobie sprawe z dwdch rzeczy.

~ 16 ~
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Po pierwsze — to, ze kto§ w co$ wierzy, nie oznacza,
ze tak jest. Nie mozemy po prostu wymysla¢ sobie
taktéw, bo chcemy, aby $wiat byt wlasnie taki. Gdy-
by bylo inaczej, zycie byloby o wiele latwiejsze. Po
drugie — parafrazujac ostrzezenie, jakie wypowie-
dziat Hamlet do Horacja, wigcej jest rzeczy na zie-
mi i w niebie, niz sie ich $nifo waszym prezentacjom
w PowerPointcie. Zawsze beda istnialy fakty, o kto-
rych nie bedziemy wiedzieli. Wezmy pod uwagg, by
postuzy¢ sie trywialnym przykladem, stwierdzenie,
ze liczba gwiazd we wszech$wiecie jest w tej chwili
nieparzysta. Jest to fakt albo nie, poniewaz liczba ta
bedzie albo nieparzysta, albo parzysta. Jesli jest to
fakt, nigdy sie o tym nie dowiemy, poniewaz ogrom-
ne odleglo$ci we wszechswiecie oraz prawa fizyki
dotyczace predkosci $wiatla oznaczaja, ze nawet,
gdyby$my poruszali si¢ z predkoscia $wiatla i liczyli
wszystkie gwiazdy, ktore by$my widzieli, wiele z nich
obréciloby sie w proch zanim skonczyliby$my liczy¢.
Jest oczywiscie wiele takich faktéw, dotyczacych
odleglej przesztoéci, czesci wszechswiata czy liczb
zespolonych. Nikt nie moze wiedzie¢ wszystkiego.
Zestawmy te mysli razem, a otrzymamy nastepu-
jacy wniosek: ,Jesli co$ jest prawdziwe, to nie znaczy,
ze bedziecie w to wierzy¢; a jesli w co$ wierzycie, to

nie znaczy, ze jest to prawdziwe”. Zrozumcie te dwie
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rzeczy, a zrozumiecie, co to znaczy méwic o obiek-
tywnosci prawdy. Zgoda, potrzeba bedzie metafizy-
ki, by powiedzie¢ na czym polega wladciwo$¢ bycia
prawdziwym — np. na korespondencji w jednych
dziedzinach, by¢ moze na spdjnosci w innych. Nie
trzeba jednak doglebnych filozoficznych dociekan,
by zrozumie¢ réznice miedzy tym, co jest obiektyw-
nie prawdziwe, a tym, co nie jest.

Cynizm wobec wartosci prawdy zawsze bedzie
w interesie moznych. Kiedy juz réznica miedzy
tym, co jest, a co nie jest prawdziwe, zaczyna wyda-
wa¢ si¢ mniej istotna albo mniej uchwytna, narracja
dyktatora, skrajnego nacjonalisty badz tyrana, staje
sie bardziej uwodzicielska. Mniejsza o fakty — szep-
cze — tylko moja opowie$¢ jest wazna, opowiesé
wladzy, opowies¢ ogarniajaca $wiat. Opowiesci
wladzy, o czym wiedzieli Orwell, Arendt i Mitosz,
sa czesto przebrane za glos rozsadku. A teraz moga
by¢ przebrane za glos waszego przyjaciela, ktére-
go echo dochodzi z portalu Facebook. W rzeczy-
wistoéci nie s3 jednak zadnym z tych gloséw. To
dlatego zrozumienie filozoficznych korzeni prawdy
i naszych blednych mnieman o niej jest nadal waz-
ne, wazniejsze niz kiedykolwiek.

~ 18 ~
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PRZEDMOWA

Ksiazka ta moéwi o tym, dlaczego prawda jest
w naszym zyciu osobistym i spolecznym tak wazna.
W ostatnim stuleciu ukazala si¢ pokazna liczba tek-
stow na temat prawdy napisanych przez filozofow,
ale wiele z nich koncentrowalo si¢ na formalnych
zagadnieniach definicji i paradoksu. Cho¢ niniejsza
praca ma swoja donioslosé, moze pozostawié prze-
cigtnego odbiorce z uczuciem pewnej konsternacji
- rzadko bowiem podejmuje kwestie, z powodu
ktorych w ogole przejmujemy sie prawda. Jednym
z celow tej ksiazki jest korekta w tym wzgledzie.

Kolejnym celem jest to, by wyrazaé sie jasno.
Lubieg, kiedy moja filozofia jest prosta i nie bloku-
ja jej akademickie detale. Nawet najbardziej zawile
problemy filozoficzne zrozumie¢ moze kazdy, kto
gotow jest intelektualnie zakasa¢ rekawy i inten-
sywniej pomysle¢. To wlasnie sprobowalem zro-
bi¢ w tej ksigzce: zmierzy¢ sie z zagadnieniami

Kup ksiazke


http://sensus.pl/page354U~rt/e_1l7b_ebook

w sposéb, ktory pozwolitby czytelnikowi podazaé
ze mna. W konsekwencji usilowalem ograniczy¢
szczegély techniczne do absolutnego minimum.
Zastanawialem sie¢ nad poruszanymi w ksiazce
problemami przez kilka lat i wielu osobom jestem
wdzieczny za pomoc, cho¢ zadnej z nich nie nale-
zy wini¢ za rezultaty. Mozliwo$¢ pracy nad ksiazka
zapewnily mi urlop naukowy, jakiego w roku aka-
demickim 2002-2003 wspanialomyslnie udzielit
mi College w Connecticut, oraz stypendium fun-
dacji Bogliasco, na ktérym przebywalem wiosna
2003 w Liguryjskim Centrum Badan (Liguria Study
Center). Dobrodziejstwem dla licznych wersji r6z-
nych czesci ksigzki byly komentarze, jakie dociera-
ly do mnie podczas odczytéw w Uniwersytecie $w.
Andrzeja, Klubie Nauk Moralnych w Cambridge,
Uniwersytecie Walijskim w Cardiff, Uniwersytecie
w Genui, Uniwersytecie w Turynie, Uniwersyte-
cie Stanowym Florydy, Uniwersytecie Kalifornij-
skim w Fullerton, Uniwersytecie Cincinnati, Uni-
wersytecie Missisipi oraz w Uniwersytecie Tufts.
Jesienia 2002 roku mialem szczedcie wykltadad
goscinnie w centrum Arché przy Uniwersytecie $w.
Andrzeja, gdzie skorzystalem na rozmowach z wie-
loma osobami, zwlaszcza z Crispinem Wrightem,

jak réwniez z J. C. Beallem, Johnem Haldane’em
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oraz Patrickiem Greenough. Ponadto, wiele oséb
trudzilo sie nad wezesnymi wersjami réznych czedci
rekopisu i pomogto mi unikna¢ licznych ktopotow.
Dzigkuj¢ Robertowi Barnardowi, Eddy’emu Nah-
miasowi, Bridget Lynch, Patty Lynch, Tomowi Bon-
tly'emu, Derekowi Turnerowi, Chase'owi Wren-
nowi oraz Chrisowi Gaukerowi. Heather Battaly,
Tom Polger i Paul Bloomfeld — starzy przyjaciele
i sparingpartnerzy — zastluguja na szczegdlne wyroéz-
nienie za liczne i pomocne komentarze do réznych
wersji rekopisu. William Alston, [méj] nauczyciel
i przyjaciel, ktérego tworczo$¢ miala przemozny
wplyw na (dobre) pomysly zawarte w tej ksigzce,
rowniez przekazal komentarze do tekstu w pdznym
etapie jego powstawania. Przede wszystkim [jed-
nak] dziekuje Terry Berthelot — jej nieustepliwemu
naleganiu na jasno$¢ oraz przenikliwemu krytycy-
zmowi doréwnywatly jedynie jej niestabnace wspar-
cie i zdumiewajaca tolerancja wobec dziwactw jej
meza. Terry miala gleboki wpltyw na te ksiazke. Bez
niej dostownie nie mégtbym jej napisac.

Fragmenty rozdzialu siédmego oparte s3 na
materiale, ktéry pojawia si¢ w pracy ,Minimalism
and the Value of Truth”.

! ,Minimalism and the Value of Truth’, Philophical Quarterly,
2004, 54,5.497-517.
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Dzigkuje mojej korektorce, Judy Feldmann, oraz
mojemu redaktorowi, Tomowi Stone’owi, za to, ze
wiedzg, co jest wazne.

W wydaniu w miekkiej oprawie wprowadzono
pewne wyjaénienia i korekty.

Wezystkie przypisy cyfrowe pochodza z oryginalu, przypisy
literowe znajduja si¢ na koncu kazdego rozdzialu i pochodza od

tlumacza [przyp. redakeiji].
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WPROWADZENIE

Na poczatku 2003 roku prezydent Bush twierdzit,
ze Irak usiluje zakupi¢ materialy niezbedne do pro-
dukcji broni jadrowej'. Cho¢ przedstawiciele Bialego
Domu przyznali potem, iz nie posiadaja wystarczaja-
cych dowodéw, ktore potwierdzalyby, ze to prawda,
rozni czlonkowie rzadu nie widzieli w tym problemu,
zauwazajac, ze bez wzgledu na to, czy kazde ze stwier-
dzen prezydenta bylo precyzyjne, wazne jest, iz poz-
niejsza inwazja na Irak zapewnila stabilno$¢ w regio-

nie i przyniosla temu krajowi wyzwolenie®.

! Oredzie o stanie Unii w styczniu 2003 roku. Padto w nim mie-
dzy innymi stwierdzenie, ze Irak prébowat zakupi¢ uran w Nigrze.

* Zob. np. David E. Sanger, , A Shifting Spotlight on Uranium
Sales”, New York Times, 15 lipca 2003. Juz 25 kwietnia 2003 roku
ABC News donosilo, ze urzednicy rzadowi i zewnetrzni doradcy
powiedzieli reporterowi ABC, Johnowi Cochranowi, iz rzad kladt
nacisk na zagrozenie bronig Saddama w celu uzyskania od ONZ
prawnego usankcjonowania wojny oraz dla podkreélenia niebez-
pieczenstwa w kraju. ,Nie klamali$my - powiedzial jeden z urzed-
nikéw — ale byta to tylko kwestia rozlozenia akcentow”.
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Najwyrazniej wielu obywateli Stanéw Zjednoczo-
nych z tym sie zgadzalo. Istnialy w koficu inne powo-
dy, by pozby¢ sie rezimu Husajna. A przekonanie, ze
Irak stanowi nieuchronne zagrozenie nuklearne zjed-
noczylo nas i dostarczylto prostego usprawiedliwienia
watpiacym w szlachetnos¢ naszej sprawy. Coz z tego,
jesli w rzeczywisto$ci nie byla to prawda? Przejmo-
wanie si¢ czyms§ tak abstrakcyjnym, jak prawdziwos¢
albo falszywo$¢ tych stwierdzen wydawalo si¢ wielu
naiwnoscia, skoro moglismy zaja¢ si¢ naprawde waz-
nymi sprawami — takimi jak zabezpieczenie sie przed
terroryzmem oraz zapewnienie sobie dostepu do
ropy. Parafrazujac Nietzschego, mozna stwierdzi¢, ze
prawda moze by¢ dobra, dlaczego jednak nie przyja¢
czasami nieprawdy, jesli prowadzi do upragnionego
celu? A wkoncu - czy zawsze lepiej jest moéwic praw-
de i wierzy¢ w nig? Czy prawda sama w sobie rzeczy-
widcie jest wazna? Jakkolwiek uogélnienia zawsze
sa niebezpieczne, powyzsze reakcje na iracka afere
wskazuja, ze wiele 0sob spogladalaby na te pytania
uprzedzonym okiem. Jeste$my raczej cyniczni co do
warto$ci prawdy.

Na tego rodzaju sceptycyzm natkna¢ si¢ mozna
nie tylko w polityce. Podobna postawa jest nagmin-
na wérdd niektérych z naszych najbardziej promi-
nentnych intelektualistow. W istocie, pod sztanda-
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rem postmodernizmu, cynizm wobec prawdy oraz
powiazanych z nig poje¢, takich jak obiektywizm
i wiedza, stal sie péloficjalnym stanowiskiem filo-
zoficznym wielu dyscyplin akademickich. Ogol-
nie mdéwiac, nastawienie jest takie, ze obiektywna
prawda jest iluzja i ze ,prawda” to tylko inne stowo
na okre$lenie wltadzy. W konsekwencji, jesli prawda
jest w ogole wartosciowa, to — jak wladza — jest war-
tosciowa jedynie jako $rodek.

Stanley Fish, wiodacy krytyk literacki oraz dzie-
kan Uniwersytetu Illinois w Chicago, podkrecil
nawet ostatnio te antyprawdziwosciowa retoryke
jeszcze bardziej’. Wedtug Fisha, nie do$¢, ze obiek-
tywna prawda jest iluzja, to przede wszystkim juz
samo przejmowanie si¢ naturg prawdy jest stra-
ta czasu. Rozwodzenie si¢ nad jaka$ abstrakcyjna
ideg, taka jak prawda, jest jak debatowanie nad tym,
czy Ted Williams byl lepszym patkarzem niz Hank
Aaron — zabawne, ale bez znaczenia dla dzisiejszych
rozgrywek.

Paradoksalnie, racje, dla ktérych Fish mysli
w ten sposob, sa konsekwencja jego szczegdlnej
teorii prawdy. Jego zdaniem, filozoficzne dyskusje
na temat prawdy s stratg czasu, poniewaz sadzi on,

3 Stanley Fish, , Truth But No Consequences: Why Philosophy
Doesn’t Matter”, Critical Inquiry, 2003, 29, s. 389-417.
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ze prawda nie ma wartosci. Co wiecej, uwaza, ze juz
w to wierzymy. Jasne, mozemy moéwié, ze chcemy
wierzy¢ w prawde, ale to, czego tak naprawde pra-
gniemy, twierdzi, to wierzy¢ w to, co jest uzytecz-
ne. Dobre przekonania to uzyteczne przekonania
— te, ktore dadza nam to, czego chcemy, niezaleznie,
czy sa to lepsze garnitury, wieksze ulgi podatkowe
czy pewne zrodlo paliwa do naszego SUV-a. Osta-
tecznie, prawdziwos¢ tego, w co wierzymy i tego,
co méwimy nie ma nic do rzeczy. Wazne sa konse-
kwencje.

Prymitywny pragmatyzm Fisha porusza jedna
z naszych glebszych intelektualnych strun. Prze-
mawia do zbiorowego autopostrzegania Standw
Zjednoczonych jako bohatera kina akcji o kwa-
dratowej szczece. Moze tez cze$ciowo tlumaczy¢,
dlaczego glosy protestu przeciw wprowadzaniu
[obywateli] przez Bialy Dom w biad co do wojny
w Iraku byly raczej sttumione. Nie dlatego, ze po
prostu wierzymy, iz ,w jednosci sita’, ale dlatego,
ze gleboko w srodku wielu z nas sklonnych jest
mysle¢, iz tym, co sig liczy, sa skutki, a nie zasady.
Podobnie jak Fish i Bush, wielu z nas uznaje przej-
mowanie si¢ abstrakcyjnymi zasadami - takimi
jak prawda, za nudne i nieistotne szukanie dziury
w calym, ktére najlepiej pozostawi¢ nerdom ogla-

~ 26 ~
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dajacym C-Span® i zamartwiajacym si¢ tym, czy
kara $mierci jest ,sprawiedliwa”

Oczywiscie, wielu innych intelektualistow sklon-
nych jest broni¢ idei, ze prawda jest wazna. Jednak
pewni obrofcy wartosci prawdy korcza niestety
jedynie na podkopywaniu tej warto$ci w inny spo-
sob. Niektorzy wykazuja na przyklad tendencje, by
wierzy¢, ze troska o prawde oznacza troske o ,,abso-
lutnie pewne” stare prawdy. Na prawicy zawsze byla
to znajoma melodia, ktéry zarliwie pogwizdywali
[liczni] autorzy — od Allana Blooma po Roberta
Borka, ale po 11 wrzes$nia wydaje si¢ ona coraz glo-
$niejsza. Obywatele Stanéw Zjednoczony stracili
swoj ,moralny kompas” i potrzebuja poprawy ostro-
$ci swego spojrzenia za pomoca ,moralnej jasnosci”.
Mowi si¢ nam, ze inspirowany liberalizmem relaty-
wizm ostabia stanowczo$¢ narodu; aby zwyciezy¢
(z terroryzmem, z ,atakiem” na wartoéci rodziny
itp.), musimy ponownie odkry¢ nasz dany od Boga
dostep do prawdy. A prawda tg jest, jak sie wydaje,
to, Ze mamy racje, a wszyscy inni si¢ myla. Oto slo-
wa Williama Bennetta®:

W tej czy innej formie, nasza powszechna madro-
$cig jest dzisiaj wyluzowany — zaréwno moralny,

jak i kulturowy — relatywizm. Ale nie zawsze tak
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byto. Kiedy$ bylo tak, ze dziecko wychowywano
w tym kraju w taki sposéb, by powazalo jego insty-
tucje i wartosci, by utozsamialo sie z jego zwycza-
jami i tradycjami, by czerpato dume z jego niezwy-
ktych osiagnieé, by otaczalo czcig jego narodowe
symbole... Wyzszos¢ amerykaniskiego stylu zycia,
szeroko rozumianej amerykanskiej kultury, byla
jawnym i ukrytym przestaniem tego nieustannego
szkolenia w obywatelstwie. Jedli czasami przesta-
nie to popadato w przesade lub bylo polukrowane,
potwierdzala je historia, a nawet §wiadectwo zmy-

stow dziecka*.

Zatem w starych, cudownych czasach, zanim rela-
tywiéci pokonali mur [naszego] ogrédka, prawda
byla tak jasna, ze ,nawet zmysly dziecka” mogly ja
uchwyci¢. Wydaje sig, ze wlasnie taki rodzaj prawdy
Bennett uwaza za naprawde wazny. Troska o obiek-
tywna, nierelatywna prawde, to troska o to, co jest
proste i czemu towarzyszy uczucie pewnosci.

Jako obrona wartosci prawdy takie stanowisko
samo si¢ obala. Po pierwsze, niezachwiane przy-
wiazanie do tego, w co sie wierzy, nie jest znakiem
troski o prawde. Jest znakiem dogmatyzmu. Tro-

*William Bennett, Why We Fight: Moral Clarity and the War on
Terrorism, Regnery Publishing, New York 2003, s. 56.
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ska o prawde nie znaczy, ze nigdy nie bedziesz
zmuszony przyznaé, ze sie mylisz. Wrecz przeciw-
nie — troszczenie si¢ o prawde oznacza, ze musisz
by¢ otwarty na mozliwos¢, iz twoje wlasne przeko-
nania s bledne. Po drugie, ta dogmatyczna posta-
wa, to poczucie ,wyzszoéci’, do ktérego zacheca
Bennett, myli troske o prawde z troska o to, co
uwaza sie za pewne. W rezultacie wiedzie ona do
podwazenia raczej niz wspierania atencji dla praw-
dy. Jestesmy bowiem doro$li i nasze wyobrazenie,
w przeciwienstwie do wyobrazen dziecka, jest bar-
dziej podatne na to, by przybiera¢ rézne odcienie
szaro$ci. W konsekwencji wigkszo$¢ z nas wie, ze
jest malo prawdopodobne, bysmy odnosnie do
bardzo wielu spraw zyskali kiedy$ absolutng pew-
nos$¢. Jesli jednak pomylimy woéwczas dazenie do
prawdy z dazeniem do — niemozliwego do osia-
gniecia — poczucia pewnosci, to wtedy takze praw-
da wydaje sie nagle nieosiagalna. Staje si¢ zatem
celem, do ktérego w pierwszej kolejnosci nie war-
to juz mierzy¢, bo nigdy nie dowiedzielibysmy sie,
ze go dosiegneli$my.

Cynizm wobec prawdy jest szeroko podzielany,
ale nie nieunikniony. Jestemy podatni na cynizm
nie dlatego, Ze uznajemy go za taki wspanialy, ale
dlatego, ze jesteémy zdezorientowani co do tego,
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czym jest prawda i w jaki sposéb moze by¢ war-
tosciowa. A to z kolei powoduje, ze przyjmujemy
cze$¢ tych samych wyswiechtanych zalozen na
temat prawdy. Filozofowie tacy jak Fish mowia, ze
skoro wiara w stare, absolutne pewniki jest naiwna,
to prawda jest pozbawiona wartosci. Autorzy tacy
jak Bennett dowodza, ze skoro prawda ma wartos¢,
to byloby lepiej gdybysmy zajeli si¢ wyuczeniem
sie tych absolutnych pewnikéw na nowo. Ukrytym
zalozeniem obu tych pogladéw jest to, ze mamy
jedynie te dwie opcje: absolutnie pewna prawda
przez duze ,P” albo zadnej prawdy. Nic dziwnego,
ze wobec takiego wyboru zalamujemy rece.

Ta ksigzka jest filozoficznym badaniem oraz
obrong idei, ze prawda jest wazna. Bede sie sta-
ral przekona¢ Panstwa, ze jesli zalezy Pafstwu na
prawdzie, to lepiej, zeby nie zalezalo wam na dog-
matach; ze wiele — cho¢ nie wszystko — z tego, co
wystepuje pod etykieta ,relatywizm’, jest glupie;
ze mimo to, nie musza Panstwo wierzy¢ w jedna,
jedynie sluszng narracje o $wiecie; ze dochowanie
samemu sobie wiernosci jest trudne, ale warto; ze
gotowos¢, by stana¢ w obronie tego, w co si¢ wie-
rzy, jest istotna dla szcze$cia; i ze jesli zalezy wam na
waszych prawach, to lepiej, zeby zalezalo wam tez
na prawdzie. Musimy wykroczy¢ my$la poza nasza
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dezorientacje i porzuci¢ nasz cynizm w stosunku do
warto$ci prawdy. W przeciwnym razie nie bedziemy
w stanie dziala¢ w sposéb prawy, zy¢ autentycznie
i méwi¢ prawde wladzy [ prosto w oczy].

Ksiazke te postrzega¢ mozna przede wszystkim
jako obrone czterech twierdzen: ze prawda jest
obiektywna; ze dobrze jest wierzy¢ w to, co jest
prawdziwe; ze prawda jest warto$ciowym celem
dociekan; oraz ze prawda warto sie przejmowac ze
wzgledu na nig sama. Wywdd posuwac sie bedzie
etapami. W pierwszej czesci sprobuje zdiagnozo-
wa¢ oraz odrzuci¢ najbardziej powszechne pomyl-
ki i bledne zalozenia, ktére wiodg nas do cynizmu
wobec prawdy. O niektoérych z tych pomylek juz
wspomnialem: prawda nie jest wazna, bo jest nie-
osiagalna; prawda nie jest wazna, poniewaz jest
wzgledna; prawda nie jest wazna, gdyz falsz czesto
jest bardziej uzyteczny. Kazda z tych koncepcji jest
zrozumiala, ale kazda z nich, jak dowodzg, jest bled-
na. Czgs¢ druga méwi o pewnych teoriach prawdy.
Cynizm co do prawdy nie jest tylko wynikiem dez-
orientacji i niezrozumienia. Jest rOwniez rezultatem
dominacji pewnych filozoficznych teorii prawdy.
Omawiam i krytykuje trzy najwazniejsze. Trzecia
czes$¢ ksiazki wyjasnia to, dlaczego prawda jest waz-
na. W moim podejsciu badam te kwestie, by tak to
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uja¢, od podszewki. Zaczynam od pewnych gleboko
osobistych powodéw, by przejmowac sie prawda;
argumentuje, Ze — co by¢ moze zaskakujace — jest
to cze$¢ prowadzenia szczesliwego zycia. Nastepnie
rozwazam o tym, dlaczego troska o prawdeg jest waz-
na w naszych osobistych relacjach z innymi. Kon-
cze za$ przebadaniem politycznej wartoéci prawdy,
a zwlaszcza zwigzku miedzy troska o prawde a tro-
ska o prawa cztowieka.

Zastanowienie si¢ nad tym, dlaczego nam na
czyms$ zalezy, moze nam pomodc w lepszym zrozu-
mieniu tego, czym to co$ jest. Pomy$lenie o tym,
dlaczego powinno nam zaleze¢ na prawdzie, méwi
nam o niej dwie rzeczy: po pierwsze, ze prawda
jest, po czesci, doglebnie normatywna wlasnoscia
— jest warto$cia. A po drugie, Ze jest to fakt, ktory
wyjasni¢ musi kazda zadowalajaca teoria prawdy.
W $wietle tego faktu sugeruje, ze tak, jak inne war-
tosci, prawde nalezy rozumie¢ jako zalezna od wta-
snosci nizszego rzedu, ale niesprowadzalng do nich.
To jednak, od ktérych wlasnosci zalezy prawda lub
po ktérych nastepuje, moze si¢ zmienia¢ w zalezno-
$ci od typu omawianego przekonania. Otwiera to
drzwi przed pewnego rodzaju pluralizmem: praw-
da w etyce moze by¢ urzeczywistniana inaczej niz
w fizyce.
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Pytania, ktére sa wazne, to pytania Zyciowe
— takie, w obliczu ktérych stajemy kazdego dnia. ,Po
co przejmowal si¢ prawda?” jest takim pytaniem.
Pomimo bowiem naszej niecheci do zludy, niecze-
sto przejmujemy sie prawda tak, jak powinnismy:
siegamy po przemilczenia, chowamy sie za niejedno-
znacznoscia, powstrzymujemy sie od zabierania glo-
su, odwracamy wzrok, przestajemy zadawac¢ pytania,
ignorujemy uzasadnione obiekcje, manipulujemy
danymi, zamykamy nasze umysly. Nieprzejmowanie
si¢ prawda to rodzaj tchdérzostwa. Za$ sam fakt, ze
ma ono miejsce, oznacza, ze pytanie o to, dlaczego
powinno nam zaleze¢ na prawdzie, jest zardéwno waz-
ne, jak i niesamowicie osobiste.

Oznacza to réwniez, ze nasze odpowiedzi musza
by¢ ludzkie. W konsekwencji, warto$¢ prawdy,
ktorej bronie w tej ksigzce, nie jest jakim$ abstrak-
cyjnym, absolutnym idealem. Nie interesuje mnie
wyniesienie prawdy na piedestal. Prawda zastuguje
na to, by sie nig przejmowag, ale nie jest warta kul-
tu. To tylko jedna sposrdd wielu wartosci i to nawet
nie najwazniejsza — jesli taka w ogole istnieje. Jesli
prawda jest wazna, to jest wazna dla nas, w pogma-
twanym, pelnym konfliktéw zyciu rzeczywistych
istot ludzkich. O ile ponizszy wywad jest logiczny,

o tyle mozemy by¢ pewni, ze taka wlasnie jest.

Kup ksiazke


http://sensus.pl/page354U~rt/e_1l7b_ebook

* Jedli nie zaznaczono inaczej, wszystkie fragmenty w nawia-
sach kwadratowych pochodza od tlumacza.

b C-Span (Cable-Satellite Public Affairs Network) — amery-
kanska sie¢ telewizyjna, utworzona w 1979 roku, ktéra relacjo-
nuje zycie polityczne w Stanach Zjednoczonych oraz najwazniej-
sze wydarzenia z calego $wiata. Telewizja transmituje m.in. wiele
posiedzen rzadu Stanéw Zjednoczonych oraz Kongresu, nie pod-
dajac tych relacji obrobce montazowej i nie opatrujac ich zadnym
komentarzem, co ma zapewni¢ odbiorcom dostep do nieprzekta-
manych i niezmanipulowanych treéci [ przyp. ttumacza].

¢ William Bennett (ur. 1943) — amerykariski konserwatywny
ekspert i polityk. W latach 1985-1988 kierowat resortem edukacji
w administracji Ronalda Regana [przyp. ttumacza].
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